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I. Vélemények - keriileti 5nkormanyzatok

Véleményez6 Sor- Vélemény Valaszok
szam
Budapest 1.1.1. ElsGként azt szeretném jelezni, hogy egy ilyen anyag attekintésére és attanulma- Intézkedést nem igényel.
I. keriilet Buda- nyozasara 30 nap semmiképp sem elegend@. (...) Mivel bizonyos, hogy a févarosi
vari Onkor- dontéshozdk is egyetértenek azzal, hogy egy ilyen stratégiat lehetdség szerint az
manyzat optimalis tartalommal kell megalkotni, illetve elfogadni, igy gondolom, hogy a
1-19915-2/2014. jogszabadlyban eldirtnal sokkal hosszabb hataridét kellene az érdekeltek szamara
biztositani (ezt egyébként a jogszabaly nem tiltja).
1.1.2. Magdval az anyaggal kapcsolatban az is feladat lenne, hogy megvizsgéljuk, hogy az Intézkedést nem igényel.
abban foglaltak mennyire vannak 6sszhangban a jelenleg éppen folyd févarosi tele-
pllésszerkezeti tervi, épitési szabalyzati, telepllésfejlesztési koncepciéra vonatkozd
nagyobb févarosi munkakkal. (...) Az megéllapithatd, hogy az alapvet6 szakmai kér-
désekben ezek az anyagok koherensek.
1.1.3. A keruletet érint6 kérdésekben nagyon kevés egyedi és szamtalan altalanos (egyéb- | Intézkedést nem igényel.
ként elfogadhatd) észrevétellel, megallapitassal talalkoztunk. Ezt azonban inkabb Budai Var fejlesztése kormanyzati feladatkoér, szakmai
hibanak értékeljik, hiszen az itt lehetséges beavatkozasok az atlagosnal joval na- irdnyitd a Forster Kdzpont. Az anyagban a kormanyzati
gyobb hatast gyakorolhatnak nem csak a févarosra, hanem akar az egész orszagra projektek kozott szerepel (stratégiai munkarész, 3. sz.
is. Néhany olyan elemet szeretnék kiemelni, amely ebbe a kategdriaba tartozik: abra). Budapest Févaros Onkormanyzata tdmogatja a var-
A Budai Var Palotanegyedének rehabilitacidja és a vari funkcidk gyokeres fellilvizs- negyed Utemezett megujitasat.
galata.
1.1.4. Budapest Févaros 1. keriilete jelenleg munkalkodik a KOZOP program keretében Intézkedést nem igényel.
olyan kozlekedésfejlesztési munkakon illetve beavatkozasokon, amelyek keretében | A szakagi tervez6k ismerik a nevezett projektet, ennek
jelent6sen megvaltozhat a Budai Var és kérnyezete forgalma, parkolasa és az ezzel fogalomtechnikai hatasait figyelembe kivanja venni a F6-
Osszefliggb kornyezeti artalmak kérdése is. Ezeket a terveket a stratégia tervezGinek | varos a ‘Belvarosi Duna-partok komplex kozterileti rehabi-
részletesen meg kellene ismerniik - erre munkatarsaink természetesen rendelke- litacidja” cimd projekt 1ll. itemének részletes kidolgozasa
zésre allnak. soran.
1.1.5. JelentGs ,barnamezds " terlilet a Déli palyaudvar és kdrnyezete. Az itt lehetséges Intézkedést nem igényel.
fejlesztésekre mar évek o6ta rendelkezésre all a kerlilet kétszintes épitési szabaly- Déli palyaudvar fejlesztésére vonatkozo elképzelés 2014-
rendszere. Az itt lehetséges fejlesztések és az ezzel sszefiiggd MAV-forgalmi valto- | 2020 kozott az érintettek részérdl nem fogalmazédott meg
zasok akar orszagos jelentGségliek is lehetnek. (MAV/NIF). Mint potencilis fejlesztési teriiletet a stratéga
készitése soran figyelembe vettik. (3. sz. dbra). A févaros
koordinacidjaval zajlé Duna menti teriiletek 6sszehangolt
fejlesztése Tematikus Fejlesztési Programba a projekt -
el6készitd tevékenységi tartalommal — befogadasra kerdilt.
1.1.6. Nagyon kevés informaciot kaptunk a Duna-partjaink és a mogottes teriletek kap- Intézkedést nem igényel.

csolatanak fejlesztésérdl, fejleszthetGségérdl. Ez a témakor szorosan kapcsolddik a
Duna-partok kozlekedési rendszere és igy a févarosi kozlekedési rendszer kérdései-
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tartalmazza. Az ehhez kapcsolddd, lokalis jelent&ségl
fejlesztési lehet&ségek korérdl a kerileti IVS/ITS rendel-
kezhet. A Duna menti fejlesztések részletes, integralt, a
keriletek bevonasaval készll6 stratégiaja a Duna menti
terlletek 6sszehangolt fejlesztése Tematikus Fejlesztési
Program keretében keril kidolgozasra 2014 elsé félév-
ében. Ebben kerilt az a stratégia azonositasra, mely , In-
tegralt Duna-part stratégia” cimen a Duna menti zonaban
tervezett rovid- és kdzéptavu fejlesztési projektek varos-
szerkezeti integralasaval és megvaldsitasaval kapcsolatos -
agazati és terileti szempontokat koordinald - mesterterv
és finanszirozasi program kidolgozasara fokuszal.

1.1.7.

Annak érdekében, hogy a bels6 zéna kozlekedését humanizalni lehessen elkerilhe-
tetlen a nagyobb kapacitdsu parkoldk telepitése és a megépitése is. E kérdés meg-
oldasa - a vari forgalomcsillapitdssal egyitt - jelentGs valtozdsokat hozhat a z6na-
ban.

Intézkedést nem igényel.

A bels6 zéna forgalmdanak csokkentésére tett intézkedések
tekintetében a — a vari forgalomcsillapitastdl fliggetlentl —
a févarosi személyforgalmi behajtasi dij bevezetéséhez
kapcsolddd beruhdazas keretében jelentés féréhelyszam-
mal rendelkezd varosi P+R parkold megvaldsitasara kerdl
sor az atmeneti, valamint az elévarosi zénaban.

Az el6z6, 2009. évi Budapest Kozlekedési Rendszerének
Fejlesztési Terve kiemelten foglalkozott a parkolasi infra-
strukturdval. Javaslat készilt a parkolas egységes intézmé-
nyi rendszerének kialakitasara a 23 kerulet és a févaros
egyuttmikodését feltétlezve. A javaslatok kozott szerepelt
a parkolds-szabalyozas egységesitése, a parkolasi bevéte-
lek févarosi szint( parkolas-fejlesztésre torténé felhaszna-
lasa is. A jogszabalyi kornyezet megvaltozasa kdvetkezté-
ben 2013 6ta a parkolas kerileti hataskorbe kerilt a féva-
ros csak szabalyozdsi kérdésekben, illetve a P+R parkold
teruletén rendelkezik hataskorrel. Ennek megfelel6en a
BKRFT févaros szamara megfogalmazott fejlesztési iranyai
bizonytalanna valtak. A jogszabalyok adta lehetGséget
kihaszndlva ma mintegy 40 Gzemeltet6 miikodik a féva-
rosban, akiknek a keriileti 5nkormanyzatok felé van elsza-
molasi kotelezettséglk. Ennek megfelelen a févaros a
keriileti parkolds-fejlesztések tertiletén nem rendelkezik
kompetenciaval.

1.1.8.

Ebbdl és a hasonld munkakbdl is rendszeresen hidanyolom a stratégidnak egy lénye-

Intézkedést nem igényel.




Véleményez6 Sor- Vélemény Valaszok
szam
ges elemét, nevezetesen az egymassal 6sszefliggd ligyek kijelolését és az ezzel 6sz- | A févaros kijelolt egy kiemelt terileti célt (Dunaval
szefligg6 koncepciondlis, id6beli itemezést. Az elmult évtizedekre az volt a jellem- egyuttél6 varos) és 7 akcioteriiletet, melyek a beavatkoza-
26, hogy mindig az a beruhdzas valdsult éppen meg, amelyre pénz ,,adédott", vagy sok teriileti prioritasait jel6lik ki, s egymassal 6sszehango-
amelyet a magant6ke megcélzott. Egy f6varosi stratégianak alapvetéen ki kell jelol- | lando fejlesztéseket tartalmaznak. Azért ezek az akcidteri-
nie azokat az 0sszefliggéseket, amelyek a megvaldsitas sordan szamonkérenddék és letek kertltek kijeldlésre, mert itt vannak meg a f6varos
szamonkérhetdk. eszkozei a beavatkozdshoz, s igy a szamonkérhet&ség is
relevans. Budapest terileti, funkcionalis varosfejlédésének
f6 irdnyait a Budapest 2030 hosszu tavu varosfejlesztési
koncepcio jeldli ki, mely az 6sszes szereplé szamara igazo-
dasi pontot jelent a fejlesztések illeszkedését illetGen. A
févaros harom tematikus fejlesztési program elGkészitését
kezdte meg 2014-ben, melynek célja, hogy Integralt Ter(-
leti Beruhazas keretében, dedikalt forraskeret és szerveze-
ti hattér mellet a 7-10 éves programozasi id6szak alatt a
projekteket egymdssal 6sszehangoltan valdsitsa meg.
1.1.9. Megismételve azt a javaslatot, hogy errdl az anyagrél még legyen tovabbi egyezte- Intézkedést nem igényel
tésre és egyuttgondolkodasra lehet&ség, munkajukhoz sok sikert kivanok.
Budapest F6va- 1.2.1. Stratégia munkarész: ,K6zéptdvu stratégiai célok kialakitdsa" munkarészben kérdé- | Intézkedést nem igényel.
ros ses, hogy milyen formaban voltak figyelembe véve a tervezésnél a ,,bottom up" - A kerulet f6épitészével 2013. majus 21-én személyes
I1l. keriilet On- alulrdl jové kezdeményezések, illetve hogy a kerdileti civil szervezetek, lakokozossé- | egyeztetésre kerilt sor a keriletet érinté fejlesztési elkép-
kormanyzata gek be lettek-e vonva. zelések aktualizalasa céljabdl. A keriiletek szamara 2013.
59/82-48/2014 november 19-én — a tarsadalmi egyeztetés elStt — véle-
ménynyilvanitasi lehet8séget biztositottunk, ismertettiik a
célrendszert, az aktuadlisan kijel6lt akcidterilleteket, ezzel
munkakdzi fazisban is biztositottuk a visszajelzés lehetGsé-
gét. A helyi civilek, lakdkozosségek bevonasa kerileti szin-
ten szikséges.
1.2.1. ,Terlleti tipusu projektek" abra harom kategdriaja arra enged kévetkeztetni, hogy Intézkedést nem igényel.
az abran a tervvel rendelkezd, a folyamatban 1évé, és a mar megvaldsitott projektek | Az abrazolt projektek listdja a kerileti fGépitészi irodakkal
lettek dbrazolva. Keriileti szinten tobb olyan teriilet is dbrazolva lett, melyre nincs folytatott interjuk, a keriileti tervek attekintése, aktualiza-
kész terv. Amennyiben az ITS a lehetséges projekt teriileteket is fel kivanja tlintetni, | lasa alapjan késziilt, a projekteket a megvaldsitasi fazisuk
akkor az dbra kiegészitése sziikséges (pl. egyéb lakételepi rehabilitacid) egy negye- szerint kivanja feltlintetni (megvaldsult/folyamatban/ter-
dik jelkulccsal. vezett) és nem tér ki arra, hogy a tervezett projektek elG-
készitése milyen szint(, és a tervezett funkciokat sem
tematizdlja. A térkép a stratégiai célok megalapozasat
szolgalta, a térkép a torzsanyagbdl kikerlt, jelenleg a
hattérdokumentum részét képezi.
1.2.2. A ,Teriileti tipusu projektek": magan, illetve Onkormanyzati tulajdont is érint. Az ITS | Elfogadasra javasolt.
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ezen munkarészében a partnerekkel valé egyiittm(ikodés stratégiajanak ismerteté- | Az anyag kiegészitésre keriilt az 1. fejezet (stratégiai mun-
sének kiegészitése szilkséges, ami tervezés-elGkészitési, de fGképp a tervezési fazis- | karész, 7. oldal)
ban Iévé projektekkel kapcsolatban lenne Iényeges.
1.2.3. 23. oldal 2.1.3 Gazgyar karelharitas (kulcsprojekt) KEHOP alap van megjeldlve a Intézkedést nem igényel.
finanszirozasnal, kérdéses azonban, hogy kaphat-e Unids tdmogatdst olyan esetben, | A kdrmentesités el6készitésére a Févarosi Onkormanyzat
ahol a szennyez§ ismert. A Févarosi Gazmlvek jogutddja a szennyezének. palyazatot nyujtott be a KEOP keretére 2014-ben. A F6va-
rosi Gazmivek Zrt. tdbbségi tulajdonosa a Févérosi On-
kormanyzat, a kisebbségi tulajdonos RWE részvényeit az
MVM Zrt. megvasarolta 2013. decemberében, a tranzakcid
hatdsagi jovahagyasa folyamatban van. Az MVM tulajdo-
nosa a Magyar Allam. Ennek kdvetkeztében a Févérosi
Onkormanyzat szeretné elérni, hogy a Gazgyari teriilet
karmentesitése unids forrasbdl megvaldsithato legyen.
1.2.4. Célszer(i lenne, az attekinthetGség kedvéért, ha a 22, 23, és a 24. oldalon lévé tab- Intézkedést nem igényel.
lazatok szdmozasa legalabb utalna arra, hogy a masik tablazatban melyik projekt A ,masik tablazat” (oldalszam hivatkozas nélkil) nem ér-
melyik. telmezhet6.
1.2.5. Kozlekedési fejlesztések és a potencialis fejlesztési teriiletek kapcsolata c. térkép Részben elfogadasra javasolt.
(36.0.), valamint Kozlekedési fejlesztések és a kdzpontrendszer kapcsolata c. térkép | Az észrevétel alapjan tajékoztatd jelleggel ezek az orszagos
(37.0.): Lényeges kozlekedési stratégiai elem kellene, hogy legyen a korvasut menti | jelentGségli haldzati elemek is feltliintetésre kerilnek.
korut, az MO meglévé és tervezett nyomvonala, valamint a Bécsi Ut Uj nyomvonala | Az észrevételezett haldzati elemek koziil az MO és a 10 sz.
(10-es ut) a vasuttal valé keresztez6déstdl. féut fejlesztése nem a Févarosi Onkormanyzat, hanem a
Magyar Allam kompetenciaja, az ITS egyeztetési anyaga-
ban szerepl6 dbrak és tervlapok ezeket a kozlekedési infra-
struktura-elemeket ezért nem tartalmazzak. A korvasut
menti korut megvaldsitasa csak az ITS id6tavjan tul terve-
zett, csak elGkészités tervezett. (stratégiai munkarész, 5. és
6. sz. abra kiegészitésre keriilt)
1.2.6. A ,Miemlékkel érintett terilet" kategdria nem feltétlenil kapcsolddik az dbra té- Elfogadasra javasolt.
majahoz. A hasznalaton kiviili teriiletek kézott szerepel az Ujlak Il. és Ujlak I1I. ba- Az észrevétel alapjan a Mocsaros dlilé térképre keriilt,
nya, ami jelenleg Zkp 6vezeti besorolasu, a Mocsaros dil6 terilete viszont L4, ami illetve a jelmagyarazat pontositdsa a kbvetkez6képpen
nincs feltlintetve. tortént: ,,MUemlékkel érintett, hasznalaton kivili tertlet”
(stratégiai munkarész, 5. sz. dbra)
1.2.7. Indokolt lenne tovabba a jelentésebb tomegkozlekedési csomdpontok feltiintetése. | Elfogadasra nem javasolt.
Az ITS a stratégiai jelent&ségl intermodalis csomdponto-
kat jelenleg is tartalmazza.
1.2.8. Az dbrakon alkalmazott sziirke kitoltés jelentése nem deril ki, a jelmagyarazatban Elfogadasra javasolt.

nem szerepel. A jellemzGen a lakott, beépitett teruletek lettek szlirkék?

Az észrevétel alapjan a jelmagyarazat pontositasa megtor-
tént: lakéteriilet (stratégiai munkarész, 5. és 6. sz. dbra)
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1.2.9. Sokszin(, értékdrz6, zold nagyvarosi kornyezet c. fejezet tablazata 4.3.7. sorban a Intézkedést nem igényel.
Romai-part fejlesztése kapcsan az arvizvédelem csak zardjelben szerepel, pedig e A Romai- part megujitasa egy integralt projekt, amibe az
nélkil a fejlesztések nem lesznek maradanddak. arvizvédelem is beletartozik, ugyanakkor a finanszirozas
jellege, hattere miatt kiilon projektsoron szerepel — (az
intelligens varosm(kodés projektjei kozott 3.1.10.3. sor-
szammal)
1.2.10. Dunaval egyiitt éI6 varos c. fejezetben is nagyobb hangsulyt kellene fektetni a varos | Intézkedést nem igényel.
megfelel6 arvizvédelmére az évrél évre ismétlédd és egyre magasabb arviz mérté- Az arvizvédelem kérdését a cél leirdsa tartalmazza.
kére tekintettel.
1.2.11. Az egyeztetések sordn jelezték, hogy a lll. kerllet projekttablazatanak kiegészitése Intézkedést nem igényel.
szlikséges. Ezeket az adatokat legkés6bb marcius 17-ig megkuldjik a megadott e- (Az adatok nem érkeztek meg.)
mail cimre.
Budapest Féva- 1.3.1. Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzata az V. keriilet kézigazgatasi hataran beliil a Intézkedést nem igényel.
ros tavhd szolgaltatdsi rendszerhez valé csatlakozast nem tartja megoldhatoé- A pilot projekt nem konkrétan a Belvarost, hanem a belsé
V. keriilet nak/realisan megvaldsithatonak (stratégia 28. old. 3. 1.5. pont) zonat emliti, mint lehetGség (a keruleti allaspont a terve-
Onkormanyzata 26k és Budapest Onkormanyzata/F&tav Zrt. szamara is-
59/82-41/2014 mert).
1.3.1. Belvaros-Lipétvaros Onkormanyzata az elmult években szamos kdzteriiletet meguji- | Intézkedést nem igényel.
tott részben Onkormanyzati pénzbél, részben Eurdpai Unids palyazati forrasbdl, A kozmilifejlesztési projektek litemezése az unids palyaza-
valamint allami tdmogatdasbdl. (stratégia 29. old. 3. 1. 8. pont) A stratégia munka- tokkal kapcsolatos kotottségek figyelembe vételével torté-
rész pontosan nem hatarozza meg, hogy teriiletileg mire vonatkozik a Fényomé nik.
gerincvezeték haldzat rekonstrukcioja. Amennyiben a Févarosnak szandéka az V.
keriilet kbzigazgatasi terliletén az érintett projekt keretén beliil 2014-20 16 kozotti
id&szakban fejlesztést lefolytatni, abban az esetben erre vonatkozdan tovabbi
egyeztetésekre van szlikség, mivel pdlyazati forrasbdl megvaldsitott projektek ese-
tén a megvaldsitast kdvetd 5 évben bontasi tevékenység csak a tdmogatd szervezet
hozzdjarulasaval végezhetd.
1.3.2. A stratégia munkarész szerint 2014-2020 k6zo6tti id6szakban féleg belvarosi teriile- Részben elfogadasra javasolt.
ten 9000 db foldfelszin alatti tlizcsap foldfelszin feletti tlizcsapra torténd kivaltasa a | A csere a FGvarosi Katasztrofavédelemi Igazgatosag altala-
F6varos szandéka. Belvaros-Lipétvaros Onkorményzat egész kdzigazgatasi teriilete nos elGirasai szerint torténik, bar egyes helyeken a megva-
miemléki jelentdségl teriilet (MJT), ezen kivil Vilagorokségi teriilet és Vilagorok- |6sitdsa nem relevans, igy a leirds pontositdsra kerdilt.
ségi pufferzona. Az V. keriilet varosképi jelentGség miatt a keriilet egészén nem (stratégiai munkarész, 3.1.8.7. projekt leirdsa)
tudunk hozzajarulni ahhoz, hogy a tlizcsapokat felszin felettire cseréljék. (stratégia
29.0ld. 3.1. 7. pont)
1.3.3. A stratégia (79. old.) kitér a Parisi Udvar fejlesztésére és a Klotild palota D-i szarny Elfogadasra javasolt.

fejlesztésére. Tajékoztatom Budapest Févaros Onkormanyzatat, hogy jelenleg a
felsorolt V. kertleti 6nkormanyzat tulajdonaban all6 ingatlanok elidegenitési pa-
lyaztatas alatt allnak, ily médon jelenleg azok fejlesztésére vonatkozéan nem ren-

Kérésre a megjeldlt potencialis fejlesztési projekteket
toroltik), azonban az egész sugarut megujitasa szempont-
jabdl tovdbbra is fontosnak tartjuk ezeket a projekteket.
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delkeziink informacidval, ezért javasoljuk, hogy keruljon ki a stratégia munkarészbdl
a két ingatlan.
1.3.4. Egyuttal tajékoztatom Budapest Févaros Onkormdnyzatat, hogy Belvaros- Intézkedést nem igényel.
Lipdtvaros V. keriileti Onkorményzatot a tovabbi egyeztetéseken is a Féépitész
Iroda fogja képviselni.
Budapest Féva- 1.4.1. Kérem, kapjon kiemelt hangsulyt a Stratégiaban, hogy Budapest belvarosa és VI. Elfogadasra javasolt.
ros keriilet Terézvaros, a Vilagorokség részét képezi, melyre jogszabaly alapjan kezelési | A javaslat elfogadhatd, projektgazda a Magyar Allam /
VI. keriilet tervet kell késziteni (2011. évi LXXVII. térvény a vilagorokségrél). Forster Kozpont. A Forster Kdzpont altal elkészitésre keri-
Onkormanyzata Javasoljuk, hogy a Vilagorokségi kezelési terv 6nallé projektként kerliljon bemuta- 16 Vilagorokségi Kezelési Terv Uj szemlélettel készill, a
PM/1/282/2014 tasra a Stratégidban. A vilagorokségi terilet, védd zondjaban (MJT Mlemléki jelen- | megujitas eszkozeinek feltarasaval. A feladatot a stratégia
t6ségd teriilet) allé éplletek (nagy aranyban tarsashazak), hatékony értékmegdrzé- | megvaldsitasanak kiilsé feltételei kozott (1.6) megjeloltiik,
se, karbantartasa jelenleg megoldatlan, részben allami feladat. K6zéptévon a teri- illetve a ,Nyugati térség-Varosliget akcioteriilet” projektjei
let, Budapest eklektikus varosmagja épitett 6rokségének fokozédd romlasa varhatd, | kozott nevesitésre is kerilt. (stratégiai munkarész, 2.1.
amennyiben nem fogalmazddnak meg a magan és a keruleti forrasokat nagysag- fejezet)
rendi kiegészitéssel tAmogatd allami programok, miiemlék és lakasfelujitasra, a
mdemlék feltjitashoz kot6d8 épitési szakmak, vallalkozasok 6rokségmegdrz6 célu
munkavégzéséhez kapcsolddd AFA és egyéb gazdasagi tdmogatasra.
1.4.1. A Stratégia megfogalmazott és célként kitlizott szdndékai ellenére, nem teljes korli- | Részben elfogadasra javasolt.
en veszi figyelembe a futd, litemezetten indulé dllami fejlesztések szinergidit, lehe- | Az ITS abrai és tervlapjai a Févarosi Onkormanyzat kompe-
t6ségeit, vagy éppen kiegészitésik igényét. tencidjaba tartozé stratégiai jelentGségl kozlekedési infra-
Az ITS 2020 csupan szovegkozi utalasként tartalmaz olyan a varos kozlekedésére struktura elemeit abrazolja. A févaros kozlekedési rendsze-
elemi hatdssal biro fejlesztéseket, mint a NIF altal vezényelt KP-018-Nyugati palya- rének elengedhetetlen része az el6varosi vasuti haldzat,
udvar csatlakozé vonalszakaszainak el6vérosi célu fejlesztése megnevezés(i KOZOP | ezért annak fejlesztési elképzelései (pl. kapacitasbévités,
— IKOP (Intelligens Kozlekedésfejlesztési OP) projekt, melynek tobb litemben torté- | vasuti megallohelyek kialakitasa), varhaté hatasai az ITS
né megvaldsuldsa Budapest egészére, azon belill a 3. akcioterilet tobb projektjére készitése soran figyelembe vételre kertltek. A 3. sz. akcio-
kihat. (A kerulet kozigazgatasi terliletén 2020 utan kezd6dd vasut fejlesztés tervei terilileten a hivatkozott NIF projekt szerepel a fejlesztési
mar elkésziiltek, a ciklusokon ativel6 program, kés6bbre Gtemezett elemeinek elsG- | listdban. (stratégiai munkarész, 2.1. fejezet)
sorban Févarosi érdek kiegészitése, atgondolasa és javitasa akkor torténhet meg A hosszu tavu varosszerkezeti fejlesztési iranyokat a Buda-
hatékonyan, ha a célok megfogalmazasa az ITSben megjelenik.) pest 2030 hosszu tavu koncepcio fekteti le, az egyes funk-
cidk szdmara torténd teruletbiztositast a TSZT rogziti.
1.4.2. Kertletiinket érinti a 3. szdmu NYUGATI TERSEG - VAROSLIGET AKCIOTERULET. Elfogadasra javasolt.

Az akcidteriilet és a hozza kapcsolddé projektek dbrazoldsra keriiltek a dokumenta-
ci6 71. oldalan. Az dbrat koveti tablazatban a projektek felsorolasa. Az dbra és a
tablazat k6zo6tt nem teljes az 6sszhang, ami zavart okoz a megértésben. (Pl. Nyugati
palyaudvar megujitasa Térképi jelolés A2 / Akcidteriileti Projektek Tablazatban A3 /
jelen levellinkben, a tovabbiakban A3)

A felsorolt projektek, egymadshoz tartozo 6sszefliggéseit nehéz szemléltetni. Az
egyes projektek térbeli egymasra hato egységét, 6sszefliggéseit is bemutato dbra-

A dokumentdacidban a modositasok atvezetésre kertltek.
(stratégiai munkarész, 2.1. fejezet).
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ban, erre teszilink javaslatot két gy(ijt6 projekt megjeldlésével:

a) A Nyugati tér F2+ gy(ijt6 teriiletként dbrazoldsa lehetGséget teremt a projektek
dsszehangoldsara. Osszefiiggést jeldl a palyaudvar miemlék épiilete (A3) a hozzé és
a kozlekedési rendszerekhez kapcsolédé aluljaréd (F2), a Nyugati TER_KOZ program-
ban megujuld tér szelet (K3) és a varhatd kiegészitd projektek kozott.

b) A Nyugati palyaudvar barnamezds, alulhasznositott teriiletének Fl+ gy(ijté teri-
letként dbrazoldasa bemutatja a mar megkezdett projektek, (A3, Fl, Ml) és a bevetd-
ben emlitett EU és allami K6zOP - IKOP projektek osszefliggéseit. (A Stratégia egy-
ségesen kezeli F8 jel(i projektként abrazolja a Rdkosrendezd teriletét).

A javaslatokat bemutaté abra a levél melléklete.

1.4.3.

Az akcidterileti beavatkozasok célja a dokumentacio 73. oldalan leirtak alapjan "a
Belvarosban koncentralédé latogatd forgalom (turizmus és talalkozohely) térbeli
"kihuzasa", Uj turistautvonal és szabadidds zéna kialakitasa", mely teljes mértékben
tdmogathatd.

Intézkedést nem igényel.

1.4.4.

Az akcidterileti projektek 6nalld, de az el6z6 bekezdésben megfogalmazott gy(ijtd
terlletben torténd abrdazolasa a varosi Iéptékd célokat és azon beliil az egyes pro-
jektek szerepét, hatasat a véleményezésre atadott anyagnal pontosabban mutat-
hatja be. A gy(ijté teriileten megnevezett, a kerilet szempontjabdl két legfontosabb
Projekt hangsulyosabb bemutatasa, el6térbe sorolasa érdekében a kovetkezé ki-
egészitéseket javasoljuk figyelembe venni.

a) Az F2 jell, Nyugati tér és aluljaré megujitasa projekt annak jelentéségéhez ké-
pest nem jelenik meg kell6 hangsullyal a Stratégiaban. A Nyugati tér varos szerke-
zetben elfoglalt pozicidja (orszagos jelentdségl kozlekedési csomdpont), az érintet-
tek szama (harom keriilet hataran talalhatd), a kapcsolédd, megkezdett projektek
(Nyugati tér - Tér Koz, Nyugati palyaudvar megujitasa - A3 jel(i projekt) alapjan
kilondsképpen igényli a Févarosi Onkormanyzat koordindlé szerepvallalasat.

Elfogadasra nem javasolt.

Nyugati tér févarosi terileteinek fejlesztését tartalmazza
az akcioteriilet. Az akcidteriileti kijel6lés egyben a févarosi
koordinacids feladatokat is jelent. Az aluljaré feldjitasara
vonatkozdan az el6készités folyamatban van.

1.4.5.

b) Az Fl jel(i projekt, a Nyugati Grund, ahogy az a 73. oldalon olvashaté: "méreténél
fogva kevésbé sorolhato a kulcsprojektek kézé" megjegyzés indokolatlan, hiszen a
projekt egy sokkal nagyobb varosi |éptékli fejlesztéslanc elsd, terilet el6készitd
megfogalmazott "kiemelt szabalyozast igényl6 dsszvérosi érdekd teriilet" (TESZ 31
§) intermodalis — varosi alkozpont fejlesztés hatarozottabb megjelenitését javasol-
juk. Onkormanyzatunk kezdeményezéen, aktivan tdmogatja mind a teriilet el6készi-

,,,,,

rogzitett elveinek megvaldsuldsat.

Részben elfogaddsra javasolt.

A Nyugati Grund nevesitése megtortént, a leirdsban egyér-
telmden jelzésre kerilt, hogy a Févaros tamogatja a keru-
leti kezdeményezést és koordinacidban is aktiv szerepet
kivan felvallalni. A dokumentum a szabdlyozas vonatkozé
részével kiegészilt.

1.4.6.

A Stratégiaban tovabbi, Onkorményzatunk altal mar megkezdett projektek megje-
lenitését javasoljuk:
A Teréz korut kirakatainak, portéljainak, rekldamkihelyezéseinek szabdlyozasa. Teréz

Elfogadasra javasolt.
A dokumentdcidban a javitasok megtorténtek. (stratégiai
munkarész, 2.1. fejezet).
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koruti portal program néven a szabalyozas céljainak, elemeinek kdzérthet6 modon,
internetes, képi eszkdzokkel torténd bemutatasa, interaktiv kiegészitése érdekében
a kerlilet és a M(iszaki Egyetem szemléletes és jo| kommunikalhato fejlesztést kez-
dett, ami a F6varosi Onkormanyzat szerepvallaldsdval a Nagykorut egészére kiter-
jeszthetd program.

1.4.7. A Liszt Ferenc tér - Jokai tér - Nyugati tér tengely napjainkban is Budapest egyik Elfogadadsra nem javasolt.
legkedveltebb turista célpontja az itt talalhaté kulturdlis intézmények és vendéglatd | A projekt kerileti [éptékd, illetve illeszthet6 a Vildgoroksé-
egységek miatt. A tengely egységes kozterilet-alakitdsa, kerileti lehet6ségeken gi Kezelési Terv feladatai kdzé.
tulmend varosi léptéki feladat.

1.4.8. A dokumentdcid feszitett litem( elkészitése eddig nem tette lehet6vé a kisebb Elfogadasra javasolt.
hibak részletekbe meng javitasat. Anélkil, hogy az észrevételezést ezzel teljes ko- A dokumentaciéban a javitasok megtorténtek. (stratégiai
riinek tekinthetném, kérem a kovetkezd pontatlansagok javitasat: munkarész 2.1. fejezet).
A dokumentdcio a 74. oldalon hivatkozik a 4012000. (XII. 20.) szdmu 6nkormanyzati
rendelettel jévahagyott Budapest, VI. keriilet Terézvaros Kerileti Varosrendezési és
Epitési Szabalyzatara (TEKVESZ). Onkormanyzatunk tartalmilag is Uj épitési szabaly-
zatot fogadott el a 2912011. (VII. 4.) szamu 6nkormanyzati rendelettel. Kérem en-
nek figyelembevételét a Stratégia véglegesitésekor.

1.4.9. A Stratégia Megalapozé Munkarészének 146. oldalan leirtak alapjan keriletiinkben | Intézkedést nem igényel.
nem taldlhaté szegregacioval veszélyeztetett terilet. Ez az alldspont nem felel meg | A 2011-es népszamlalasi adatok alapjan aktualizalt kriziste-
ismereteinknek, de még az ugyanitt talalhato. A krizistertletek varosszerkezeti rlleti térkép tartalmaz konfliktussal terhelt teriletet a VI.
helye - 2008 cim( térképen abrazoltaknak sem. Kérjik ennek fellilvizsgalatat bizto- | keriletben is. (megalapozd munkarész 2.2. fejezet)
sitandd, hogy a Stratégia 3. fejezetében megfogalmazott intézkedések soran On-
kormanyzatunk is bevonasra keriljon.

1.4.10. . 7 Elfogadasra javasolt.

A javasolt valtoztatdasok a dokumentacidban atvezetésre
kerdiltek. (stratégiai munkarész 2.1. fejezet)
Javasolt. kiegészitett dbra a stralégia ;1- :l\‘mm.
1.4.11. 73. oldal Elfogadasra javasolt.

A javasolt valtoztatdsok a dokumentacidban atvezetésre
kerultek. (stratégiai munkarész 2.1. fejezet)
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Budapest FGva- 1.5.1 Idézet a Kr.-bdl: "3.§. (5) A stratégia a koncepcidval 6sszhangban, a telepilésszerke- | Elfogaddsra nem javasolt.
ros zeti terv figyelembevételével keril kidolgozasra". Az ITS célrendszere a jévahagyott | Az integralt szemléletben megjelenitett akcidterilet tobb
VII. keriilet Er- févarosi telepiilésfejlesztési koncepcidjara alapul és 0sszefligg a telepiilésszerkezeti | projektgazdat, finanszirozot feltételez. A févaros feladatai
zsébetvaros tervvel (TSZT). Az anyag tanulmanyozasa soran megallapitottuk, a telepilésszerke- és hatdskore a Motv. altal keriilt meghatarozasra. A kozle-
Onkormanyzata zeti Osszefliggések nem egyértelmiiek a hatdsai nem tisztazottak. Pl. a 4. akcidterii- | kedésfejlesztési projekt célja egyrészt az eddigi karos kor-
59/82-37/2014 leten (Budapest Uj FStere és Sugarutja) 1évé keriiletiinket is érintd Blaha Lujza tér nyezeti hatasok mérséklése lesz. Az akcioterileten megje-
projekt tertleti lehatarolasa és a kapcsolodo fejlesztési elemek tisztazatlanok, I6lt projektek nem jelentik azt, hogy ott tovabbi — jelenleg
ugyanis a kdrnyezeti hatasok kezelésébe az ablakok hangszigetelése és a homlokza- | még nem ismert — projektek ne lennének megvalésithaté-
tok feldjitasa is tartozna. Cél ugyanis a komplex varosfejlesztés, ami magaba foglalja | ak, ezeket az akcidterileten végrehajtandd tobbi projekt-
nem csak a forgalomtechnikai és kozlekedési megujitast, hanem a varosi térfalakat | tel azonban 6ssze kell hangolni, a célok egymassal nem
és a zoldfellleteket is kiegészitve a kornyezetvédelemmel. Utkozhetnek. Természetesen fontos cél, hogy az integralt
fejlesztés keretében a magdntulajdonu épiletek és a kap-
csolddé keriileti kozteriiletek felujitdsa is megtorténjen.
Ezek a projektek a févarosi TER-KOZ plusz keretbdl is ta-
mogatast kaphatnak (jé példa a Il. keriilet timogatott TER-
KOZ projektje, mely a fonddé villamos fejlesztési projekt
kornyezetében a nyilaszarok kicseréléséhez jarul hozza.)
1.5.1 Forras oldalrdl az EU regionalis szintjére lebontott f6leg a Versenyképes Kdzép- Intézkedést nem igényel.

Magyarorszag Operativ Program (VEKOP és tovabbi alprogramokhoz) tervezett
intézkedéseihez kapcsolddik, mint a tamogatasok kulcs eleme. A finanszirozas ira-
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nyaba tett Iépésként a varosfejlesztési alap megteremtése tamogathaté és az ahhoz
kapcsolddd 6sztonz6 rendszer is.
1.5.2 Aggalyos, hogy a tervezetben szerepl6 tébb 100 mrd forintos kozlekedésfejlesztési Intézkedést nem igényel.
csomag, hogyan kerll finanszirozasra, hiszen kéztudomasu, hogy azt a kovetkez6 A févaros megfeleld napi mikodéséhez, a kérnyezeti alla-
2014-20 ciklusban az EU nem kell6 mértékben tdmogatja. Ugyanakkor az energeti- pot javitasahoz legnagyobb mértékben a versenyképes
kai elemek nincsenek megfelelGen kibontva, keriletiink pedig szeretne az energia- kozosségi kozlekedés kialakitasa tud hozzajarulni. Az ala-
hatékonysag terén fejleszteni, ez azért lenne fontos, mert az EU viszont ezt a célt csony széndioxid kibocsatas — mint EU cél — nem csak az
kiemelten tdmogatja. éplletek energiahatékonysagi beavatkozdasain keresztiil
érhetbk el, hanem a kozosségi kdzlekedés mindségi fejlesz-
tésén keresztil is. A kozlekedésfejlesztési projektek — bar a
legjobban el6készitett févarosi projektek tartoznak ide —a
megvaldsitas soran szamos kockazattal jarnak, ezért ebben
az esetben a ,tultervezés” szakmailag is indokolt. Az épi-
letenergetikai fejlesztések az ITS-ben csak a févarosi ingat-
lanokra vonatkozdan jelennek meg, de tartalmaznak olyan
tervezett intézkedést is, mely a magdantulajdonban lévé
ingatlanok épuletenergetikai megujitasat tamogatja. A
keriileti intézmények és bérlakasok energiahatékonysagi
megujitasa a kerileti ITS-ek keretében kerilnek részlete-
sen kidolgozasra. Terlleti stratégiakant Budapest teriilet-
fejlesztési stratégiaja integralja ezt a teriletet.
1.5.3 Az anyag helyesen allapitja meg azt, hogy az orszag Budapesten keresztil kapcsolo- | Intézkedést nem igényel.
dik a globdlis nemzetkozi térbe. A févaros e helyzeti el6nyét kihaszndlva alapvetd
torekvés lehet az orszag alul fejlett térségeibe irdnyuld gazdasagi prosperitast bizto-
sitd lehet6ségek exportalasa az egyenszilardsagu terileti fejl6dés érdekében.
1.5.4 Elismerve az ITS célrendszerének Osszeallitasaval kapcsolatban végzett tervezgi Elfogadasra nem javasolt.
munkat, az aldbbi kiegészits javaslatokat és pontositasokat tessziik: A jelen id6 hasznalatat a céldllapotok leirasa indokolja.
1. Hogy a kozéptavu stratégia realisabban két6djon a jelenhez, és hogy konkrétabb
informacidkat hordozzon, szeretnénk médosité javaslatokat tenni.
A jelen id6 alkalmazdsa a megfogalmazasoknal nem relevans, ugyanis azt az érzetet
kelti, hogy a jelenlegi helyzet j6 és azt nem kell fejleszteni.
1.5.5 Nagyon hianyoljuk annak az alapkérdésnek a tisztdzasat, hogy a fenntarto, Gzemel- | Elfogaddsra nem javasolt.

tetd jelleg és az Uj fejlesztési elemek kdzott, milyen prioritdsokat és aranyokat fo-
galmaz meg. A m(ik6dé szolgaltatasok és infrastrukturalis elemek fenntartasa kell,
hogy prioritast élvezzen, és ha ezek Gzemeltetése biztositott, akkor lehet forrasokat
a fejlesztésre forditani. Javasoljuk, hogy a projektek koziil is azokat helyezzék elére,
amelyek az lizemelési koltségek csokkentését és a meglévé szolgaltatdsok javitdsat
segitik elé. Ekkor nem all el6 az a helyzet, hogy a legujabb fejlesztések elvonjak a

A stratégia mindkét szempontot figyelembe veszi, hangsu-
lyozza is a feldjitasi szlikségletek volumenét, Uj fejlesztése-
ket érint6 , kiszoritd” hatasat.

A kozlekedési haldzat fejlesztése mind a hianyzo haldzati
elemek pétlasa, mind a meglévé elemek rekonstrukcioja
tekintetében tobb évtizedes lemaraddsban van. Nem stra-
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forrdst a lepusztult és avult nehezen m(ikodé elemek megfeleld szint(i Gzemben
tartasatdl, illetve fennall annak a veszélye is, hogy minél tébb 4] infrastruktura ele-
met hozunk létre annal tobbe keriil az lzemeltetésiik. A fentiekhez kapcsolodo
stratégidra vonatkozo atfogé javaslat: ,A jov6ben a meglévd szolgaltatasok és infra-
struktura fenntartasa, Uzemeltetése, szinvonaluk fokozatos novelése élvez elsGbb-
séget"

tégiai cél kellene legyen a meglévé elemek karbantarta-
sa/feldjitasa, hanem el6re Gtemezetten a ,,napi rutin”
részeként kellene megvaldsulnia. Tekintettel arra, hogy ez
sajnos nem igy torténik, kompromisszumként a fenntartas
és fejlesztés kozotti kozéput megtaldlasara kell torekedni.

11.5.6

2. A torténelmi varosmag - beleértve a VII. keriletet is - gazdasagi fejl6dését az
alabbi két probléma megoldasa segitheti el&:

a.) A motorizacié novekedése sulyos kozlekedési és elsGdlegesen parkolasi gondo-
kat vet fel, amely akadalya lehet a lakossag megtartasanak, a magasabb tarsadalmi
presztizs népesség bekoltdzésének, a kereskedelem és a vendéglatas életben
tartasanak, fejlesztésének.

Intézkedést nem igényel.

A motorizacio (azon belil is az egyéni motorizalt kozleke-
dés) valdban sulyos gond a toérténeti varosmagban, mely-
nek utcakeresztmetszeteit nem erre a kapacitasra tervez-
ték. Eppen ezért a kdzlekedési fejlesztések hangsulyat a
kozosségi kozlekedésre helyeztiik, kiegészitve a P+R rend-
szerrel.

1.5.7

b.) A lakdsallomany szerves 0sszetétele rendkivil kedvezétlen, nagyon magas az
egy és két szobas lakdsok szama és mintegy 10%-ra tehet6 a komfortosnal alacso-
nyabb komfortfokozatu lakasok aranya. Az ITS emelje be f6 stratégidk kozé az alab-
biakat: , A torténelmi varosmag gazdasagi prosperitdsanak elGsegitése érdekében a
belvaros vonatkozasaban parkolasi stratégia kidolgozasara és a lakasallomany mi-
néségi megujitasara van sziikség."

Elfogadadsra nem javasolt.

A stratégiai célok a felvetett javaslatnal joval integraltab-
bak.

Amennyiben ezek 6nkormanyzati kezelésben vannak,
akkor az adott 6nkormanyzatnak van erre lehetGsége. A
vallalkozasok altal épitett lakasoknal a komfortfokozat
megfeleld.

Az ITS a ,,Sokszin(, z6ld nagyvarosi kornyezet” tematikus
cél keretében jeldli ki a Varosmeguijitasi Programot, mely
elsésorban a torténeti belvaros komplex megujitasat cé-
lozza, integralva a kozteriileti és épitett kornyezet meguiji-
tdsat, a parkolasi rendszer kezelését.

11.5.8

3. Miért nem realis a jov6kép? Mert nem értelmezi alapként a meglévé gazdasagi-
tarsadalmi helyeztet, hanem idealis viszonyokra tervez. A valsag hatdsara tobb ezer
m?2 éplilet all Gresen, vagy éppen félbe hagyottan varosi tajsebet képezve a Févaros
arculatdban, nem is szélva a kies6 adokrol. Most ez a legnagyobb problémdja a
varosnak és erre kell koncentralni els6sorban, ahogyan a ,,Rogton jovok" projektben
a Févaros is kezdeményezSként lépett fel. Alldspontunk szerint a jovSképnek erre
kellene reagélnia és megoldasi javaslatot adnia (ideiglenes hasznalat-pl. szocialis
bérlakas) biztositasaval egy bonusz rendszeren keresztiil. Az allami, Gnkormanyzati
szerepvallalds lehet6ségét is vizsgalni sziikséges a kérdésben, még ha nullszaldéds is
egy beruhdzds sokkal tobbet ér, mint egy varosi torzd. E gondolat igy jelenhetne
meg a tervezetben: , A varos a jov6ben kiemelt figyelmet fordit az Gresen allé ingat-

Elfogadasra nem javasolt.

A jov6kép hosszu tavu célallapotot jeldl, kidolgozasa a
Budapest 2030 hosszu tavu koncepcid keretében tortént.
Kozéptavon a févaros fontos célként jeloli meg az alul-
hasznositott terlletek kezelését, melyek megjelennek a
,Vallalkozas- és beruhdzasbarat gazdasagi kornyezet” és a

,,Sokszin(, zold nagyvarosi kérnyezet” célok alatt egyarant.
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lanokra és a félkész beruhdzasokra a varosi tdjsebek megsziintetésére"

1.5.9 4. Hianyzik annak meghatarozdsa hogy pl., hogy a varos eredeti értékeinek védelme | Elfogadasra nem javasolt.
érdekében melyik az a teriilet, ahol konzervalunk, melyek azok, ahol engediink uj A hidnyolt szabalyozasi feladatok a telepilésrendezési
épllet épitését meghatarozott feltételekkel a tombon belili foghijak beépitésére. eszkozok részei, nem tartoznak az ITS hataskorébe.
Az arculati elemek védelme érdekében tett intézkedések, programok is hidnyoznak | A Varosmegujitasi Program (4. tematikus cél, ,Sokszind,
az anyagbal Pl. a vildgorokségi tertiletek, miemléki védelmet élvezd épiletek ki- értékdérzd, zold nagyvarosi kornyezet”) részleteiben tar-
emelt védelme. Kiilondsen a hidfék csatlakozasa a varos szovetéhez és a fGutak talmazza a javasolt programot.
revitalizacidja érdemelne er6s védelmet, mint a varosi sziluett f6 elemei. ITS-r6l
|évén szé ezt a programot lenne sziikséges lebontani és forrasokat hozzarendelni.
Javaslatunk témoren az alabbi: ,A varoskarakter és arculat megérzése, fenntartasa
és atorokitése a jovinek. Az eredeti értékeket 6vo miiemléki szemlélettel a torté-
nelmi varosmag rekonstrukciéja."

1.5.10 Javasoljuk az energetikai fejlesztéseket és szemléletet mar a stratégianal megallapi- | Elfogadasra nem javasolt.
tani annak érdekében, hogy varosunk energia felhaszndlasa - ezaltal az izemelési A z06ld szemlélet, kornyezet- és klimatudatossag, mint
koltségek is - csokkenjen. Ugyan a tervezet tartalmaz energetikai célu akcidterve- horizontalis cél éppen ezt szolgalja.
ket, de rész elemei rendszerré nem allnak 0ssze és nincs benniik atuté erd, a gene-
ralé, multiplikator hatdsa kétséges. Otletiink réviden a kdvetkezd: , A kdrnyezettu-
datos épités és a minél kisebb energiafogyasztdas minden projekt fontos szempont-
java fog valni. a jovében fejlesztendd energia rendszerek elsé sorban a megujuld
forrasokon alapuljanak (nap-. szél-. geotermikus erémdivek) "

1.5.11 A tervezetben szerepld stratégidkkal kapcsolatban lebontott projekt csoportokon Intézkedést nem igényel.
belll a kertiletlinket érint6ek az aldbbiak. Az egyes projektekhez keriletiink szak-
mai véleményt formal, melyek, javitjak a keriiletlinkben él6k poziciojat.

1.5.12 1.) F2 Kossuth Lajos utca - Rakdczi Ut kozteriileti megujitdsa + Rakdczi uti villamos Intézkedést nem igényel.

tengely visszaallitasa kozlekedésfejlesztés iranyanak fliggvényében integralt pro-
jektként elGkészités eldtt villamos vonal kialakitdsanak esetére (megadott koltségek
54,5 millidrd Ft, 2016-2019 VEKOP/IKOP) AlapvetSen tdamogatjuk, javasoljuk, hogy a
tomegkodzlekedés nyomvonalat az Ut palyatest k6zép vonalaba helyezzék és az at
mentén parkoldkat alakitsanak ki az Gizletek szdmara. Ennek tobb pozitiv hatasa
van: a kozlekedés hatékonyabban integraldodik a telepiilésszerkezetbe és fontos,
hogy a kozlekedés az atmend jelleghdSl mindinkdbb helyivé valik, ezaltal a kerilet
gazdasagi prosperitasa javul. Kedvez6 kdrnyezeti hatasa, hogy a tomegkozlekedés-
b6l adddd kornyezetei artalmak a térfaltdl messzebb keriilnek, ezaltal intenzitasa
csokken, tovabba a zoldfellilet vagy fasor is kialakithatd. Javasoljuk a projekt részé-
vé tenni a hatarold térfalak rehabilitaciojat, illetve a vizualis 6sszképet meghatarozo
kozterileti elemek igényes és harmonikus kialakitasat. Tavlatban e f6 kdzlekedési
tengely lesiillyesztése is elképzelhets a térszin ala.

A f6évaros feladatait a Motv. részletesen meghatarozza,
melyek ebben a projektben is jol korilhatarolhatdak: elsé-
sorban a kozlekedési fejlesztése és a kozteriiletek meguiji-
tdsa tartozik ebbe.

A hatarolo térfalakat alkoto épiiletek tobbnyire magantu-
lajdonban vannak, ingatlanértékiik e beruhazas hatasara
jelent&sen emelkedik, anélkil, hogy ez rajuk terheket
rona. A Varosmeguijitasi Program keretében a févaros
tdmogatni kivanja a tarsashazak felujitasat egy komplex,
tébb komponensbdl allé tdmogatdsi rendszer keretében,
mely finanszirozasi elemeket, informacidszolgaltatast és
szakmai tanacsadast is integral.
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1.5.13 2.) F3 Blaha Lujza tér kozterileti megujitasa részben elGkészitett projekt (Rakdczi Intézkedést nem igényel.
uti fejlesztésekkel 6sszehangolas, integralas) (600 millié Ft 2016-2019 maganerd A projekt pontosabb koltségvetését és finanszirozasi hat-
bevonasa) Szintén tamogatjuk, a tovabb tervezésbe és a projekt tervezési teriilet terét a részletes megvaldsithatésagi tanulmany és mdszaki
lehatdrolasaba kérjik, sziveskedjenek bevonni. A tervezett 6sszeg kevésnek tlinik a | tervek alapjan lehet pontositani.
maganerd bevonasa jelen gazdasagi helyzetben nem miikodik. Javasoljuk a pénz-
Ggyi hattéroldalanak atértékelését.

1.5.14 3.) K2 BelsG-Erzsébetvaros - tematikus utcak, kozterlletek megujitdsa kozterilet Intézkedést nem igényel.
fejlesztés - (folyamatos n.a. folyamatos n.a.) Javasoljuk, a projekt prioritasat javita- Bels6é-Erzsébetvaros tematikus utcdinak kialakitasa a Va-
ni, és févarosi pénzligyi keretet, EU forrast hozzarendelni, hogy a projekt realitasa rosmegujitasi program tobb elemén keresztiil tAmogatha-
novekedjen, és atfogo legyen, azaz a teljes teriletre terjedjen ki. tova valik, a részletek kidolgozasa a kerdleti ITS feladata.

1.5.15 4.) K3 Madach tér megujitasa kozterilet fejlesztés n.a. n.a. n.a. Nem tudjuk, nem Részben elfogadasra javasolt.
értjuk, hogy a teljes kertleti forrasbdl készil6 folyamatban [évé projekt miért sze- A Madach tér megujitasa szinergiaként erGsiti az akciote-
repel itt, hiszen ha megvaldsul, jelen dokumentum szamara okafogyotta valik, azaz rilet févarosi projektjeit — ezért kerilt bele. Egyetértiink:
nem sziikséges tervezni. Ehhez kapcsolddva a VEKOP programhoz leadott keriileti pontosabb, ha ezért atkeril a Szinergia Il. tablazatba. (stra-
projekt javaslatainkat jelen levelemhez csatolom. Kérem jobbitd szandéku javasla- tégiai munkarész, 2.1.)
taink és véleménylink szives megfontoldsat.

1.5.16 Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata projekt étletei a Ver- Részben elfogadasra javasolt.

senyképes Ko6zép-Magyarorszag Operativ Program (VEKOP) tervezett intézkedései-
hez kapcsoldddan:

Vallalkozasok versenyképességének javitasa, a foglalkoztatas 6sztonzése és a tu-
dasgazdasag fejlesztése célkitlizésre vagy a 4.1. kozosségvezérelt helyi gazdasag
fejlesztések célkitlizésre: Szolgaltato kisipar létrehozatala az 6nkormdnyzati tulaj-
dond, lres nem lakdscélu helyiségekben

1.4 természeti és kulturalis vonzerdk, turisztikai termékek, valamint az egészség-
gazdasaghoz és a kreativ gazdasaghoz kapcsolddo szolgaltatdsok fejlesztése célkitd-
zésre: A Rumbach Zsinagégahoz és az Arpadhazi Szent Erzsébet templomhoz kap-
csoldda infrastruktura fejlesztés

Az utcai torkolatokban lévé gettofalak mivészeti megjelenitése

3.1. Az Integrdlt telepulésfejlesztési akcidk a K6zép-Magyarorszagi régidban célkitd-
zésre: A Klauzal tér rehabilitacioja

3.4 K6z06sségi bérhaz program kialakitasa célkitlizésre: Kozosségi bérhaz kialakitasa
a Verseny u. 20-22-24. sz. alatti ingatlanokban

4.1 Kozosségvezérelt helyi gazdaség fejlesztések célkitlizésre: Uj funkcié a Kiraly u.
11. sz. els6 éplletében

5.5 Onkorményzati tulajdon lakéépliletek energiahatékonysagi célu fejlesztései

célkitizésre: Energiahatékonysagi célu fejlesztések a Dohany u. 45. sz., a Kazinczy ti.

49-51. sz., a Kiraly ti. 27. sz. alatti éplletekben

A projektek kozil a Verseny utcai kbzosségi bérhaz projekt
bekerult az akcioterileti projektek kozé. A tobbi projektet
a kerdleti ITS keretében javasoljuk integraltan kezelni,
illetve figyelembe vétellikkel keriilt kialakitasra Budapest
terlletfejlesztési stratégidja és programja. A VEKOP idézett
intézkedésin a 4.0 valtozatban lényeges valtoztatasok
torténtek. (stratégiai munkarész, 2.1.)
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Budapest F6va- 1.6.1. Az akcidterileteket bemutatd térképek szdmozdsa és a projektek attekintésére Elfogaddsra javasolt.
ros szolgald 6sszefoglald tablazatok nincsenek 6sszhangban egymassal, a szamozas A javasolt valtoztatdasok a dokumentacidban atvezetésre
VIII. kerilet J6- hidanyosan jelenik meg a térképen, illetve a tablazat tartalmaz olyan elemeket, me- keriltek. (stratégiai munkarész, 2.1.)
zsefvarosi On- lyek nem keriltek a térképen feltlintetésre (4. akcidterilet- F8, K4, K6, K7; 5. akcio-
kormanyzat terilet- F2).
Polgarmesteri 1.6.1. Az 5. akcidteriilet K3 jell eleme tévesen keriilt feltlintetésre. A Ferencvarosi rehabi- | Elfogadasra javasolt.
Hivatala litacid nem Joézsefvaros teriletén jeldlendd. A javasolt valtoztatdsok a dokumentacidéban atvezetésre
59/82-40/2014 kerultek. (stratégiai munkarész, 2.1.)
1.6.2. A Sorsok haza kormanyzati projekt, tévesen keriileti projektként lett feltlintetve a Elfogadasra javasolt.
Fejlesztési el6zményeket részletezd tablazatban. A javasolt valtoztatdsok a dokumentaciéban atvezetésre
kertltek. (stratégiai munkarész, 2.1.)
1.6.3. A dokumentdcio 86. oldaldn, a Ludovika teriiletére folyamatban lévé kerileti szaba- | Elfogadasra javasolt.
lyozasi tervet emlitenek. A teriiletre Budapest Jézsefvérosi Onkormanyzat Képvise- | A javasolt valtoztatdsok a dokumentdacidban atvezetésre
|6-testlilete a 63/2012. (X1.23.) szamu 6nkormanyzati rendelettel fogadta el az Uj keriltek. (stratégiai munkarész, 2.1.)
Kerleti Epitési Szabalyzatot.
1.6.4. A projektlistdbodl tobb tervezett fejlesztés is kimaradt. A F6polgarmesteri Hivatal Részben elfogadasra javasolt.
Varosépitési Féosztalya részére 2013. december 3-an megkildtiik adatszolgdltatas- | A projektlistak a févarosi fejlesztéseket tartalmazzdk, a 3.
ként a Jozsefvaros teriiletén tervezett projektek listajat. Kérem a tervezet kiegészi- sz. abran a keriletek adatszolgaltatasaval frissitett akcidte-
tését a hivatkozott adatszolgaltatas alapjan (MNPIII; Jozsefvaros fGtere - Horvath riletek lathatdk, valamint a keruleti projekteket tartalma-
Mihaly tér; Golgota tér; Losonci tér; Aurora projekt). 26 6sszefoglald a dokumentacid hattéranyagat képezi,
kozilik a térzsanyagban csak az akcioteruleti projektek
kerultek nevesitésre.
Budapest FGva- 1.7.1. A Févarosi Onkorményzat Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégiajanak (ITS) egyezte- | Intézkedést nem igényel.
ros X. kerilet tési anyagat koszonettel megkaptuk Fontos Iépésnek tartjuk, hogy Budapest FGva-
Kébanyai On- ros Onkormanyzata megfogalmazta elvarasait, céljait és fejlesztési iranyait a kdvet-
kormdnyzat kezd eurdpai unios id6szakra vonatkozdan. Bizunk benne, hogy ezek a célok és
fejlesztési iranyok a kertleti 6nkormanyzatok bevondsaval jelenleg is zajlé Temati-
kus Fejlesztési Programnak egyeztetés sorozat eredményeivel 6sszhangban kerdil-
nek véglegesitésre. Az egyeztetési anyaggal kapcsolatos észrevételeinket az alabbi-
akban foglaljuk 6ssze.
1.7.2. Régota idGszerl a Népliget és kdrnyezetének komplex megujitasa, amely céllal a Intézkedést nem igényel.
Kébanyai Onkormanyzat is egyetért. Nélkiilldzhetetlen, hogy ne csak a sport célu A dokumentdcid a projektet tartalmazza.
fejlesztések, hanem a zold- és kozosségi terililetek megujitasa is megtorténjen.
1.7.3. Hasonldképpen lényeges a Rdkospatak integralt fejlesztése, amelyben a Févarosi Intézkedést nem igényel.
Onkorméanyzatnak kiemelt szerepe van. A dokumentacié a projektet tartalmazza.
1.7.4. Fontosnak tartjuk, hogy az ITS-ben févarosi kiemelt programként megfogalmazott Intézkedést nem igényel.

KKV szektor fejlesztés vonatkozasaban (finanszirozasi, "soft"-jellegli vallalkozas

Tamogatjuk K6banya torekvését a magas hozzaadott érté-
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fejlesztési és telephely fejlesztési beavatkozdsok) a kébéanyai gazdasagi-munkahelyi
terlletek is célteruletté valjanak. Kilénésen alkalmasnak tartjuk inkubacio és klasz-
terek kialakitasanak térségeként a k6banyai gazdasagi-munkahelyi teriileteken
beliili bamamez6s teriileteket. Ez annal inkabb fontos, mivel K6banya tovabbra is
erGteljesen gazdasagi-munkahelyi teriiletként pozicionalja magat, a magas hozza-
adott értéket add agazatok erésitésével és a jelenlegi tertlethasznositas bizonyos
tipusainak (raktdrozas, hulladékfeldolgozas) fokozatos gyengitésével

ket add dgazatok erésitésében, a barnamezds és alulhasz-
nositott tertiletek gazdasagi funkcidinak erésitését, elése-
gitését, illetve a vallalkozasok finanszirozasi eszkzeinek és
vallalkozdi ismereteinek bévitését a févaros programok
tartalmazzak, a kerilet vallalkozdi és teriiletei ezeknek a
programoknak a kedvezményezettjei lehetnek.

Budapest F6va-
ros

XIl. kertlet
Hegyvidéki On-
kormanyzat
59/82-32/2014

1.8.1.

Melléklet a 34/2014. (11.27.) Budapest Févaros XlI. keriilet Hegyvidéki Onkormany-
zat Képvisel6-testlletének hatarozatdhoz: A Budapest Févaros Xll. keriilet Hegyvi-
déki Onkormanyzat Képvisel-testiiletének észrevételei, javaslatai a Budapesti
Integralt Teleplilésfejlesztési Stratégiahoz

Intézkedést nem igényel.

1.8.2.

A Budapesti Integralt Teleplilésfejlesztési Stratégia véleménytink szerint jo végre-
hajtasa lehet a nemrégiben elfogadott Budapest 2030 hosszu tavu varosfejlesztési
koncepcionak. Megfelel6en 6sszefoglalja az anyag a kdrnyezeti, tarsadalmi és gaz-
dasagi célokat, valamint az azokhoz kapcsolédd megvaldsitani kivant programokat,
projekteket.

Intézkedést nem igényel.

1.8.3.

A dokumentum megalapozé munkarészének az Onkormanyzat gazdalkodasa, a
teleplilésfejlesztés eszkoz- és intézményrendszere c. fejezete részletezi a Févarosi
Onkormanyzat kiaddsainak és bevételeinek alakulasat, tobbek kozott a sajat bevé-
teleinek vizsgalatat. A dokumentacio rdmutat arra a helyzetre, mikor a befektetd
érdekében egy teriiletet az 6nkormanyzat épitési 6vezetbe sorol at, vagy ugy mé-
dositja az épitési 6vezetet, hogy sirlbb beépités valik lehetévé, akkor a terilet
értékesebbé valik. Megjegyzi tovabbd, hogy a fejlesztés sordn az dnkormanyzatnak
ki kell épitenie vagy nagyobb kapacitasura kell emelnie az dltala nyujtott kozszolgal-
tatdst, amibdl csak az egyes elemeket finansziroztatjdk a befektetével, mig szdmos
kozszolgaltatasi elem kiépitése, és fenntartasa az 6nkormanyzatra marad.

A probléma felvetésével egyetértiink és véleménylink szerint is kezelni kell ezeket a
helyzeteket. Szeretnénk azonban felhivni a figyelmet, hogy az ilyen |éptékii fejlesz-
tések — ahol mar felmeril telepilésfejlesztési megallapodas kérdése - nagyban
érintik az adott keriletet. Gondolunk akar a tervezett beruhdzas eljarasjogi (pl.:
telepilésrendezési eszk6z modositasa, engedélyeztetés, stb.) 1épéseire, vagy akar a
megvaldsitasra. Ennek kovetkeztében felll kell vizsgdlni a munkarész azon javasla-
tat, miszerint a nagyobb projektek illetve az épitési dvezet megvialtoztatasa soran az
épitési engedély kiadasanak eléfeltétele a févarossal kotott teriiletfejlesztési megal-
lapodas legyen. Az ilyen helyzetek kezelése érdekében egy differencialtabb, a keri-
leteket jobban bekapcsold eljaras kialakitasara van sziikség.

Intézkedést nem igényel.

A helyi addkkal és bevételekkel foglalkozé felsorolas a
FGvaros Gazdasagi Programjabdl kertlt atvételre, az ,,6n-
kormanyzat” ebben az esetben a Févarosi Onkorményza-
tot jelenti, s kifejezetten azon projektek korét érinti, ame-
lyek a févarosi szolgaltatasi rendszerek miikodtetésére,
esetleges fejlesztésére is hatassal vannak. A minden fél
részérdl atlathato és kiszamithatd rendszert a f6varos a
differencidlt, normativ jellegl fejlesztési hozzajarulds
rendszerének bevezetésében latja.

11.8.4.

Fogaskerekd vasut
Az Intelligens varosm(ikodés tematikus célon belil, az Intelligens, kooperativ kozle-

Elfogadasra javasolt.
A dokumentdcio javitdsra kerilt. (stratégiai munkarész,
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kedés programja alcélban helyesen kifejti a stratégia, hogy a févarosi kozosségi 1.3.)
kozlekedés fejlesztése soran kozéptavon elé6nyben kell részesiteni tobbek k6zott a
kornyezetkimélé megoldasokat. Megjegyzi a dokumentacio tovabba, hogy a fejlesz-
tések priorizalasanal kiemelt figyelmet kell kapjon a kotottpalyas kozlekedési halo-
zat fejlesztése, hiszen flggetlen a kdzuti forgalom zavard hatasaitdl, kisebb lég-
szennyezést eredményez, és az intenzivebb, gazdasagosabb teriletfelhaszndlds
iranyaba mutat.
Ennek megfelel6en a 2014-2020-as id6szakra, a Fogaskerek( vasut és kornyezeté-
nek rendezését, mint Févarosi projektet nevesiti az anyag. A dokumentacidban
szereplG tablazat 3.2.10 pontjdhoz azonban tébb kiegészitést tesziink:
A projekt megnevezésében a meglévé nyomvonal Széll Kalman térig torténé meg-
hosszabbitdsat nevezi csak meg, azonban a fejlesztés soran a Normafa iranyaban
torténd meghosszabbitds is sziikséges (az el6készit6 dokumentaciodk is ezt tartal-
mazzak).
A projekt elemeinek felsorolasanal sem egyértelm( a megfogalmazas, mivel a Széll
Kalman térig nem kell palyat épiteni, a meglévéd villamos nyomvonalat lehet hasz-
nalni.

1.8.5. Mivel a projekt mar el6készités alatt van, févarosi tulajdona és miiemléki védettsé- | Elfogadasra nem javasolt.
gl terlileteket érint és van politikai tdmogatottsaga (a Kormany nemzetgazdasagi A priorizalds szakértGi értékelés alapjan tortént, mely tébb
szempontbdl kiemelt jelent6ségl beruhazassa nyilvanitotta), igy a prioritas tekinte- | valtozd mentén értékelte a févarosban sziikséges kozleke-
tében kérjik a projektet a Kdzepes kategdridbdl a Magas kategériaba sorolni. désfejlesztési projekteket. A Normafa projekt egyébként

stratégiai jelent6ségét illetGen a kimagaslé (legmagasabb)
kategdriaba keriilt.

1.8.6. A kozvetlen teriileti relevancia ismertetésénél nem csupan a kapcsolddo kozteriile- | Intézkedést nem igényel.
tek megujuldsardl van sz, hanem Gjabb lakd, intézményi és turisztikai teriiletek A véleményben megadott szempontok figyelembe vétele
kozosségi kozlekedéssel torténd feltarasarodl és az érintet terilet tomegkozlekedés az értékelés sordan megtortént.
szOovetébe vald integralasardl. Nem elhanyagolhato tovabba a jelenlegi buszjaratok
tehermentesitésével jaré kornyezetszennyezés csokkentése sem.

1.8.7. Szeretnénk felhivni a figyelmet, hogy a Fogaskerek( vasut fejlesztése specidlis pa- Intézkedést nem igényel.
lydja és jarmdigényei miatt nem hasonlithatd 6ssze mas villamos fejlesztésekkel. A A véleményben megadott szempontok figyelembe vétele
magas koltségigények kovetkeztében a koltség-haszon elemzés ebben az esetben az értékelés sordn megtortént.
nem elfogadhatd, hiszen a projektben sokkal inkdbb a kérnyezetvédelmi és a m-
szaki szempontok a hangsulyosak.

1.8.8. Facanos terilete Intézkedést nem igényel.

Az ITS strategiai munkarésze 6t tematikus célt (kezdeményezg, egylttm(ikodé va-
rosfejlesztés; vallalkozdas- és beruhazasbarat gazdasagi kornyezet; intelligens va-
rosmikodés; sokszind, értékérzé, zold nagyvarosi kdrnyezet; nyitott, szolidaris és
aktiv budapestiek) és egy teruleti célt (Dundaval egylttéld varos) hataroz meg,

Kerileti szinten ez egy kiemelten fontos ligy, azonban
févarosi szinten sem az elhelyezkedése, sem a jelentGsége
nem indokolja, hogy magas prioritast kapjon. A keriileti
interju alapjan a Facanos projekt a Normafa integralt pro-
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melyhez kiilonb6z8 programokat, projekteket rendel hozza. Alapvetéen két cso-
portba osztja a projekteket, agazati, tematikus jelleg(i projektekre és teriileti tipusu
projektekre. A dokumentum az utdbbi csoportba sorolja azokat a klasszikus varos-
fejlesztési projekteket, amik térben is l[atvanyos beruhazasokat eredményeznek,
azaz dont6en a zoldterileti, human infrastruktura, kozterileti és egyéb beruhazasi,
terilet elGkészitési projekteket, melyek jellemz6en haldzatos jelleggel valdsulnak
meg (példdul barnamezdk, alulhasznositott terlletek) és nem minden esetben tor-
tént meg a helyszinek konkrét kijelolése. A terileti projektekbdl azok kertiltek érté-
kelésre ahol févarosi vagy allami tulajdonnal, kezelési joggal is érintett a fejlesztés.
Ezen kivll kiemelt értékelési szempontot jelentett a miiemléki és egyéb védettség
jelenléte, illetve a politikai tAmogatottsag.

A fentiek figyelembevételével kérjik a Facanos ingatlanat (Budapest XII. ker. Béla
kirdly at 59/e,, 10525/2 hrsz) a terlleti tipusu projektek k6zott megjeleniteni, hiszen
a fentiekben emlitett kritériumok jelent8s részének megfelel, s6t véleményilink
szerint a kimagaslo stratégiai jelent&ségl projektek kritériumainak is megfelel. Az
érintett ingatlan jelent6sen alulhasznositott, ahol a jov6ben az évek 6ta lresen allo
memléki épliletek helyredllitasa, kozosségi és kulturalis funkciok kialakitasa és a
kapcsolddé kozteriiletek rendbetétele sziikséges és varhato.

Véleményink szerint a tervezett projekt tobb tematikus cél keretén belil is megva-
|6sithatd, akar a Vallalkozdas- és beruhazds barat gazdasagi kornyezet tematikus
célon beliil (a BarnamezGs és alulhasznositott teriiletek gazdasagi funkcidinak erdsi-
tése, elGsegitése keretében), akar a Sokszin(, értékérz6, zold nagyvarosi kornyezet
tematikus célon beliil (a Kulturdlis intézményfejlesztési programban).

jekt részét képezi. A Normafa projekt egyébként stratégiai
jelent&ségét illetGen a kimagasld (legmagasabb) kategori-
aba kerdlt.

Budapest F6va-
ros XllI. kerulet
Angyalféld On-
kormanyzata

59/82-21/2014

1.9.1.

A dokumentacié megfelel a jogszabalyi el6irasoknak, alkalmas volt véleményalko-
tasra. SZMSZ-linkkel 6sszhangban a véleményeket a keriletfejlesztési ligyekben
eljaro bizottsagunk targyalta és hozta meg 47/2014. (11.26.) TKLB.sz. hatarozatat.
Levelemhez csatolom az el6terjesztést és a vonatkozo hatarozatot. Kérem a hataro-
zatban szerepld kiegészitéseket a Program kozgylési anyagaban figyelembe venni
sziveskedjék.

Az ITS elfogadasa sziikséges kelléke a Févarosi Onkonndnyzat 2014-2020 kézétti EU
palydzati anyagainak. A kozgy(ilés altal elfogadando kdzéptavu stratégia tartalmi
kévetelményeit a 314/2012.(X1.8.) Korm.rendelet 2.sz. melléklete részletezi. Az ITS
tartalmat alapvet&en a févaros 2013-ban elfogadott Hosszu tavu Fejlesztési Kon-
cepciodja (2030-ig), az id6kdzben kimunkalt, még jovahagyast nem nyert févarosi
Telepiilésszerkezeti Terv, tovabba az egyeztetés alatt all6 kozéptavu Teriiletfejlesz-
tési Program hatarozza meg.

A 170 oldalas dokumentumot a BFVT Kft. altal irdnyitott tervez6csapat készitette el.
Az anyag tartalmi felépitése a jogszabalyi el6irasoknak megfelel, a dokumentalds

Intézkedést nem igényel.
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maddja kulturalt, elmélyilést igényeld.
A helyzetfeltaro elemzés a térségi kapcsolatok utan tarsadalmi jellemzdéket, a hu-
man infrastruktarat, esélyegyenlGséget, Budapest gazdasagi szerepét, a taji kornye-
zetet, a kozlekedési - és kozm infrastruktirat, az épitett értékeket és a kbrnyezet-
védelmi kihivasokat targyalja kiegyensulyozott mddon, a teleplilésfejlesztési intéz-
ményrendszer értékelése mellett. Az egyes megkdzelitéseket problématérképen
szintetizalja és tendencidkat 6sszegez. A varospolitika, - iranyitas korrekt tdmasza
lehet a beavatkozasi teriletek, valamint a szegregdcids pontok megjeldlése.
A stratégia a kozéptavu céloktdl eljut a beavatkozasok tarsadalmi, miszaki, finanszi-
rozasi 6sszefliggéseihez, melyet pénzligyi tervvel és (itemezési javaslattal tdmaszt
ala. Ertékes része az anyagnak a koordinaciok, a monitoring szervezeti, finansziroza-
si javaslatai.
Az akcidterileti projektek jellemz&en belvaros iranyultsdguak, a févaros kilsé keri-
letei nem lesznek nyertesei a kozéptdva EU finanszirozasoknak.
1.9.2. Kertletlinket kbzvetlendl a 2. jel(i akcioterilet érinti (Duna-part, Dagaly-fiirdg, Ra- Intézkedést nem igényel.
kos-patak revitalizacio, 2-es villamos az Arpad-hidig vezetve), valamint a 3. jel(i A 2-es villamos északi meghosszabbitdsa a tervezett féva-
akcioteriilet (Szegedi uti felliljard, Szabolcs utcai volt kérhaztémb) érinti. Mindkett6 | rosi kozuti vasuti beruhazasokat elemzé elézetes megvalo-
fejlesztési tartalma 6sszhangban all hosszu tavu koncepcionkkal és KSZT-inkkel, sithatdsagi tanulmany készilt, dontés ez alapjan sziletik a
amennyiben a 2-es villamos végallomasa a févaros egyéb fejlesztési tartalmu anya- | kés6bbiekben. (A villamos vonaldnak meghosszabbitasara
gaival 6sszhangban a Gyongyosi utcanal lesz. ismereteink szerint jelenleg nincs a BKK és a keriilet altal is
kolcsonosen elfogadott nyomvonal, sem a Jaszai Mari tér
— Arpad hid, sem az Arpad hid — Gyongy®ési utca kozotti
szakaszra.)
1.9.3. Kedvezétlen, hogy nem szerepel kbzéptdvu akcidteriiletként a Népsziget és a Kor- Elfogaddsra nem javasolt.
vasutsori korut az Aquincumi-hiddal térsége, marpedig e fejlesztések nagysagrendje | Egyetértiink az emlitett fejlesztések térszerkezeti, stratégi-
és urbanisztikai hatasa indokolna azt. ai jelent&ségével, ugyanakkor kozéptavon redlisan csak a
kozlekedésfejlesztési projektek elGkészitésére kerilhet
sor. A Népszigeten a f6varos tulajdona és ennek folytan
beavatkozasi eszk6ze minimalis, ugyanakkor fontosnak
tartja a sziget zoldterdileti fejlesztését. Ez egy integralt,
tulajdonosokat is bevond fejlesztési projekt keretében a
Térségi Z6ld Terv fontos eleme lehet. A Népsziget meguji-
tasa keriileti projektként részét képezheti a Duna menti
terlletek Tematikus Fejlesztési Programjanak.
1.9.4. A feltlintetett tobb, mint 100 db projekt indokoltsaganak bemutatasa korrekt, Intézkedést nem igényel.

azonban ekkora kinalat kezelhetetlennek tiinik - elsésorban finanszirozads szempont-
jabal. Célszer(i lenne egy pontrendszerrel minGsiteni az egyes kezdeményezéseket,
projekteket, mert igy a "kivalasztas" objektivitasa hiteltelenné vdlhat, csokkenhet a

A f6varosi projektek priorizalasa megtortént, melyben a
terileti szinergia értékelése fontos szempontként szere-
pelt.
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magasabb minéséget kindld szinergia az egyes elemek kozott.
1.9.5. Helyes torekvés a varosmadrka, citymarketing hangsulyanak novelése, tovabba egy Intézkedést nem igényel.
hatékonyabb szervezeti felépités a F6polgarmesteri Hivatalon beliil. A javaslatot a dokumentacié tartalmazza.
1.9.6. Az ITS-t véleményeztettik a XIII. kertlet Integralt Varosfejlesztési Stratégiajat 2008- | Intézkedést nem igényel.
ben elkészitd és kétévente monitorozo Varoskutatas Kft-vel. A szakérték alapvet6en
atgondolt, igényes dokumentumnak minésitették az anyagot (néhany fent leirt
hidnyossag mellett) és alkalmasnak arra, hogy ez évi IVS felllvizsgalatunk illeszked-
jen a Févarosi Onkormanyzat elhatarozasaihoz.
1.9.7. A teljes dokumentaciét digitdlis formaban eljuttattam a T. Bizottsag tagjaihoz, a XIll. | Intézkedést nem igényel.
keriileti K6zszolgaltatd Zrt. vezérigazgatdjahoz, valamint a Pénziigyi és Koltségvetési
Bizottsag elnokéhez. Eszrevételeiket az Gilésen ismertetik.
1.9.8. a Tulajdonosi, Keriletfejlesztési és Lakasgazdalkodasi Bizottsag Elfogadasra nem javasolt.
a) elfogadja a Budapest 2020 Integralt Teleplilésfejlesztési Stratégiajaban (2014 A valaszokat az el6z6ekben megadtuk.
januar) foglaltakat azzal, hogy kéri a Népsziget és a Kdrvasutsori korut az Aquincumi
hiddal kérnyezetének akcidteriletté nyilvanitasat, tovabba a 2-es villamos északi
irdnyu tovabbvezetését a Gyongyosi utcaig, b) felkéri a Polgarmestert, hogy a véle-
ményt és észrevételt kiildje meg a Févarosi Onkormanyzatnak.
Budapest F6va- 1.10.1. Budapest - Integrdlt Telepulésfeilesztési Stratégia - Megalapozd Munkarész Intézkedést nem igényel.
ros 16. oldal: Hatalyos teleplilésfejlesztési és teleplilésrendezési szerz6dések; Igen, a vizsgalat a févaros szerz6déseire terjedt ki az ITS
XIV. kerileti Eszrevétel: Csak a Févarosi Onkormanyzat altal megkotott telepiilésrendézési szer- | jellege miatt.
Onkormanyzata zG6déseket tartalmazza, ugyanakkor a keriletek Is kotottek varosfejlesztési folyama-
59/82-35/2014 tokat befolyasolo telepulésrendezési szerz6déseket.
1.10.2. 39. oldal: Célcsoport alapu beavatkozasi iranyok: 1.) Mélyszegénységben é16 lakos- Elfogadasra javasolt.
sag, ezen belil hajléktalanok, hatranyos helyzet( csaladok; A javasolt valtoztatdsok a dokumentaciéban atvezetésre
Eszrevétel: A felnSttképzési lehetSségek elérhetSsége mellett fontos az érintettek keriiltek (megalapozé munkarész 5. fejezet).
munkahelyi elhelyezkedésének segitése.
1.10.3. 55. oldal: helyi addk; Eszrevétel: Elfogaddsra nem javasolt.
Az idegenforgalmi addbevételek kerileti korbe keriilésével az egyes keriiletek a A Motv. altal meghatdrozott févaros feladatként fenntar-
feladat és hataskoriikbe tartozo infrastruktura, haldzati elemek fenntartasat, feldji- | tott szolgaltatérendszerek (k6zosségi kozlekedés,
tasat, fejlesztését biztositjak, erdsitve ezzel az idegenforgalom megtarto, és nével6 | Gsszvarosi szintli varosmarka) sziikségesek a keriletek
hatasat. A jelenlegi szabalyozast megfelel6nek tartjuk. szamara az idegenforgalom szempontjabdl. A jelenlegi
szabadlyozas ezek finanszirozasat nem biztositja az idegen-
forgalmi adon keresztiil, igy ezt ellentmonddsosnak és a
jovében Ujragondolanddnak tartjuk. Az ITS-ben ennek
ellenére nem fogalmaztunk meg konkrét javaslatot — a
varospolitikara bizva a megfelel6 megegyezést.
1.10.4. 55. oldal: helyi addk; Eszrevétel: Elfogaddsra nem javasolt.
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Epitési dvezetbe sorolds, vagy sir(ibb beépitést lehetévé szabalyozasi terv médosi- | Az ITS &ltal leirt helyzet — ahogy azt annak szévege ki is
tds esetén az érintett dnkormanyzat a befektetével telepilésfejlesztést megallapo- | emeli — a nagyobb volumendi fejlesztésekre vonatkozik,
dast kot. Ez nagyobb projekt esetében is-igaz. Nem tartjuk indokoltnak févarosi ahol a helyileg ugyan a keriiletekben épl6, a s(ir(ibb be-
szintre emelni a telepilésfejlesztési megallapodas megkotését, tekintettel arra, épitésbél adodo fejlesztésnek jelentGs mértéki févarosi
hogy a fejlesztés kdzvetlen hatasai az érintett 6nkormanyzat kdzigazgatasi hatarain | szint(i hatasa van a Motv. altal meghatarozott, févaros
belil jelentkeznek. A befektetd altali beruhazasok alapvet6en a helyi 6nkormanyzat | feladatként fenntartott kdzlekedési haldzatra (kozosségi
tulajdonaban lévé kozterilet fejlesztési és alapellatd l1étesitmény fejlesztési igénye- | kozlekedés, févarosi fenntartdsu kozuti szerkezeti elemek).
ket generalnak, melyeket alapvet6en a helyi 6nkormanyzatnak a befektetével ko- Indokoltnak tartjuk tovabbra is, hogy ezekre az esetekre
tott teleplilésfejlesztési megallapodasban rogzitettek alapjan kell biztositani. szlikséges kidolgozni egy olyan szabdlyozast, mely a féva-
rosi tobbletfeladatokat is kompenzalja.
1.10.5. 57. oldal: A Varosrehabilitacids Keret pénzligyi alapjat a bérlakdsok eladasabol Intézkedést nem igényel.
szarmazé keriileti befizetések jelentik; A keret — ahogy azt a fejezetben le is irtuk - kiosztasra
Eszrevétel: Sziikséges, hogy a tovabbiakban a bérlakds értékesitési bevételek felett kerilt a kertletek szamara 2013-ban, igy a felvetett kérdés
kozvetlenil az érintett keriletek rendelkezhessenek, Lakdsgazdalkodasi Alapjuk nem relevans.
feltoltésére, a lakdsmobilitas, tombosités, lakasfelujitdsi célok megvalésitdsara. Ez
tudja biztositani az el6bbiekben felsoroltakon tul a keriletek vagyonvesztésének
elkeriilését is.
1.10.6. 119. oldal; TényezG6k - Tarsadalom, gazdasag, human infrastruktura: A megaéllapitas | Elfogadasra nem javasolt.
szerint a maganbérlakas - szektor jogi helyzete rendezetlen. A bérlakas szektor atlathatd, biztonsagos miikodése ennek
Eszrevétel; A megéllapitds nem megalapozott, a tulajdonjog a maganlakasok eseté- | ellenére nem biztositott megfelelden, sem a bérlSk, sem a
ben ingatlan nyilvantartasi bejegyzéssel rendezett, a lakasok bérbeadasa a bérl6 és | bérbeaddk iranyaban; problémas ezen kivil a szektor sziir-
tulajdonos kozotti megallapodas szerint torténik. ke zonaban valé m(kodése is.
1.10.7. Budapest - Integralt Telepulésfetfesztési Stratégia - Stratégiai Munkarész Intézkedést nem igényel.
17. oldal: Varosfejlesztés finanszirozasi hatterének megujitasa: ,,A normativ fejlesz- | Els6 [épésben —a kertiletekkel is egyeztetve — ki kell dol-
t8i hozzajarulas vagy annak egy része a Févarosi Onkormanyzat varosfejlesztési gozni a normativ fejleszt8i hozzajarulds rendszerét, mely
alapokban valé részvételét finanszirozhatja ... "; Eszrevétel: A normativ fejleszt&i pont a kiszamithatdsaga miatt helyettesitené az esetlege-
hozzajarulds nemcsak a Févéarosi Onkormanyzat varosfejlesztési alapokban valé sen m(ikodé telepulésfejlesztési megallapodast. Az eszkoz
részvételét finanszirozhatja, hanem az egyes érintett kertleti 6nkormanyzatokét Is, | Iényege, hogy 6sztonz6ként is alkalmazhato legyen. A
attol figgben, hogy a befektetével melyik 6nkormanyzat kot telepilésfejlesztési bevételek févarosi 6nkormanyzat és kerileti 6nkormany-
megallapodast. zatok kozotti megoszlasat, a befolyd bevételek felhaszna-
|dsat szintén a részletes megvaldsithatdsagi tanulmany
keretében kell kidolgozni.
1.10.8. 17-18. oldal: EgylttmUkodések erdsitése; Elfogaddsra javasolt.
Eszrevétel; Szitkségesnek tartjuk az érintett szakmai kamara bevondsat a fejlesztési | A javasolt valtoztatdsok a dokumentdacidban atvezetésre
kérdések koordinalasara, a dontés - elGkészités hatékonysag novelésére felallitasra | kerdiltek. (stratégiai munkarész, 1.3 fejezet)
kerulé testiletben.
1.10.9. 22. oldal: Fvarosi projektek / 2.1.4. Rékosrendezd elékészitése; Eszrevétel: A Elfogadasra nem javasolt.

Rakosrendezé terilete a XIV. kerllet kdzigazgatasi hatdran belil talalhatd, tulajdo-

A teriilet fejlesztése varosszerkezeti jelentGségli , nagysaga
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nosi szerkezete vegyes, (Budapest Févaros XIV. Keriilet Zuglé Onkormanyzat, Ma- miatt févarosi koordinaciét igényel.
gyar Allam, MAv Zrt., kis részben magan tulajdon) az érintett teriiletek tulajdonba
vételét Budapest F6varos XIV. Keriilet Zuglé Onkorményzata mar kezdeményezte, a
fejlesztés el6készitését nem févarosi projektként, hanem kertleti projektként szlk-
séges nevesiteni.
1.10.10. | 42. oldal: Eszrevétel: 4.3.4. Rékospatak integralt fejlesztése projekt esetében a Elfogadadsra nem javasolt.
tervezett 1 Mrd Ft véleménylink szerint alultervezett. A tablazatban szerepl6 sor a févarosi fejlesztési elemeket
és koltségeket becsli csak koltségoldalon a 2014-2020-as
id&szakra.
1.10.11. | 48. oldal: Dundval egyiitt él6 varos; Kiemelt cél: a Duna integraldsa a varos életébe; | Elfogaddsra javasolt.
Eszrevétel; projekt célként sziikséges szerepeltetni a kisvizfolyasok revitalizaciojat A Duna menti teriiletek Tematikus Fejlesztési Program
is, keretében a kisvizfolyasok revitalizaciéjanak torkolati sza-
kaszai érintettek és az integralt program részeit képezhe-
tik. A javasolt valtoztatas a dokumentacidban atvezetésre
kerdilt. (stratégiai munkarész, 1.3 fejezet)
1.10.12. | 74. oldal: (Vérosliget) Eszrevétel: A 29732/| hrsz.-G ingatlan a Magyar Allam, Buda- Elfogadasra javasolt.
pest Févaros Onkormanyzata, Magyar Alkotdm(ivészeti K6zhasznu Nonprofit Kft. és | A javasolt valtoztatasok a dokumentacidban atvezetésre
Budapest Févaros XIV. Keriilet Zuglé Onkorményzata osztatlan kézds tulajdondban kerultek. (stratégiai munkarész, 2.1 fejezet)
van.
1.10.13. | 97. oldal: Nem akcidterileteken megvaldsuld jelentds fejlesztések; Végrehajtasért Intézkedést nem igényel.
felelés szervezet: Budapest Févaros Onkormanyzata; Eszrevétel: A barnamez6s A 97. oldalon leirt fejlesztés a barnamezés és alulhasznosi-
terilletek, mint varosfejlesztési célterlletek kéziil nem minden fejlesztés végrehaj- tott terlletek funkciévaltasanak egyik eszk6zeként kertilt
tasaért lesz felel8s szervezet Budapest Févaros Onkormanyzata. megjelolésre, melynek részletes kidolgozasara a késébbi-
ekben keriil sor. A végsé kedvezményezettek lehetnek
keriileti 5nkormanyzatok is, azonban a koordinaciot és a
projekt végrehajtd intézményrendszerét a Févarosi On-
kormanyzat biztositja.
1.10.14. | 158 - 166. oldal; Indikator tablazat tobb helyen hidnyos. Elfogadasra javasolt.
A kiegészitések a dokumentaciéban megtorténtek (straté-
giai munkarész, 6.4 fejezet)
Budapest FGva- 1.11.1. A Budapest Integralt Teleplilésfejlesztési Stratégiajanak tervezetét 2014. februar 5- | Intézkedést nem igényel.

ros

XV. keriileti Pol-
garmesteri Hiva-
tal F6épitészi
Iroda

én kaptuk meg. A tervezet igen terjedelmes dokumentdciéjat (mind a megalapozd
munkarészt, mind a stratégiai munkarészt) a jogszabaly altal biztositott sz(ik hatar-
id6én belll részletesen attekintettlk, egyarant szem el6tt tartva XV. keriilet érdekeit
és az 6sszvarosi érdekeket. A XV. keriileti Onkorményzat KépviselS-testiilete a
2014. februéri tGlésén az 171-174/2014.(11.26.) 6k. szamu hatarozataiban fogalmaz-
ta meg azokat az észrevételeket, véleményt, amelyek atvezetését fontosnak tartja a
Févaros ITS tervezetének véglegesitésénél.
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A telepulésfejlesztési koncepciordl, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiardl és a
teleplilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogin-
tézményekrdl sz616 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 31. § (1) bek. értelmében mel-
lékelten megkiildém a XV. keriileti Onkormanyzat véleményét a Févaros ITS terve-
zetérdl, amelyet a fenti képviselG-testileti hatarozatok és az ahhoz tartozd mellék-
letek részletesen tartalmaznak.

ElSterjesztés a Févarosi Onkormanyzat Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégiajanak
véleményezésérdl (Ikt.sz. 1/54-39/2014. sz. anyag)

1.11.2.

17112014. (11.26.) 6k. szdmu hatérozat: Budapest Févaros XV. keriileti Onkor-
manyzat Képvisel§-testiilete Ugy dént, hogy a Févarosi Onkormanyzat Integralt
Teleplilésfejlesztési Stratégiajanak véleményezése keriljon kiegészitésre az alabbi-
akkal:

Az 1/54-39/2014. sz. elSterjesztés 5. mellékletben szereld stratégiai jelent&ségi
allami vagy févarosi tulajdonnal érintett projekteket dbrazold térképen az Eszak-
Pesti Korhaz terilete kimagaslé jelent8ségl mingsitést kapjon. / Felel8s: polgar-
mester, Hatarid: 2014. marcius 5. (Jogszabalyi hivatkozas: 31412012. (XI. 8.) Kor-
manyrendelet 28. § (1), 31.§ (1) bekezdése) (Szavazati arany: 16 igen szavazat, egy-
hangt) (Megerésitve a TVEKB 2812014. (11.24.) sz. hatarozata)

Elfogaddsra nem javasolt.

A terlileti projektek értékelését szakért6k végezték meg-
adott szempontok és pontrendszer szerint. Az Eszak-Pesti
Kérhaz teriiletének fejlesztése szervesen integralddhat a
Barnamezds teriletek Tematikus Fejlesztési Programjaba,
amennyiben a funkcionalis megujitas, funkciévaltas a je-
lenlegi alulhasznositott ingatlanegyUttesre — vagy annak
részteriileteire projektként megfogalmazhaté.
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“ kimagasht e nagy kizepes gyenge

1.11.3. El6terjesztés a Févarosi Onkormanyzat Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégidjanak | Részben elfogadésra javasolt.
véleményezésérdl (Ikt.sz. 1/54-39/2014. sz. anyag) készilt a Képvisels-testiilet A megadott térkép alapjan a dokumentdcid javitasra ke-
2014. februar 26-an 14.00 6rakor kezd8d46 nyilvanos llésén hozott hatarozatokrol rllt, azonban a hivatkozott térkép a dokumentaciébdl
173/2014. (11.26.) 6k. szdmu hatérozat: Budapest Févaros XV. keriileti Onkormany- | kikeriilt, a hattéranyagok részét képezi.
zat Képvisel6-testiilete Ggy dont, kéri a Févarosi Onkorményzatot, hogy az ,ITS
Budapest stratégia 2020" cimii, Budapest Févaros Onkormanyzata altal készitetett
Integralt Teleplilésfejlesztési Stratégianak véglegesitése soran vegye figyelembe az
1/54-39/2014. sz. el6terjesztés 10. mellékletében a tervezet egyes elemeinek javi-
tasdra, korrekcidjara tett javaslatot. / Felels: polgdrmester / Hatéarid6: 2014. mar-
cius 5. (Jogszabalyi hivatkozas: 31412012. (XI. 8.) Kormanyrendelet 28. § (1), 31.§
(1) bekezdése) (Szavazati arany: 16 igen szavazat, egyhangu)

1.11.4. A Févaros Integralt Teleplilésfejlesztési Stratégidjanak tervezetére vonatkozé észre- | Elfogadasra javasolt.
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vételek A megadott térkép alapjan a dokumentdcid javitasra ke-
Stratégiai munkarész 13. oldala: A F6varos teriletén azonositott teriileti tipusu rllt, azonban a hivatkozott térkép a dokumentaciébdl
projektek abrajan a XV. keriilet Ujpalotai lakételep teriiletén az Un. Zsékavar pro- kikerult, a hattéranyagok részét képezi.
jekt itemezett megvaldsitasa folyamatban van, igy annak jeldlését kérjiik modosi-
tani (2008 6ta megvalodsult helyett folyamatban |évé).
javitando elemek

1.11.5. Stratégiai munkarész 36. oldala: A tervezett kdzlekedési fejlesztések és potencialis Elfogadasra javasolt

fejlesztési terliletek kapcsolatat bemutatd térképen hasznalaton kivili terlletként
keriilt abrazolasra tobb olyan teriilet, ami a févarosi telepllésrendezési véderd6
besorolassal szerepelnek. llyen a tehenészeti telepet délrél hatarolé terilet, vala-
mint a honvédelmi célu ingatlan és az M3 kozotti tertiletsav. Ezen terlleteknek a
tervekben védelmi, elvalaszto szerepiik van, tehat nem tekinthet6k hasznalaton
kivllinek. Tobb olyan terilet talalhatd viszont a keriletben, ahol a beépitetlen teri-
letek jelenleg hatdlyos keretdvezeti besoroldsa ugyan lehetévé tenné hasznositdsu-
kat, viszont egyéb tényezs - csatorna hidny - kovetkeztében ez maig nem tortént
meg. Az alabbi térképen abrazoltuk, amely alapjan a véleményezési anyagban sze-
repl6 abra korrekcidja sziikséges:

A javasolt valtoztatdsok a dokumentaciéban atvezetésre
kerultek. (stratégiai munkarész, 1.3 fejezet, 5 és 6. sz.
abra)
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1.11.6. ElSterjesztés a Févarosi Onkormanyzat Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégidjanak | Intézkedést nem igényel.

véleményezésérdl (Ikt.sz. 1/54-39/2014. sz. anyag) késziilt a Képvisel6-testilet
2014. februar 26-an 14.00 6rakor kezd&dé nyilvanos (lésén hozott hatarozatokrol
174/2014. (11.26.) 6k. szdmu hatarozat: Budapest F6varos XV. keriileti Onkormény-
zat Képvisel6-testiilete Ugy dont, kéri a Févarosi Onkormanyzatot, hogy az ,ITS
Budapest stratégia 2020" cim(, Budapest Févaros Onkormanyzata &ltal készitetett
Integralt Teleplilésfejlesztési Stratégianak véglegesitése soran vegye figyelembe az
1/54-39/2014. sz. el6terjesztés, a 171/2014. (11.26.) 6k szamu hatarozattal mddosi-
tott 11. mellékletében a tervezettel kapcsolatos Gsszesitett véleményt. FelelGs:
polgarmester; Hatarid3: 2014. marcius 5.; (Jogszabalyi hivatkozas: 31412012. (Xf 8.)
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Kormanyrendelet 28. § (!). 31.§ (1) bekezdése); (Szavazati arany: 17 igen szavazat,
egyhangu)

1.11.7.

174/2014. (11.26.) 6k. szamu hatarozat, ElGterjesztés 11. melléklete,

A 17212014. (JL26.) 6k. szamu hatdrozat szerint kiegészitve: A Budapest FGvaros XV.
keriileti Onkorményzat véleménye a F6véros Integralt Telepilésfejlesztési Stratégia-
janak tervezetével kapcsolatban

Intézkedést nem igényel.

1.11.8.

A véleményezésre megkiildott anyag mind dsszetettségét, mind alapos kidolgozott-
sagat, tartalmat, struktuirajat tekintve véleményink szerint megfeleléen alata-
masztja a Févaros terliletének kdzéptdvon meghatarozhato fejlesztéseit.

Intézkedést nem igényel.

1.11.9.

A vérosfejlesztéshez kapcsolddé finanszirozasi rendszer

Kiemelten fontosnak tartjuk és tamogatjuk a ,Kezdeményezd, egytttm(ikodé varos-
fejlesztés" célcsoportban a varosfejlesztés finanszirozasi hatterének meguijitasara
tett javaslatot. Az elmult id6szakban az Etv. dltal bevezetett és igen alulszabalyozott
telepiilésrendezési szerz8dés intézménye volt hivatott a maganfejlesztésekhez
kapcsoléddan a kapcsolhato kdzcélu fejlesztések finanszirozasdanak maganszektor
felé torténd ,,atharitasara". A tapasztalatok azt mutatjak, hogy ez a rendszer nem
valtotta be a hozza fliz6tt reményeket, igy egyetértiink azzal, hogy elengedhetetlen
az unids iranyelveknek megfelel6en innovativ, miilkod6képes és beszedhetd, a fej-
leszt6k szamara is kiszamithato, a varosfejlesztés tertletén atlathatéan hasznosuld
normativ fejlesztési hozzajarulasi konstrukcié miel6bbi Févarosi szint( kidolgozasa.

Intézkedést nem igényel.
A javaslatot a dokumentacié tartalmazza.

1.11.10.

Korvasut menti korat

A célcsoporton belil kitér a tervezet arra, hogy a gépjarmui kozlekedés infrastruktu-
rajaban jelenleg halézati hianyt jelentd, 6sszvarosi érdeki elemek kdzéptdvon nem
tudnak megvaldsulni - pl. a Kérvastt menti korat, E-i és D-i Duna-hidak - el6készité-
suket viszont folytatni kell.

A Korvasut menti kordat, mint 6sszvarosi érdeket kiszolgdald kozlekedési elem a féva-
ros (nem a kerulet) szempontjabdl fontos, mert egy Uj, hianyzo, a Budapestet jel-
lemzd sugarasgy(rds rendszerbe illeszked6 korgyurit hoz Iétre. Azonban annak
nyomvonalat, csomdpontjait ugy kell kialakitani, hogy a lehetd legkevesebb kornye-
zeti kart okozza az itt él6k életkdriilményeiben. Onkormanyzatunk évek éta kifejez-
te az FSZKT-ban javasolt, majd 2006 6ta a tiltakozas ellenére régzitett nyomvonal
elleni kifogdsat. A TSZT el6zetes eljarasanak meginditasakor, valamint parhuzamo-
san futd, a Budapesti Kdzlekedési Rendszertervének fellilvizsgalata sordn jeleztik:
elismerve a korvasuti korat 6sszvarosi fontossagat, olyan csomadpont alternativak
készitését tartjuk szilkségesnek, mely a lehet legkevésbé érinti a kerilet beallt
kertvarosi lakoteruleteil. A kérés ellenére a készil6 TSZT tervlapja gyakorlatilag a
2006-ban elfogadott nyomvonaltervet rogzité FSZKT keretdvezeti hatarainak meg-
felel teruletfelhaszndldsi besorolast tartalmazza, azaz a teljes M3-as — Korut cso-

Intézkedést nem igényel.

Az ITS 2014-2020 idGtavlatan belil a Kérvasut menti kérat
XV. keriiletet érint6 szakaszanak sem a megvaldsitasara,
sem a részletes el6készitésére nem kerdl sor.

A nyomvonal és csomdpontok kialakitasara vonatkozo
tervek egyeztetési folyamatdba az érintett dnkormanyzat-
ok bevonasra kertilnek, igy a véleményben szerepld kerii-
leti érdekek a kés6bbiekben megjelenhetnek a teleplilés-
rendezési tervekben.
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mopont terileti helyigényét beépitésre nem szant teriletfelhasznalasi egységbe
sorolja.

Figyelembe véve, hogy a stratégia 2014-2020 kozotti id6szakaban a Korvasut XV.
kertletet érint6 szakaszan érdemi elGkészité munka nem tervezett, tovabbra is
hatdrozottan kérjiik, hogy a javasolt és sziikséges csomopont kialakitasara késziilje-
nek valds alternativak az elGkészités id6szakaban, egyeztetve az érintett szakaszra
vonatkozé tervezeteket Onkormanyzatunkkal.

1.11.11.

Ujpalota-Keleti palyaudvar kétottpalyas kapcsolata

Az Intelligens varosmikodés tematikus célrendszerhez kapcsolddo févarosi projek-
tek 3.2. 7 pontjaban szerepld ,,Rakdczi Gt, Thokoly ut, Csoméri ut, Ujpalota kotott-
palyas kapcsolata, Rakdczi ut humanizaldsa, villamospalya épitése" projektben
élvezzen els6bbséget az Ujpalota-Keleti pu. kotottpalyas kapcsolat kiépitése.

Intézkedést nem igényel.

Az Astoria-Thokaly Gt-Ujpalota villamosvonal elkészitésé-
re és teljes megvaldsitasara a BKK ZRT. fejlesztési elképze-
|ései szerint a 2014-2020 kozotti id6szakban sor kerdil.
Szakaszolas csak a részletes mdszaki tervezés sordn hata-
rozhatd meg.

Budapest F6va-
ros

XVI. kerileti
Onkormanyzata

1.12.1.

A véleményezésre megkiildott, Integralt Telepllésfejlesztési Stratégia dokumentu-
mait a XVI. keriileti Onkormanyzat KépviselStestiiletének Keriiletfejlesztési és Uze-
meltetési Bizottsaga, az Onkormanyzat Szervezeti és M(ikddési Szabalyzatardl sz616,
10/2011 . (IV. 20.) 6nkormanyzati rendelet 29/A. §ban kapott felhatalmazés alapjan
2014. 02. 24-i Glésén véleményezte, melyrél sz6l6 hatarozatat mellékelten meg-
kaldjuk.

26/2014. (Il. 24.) KFUB: Budapest Févaros XVI. keriileti Onkorményzat Képvisels-
testiiletének Keriiletfejlesztési és Uzemeltetési Bizottsaga a Budapest Stratégia
2020 véleményezésre megklldott anyagdval kapcsolatban rogziti véleményét.

A Budapest Integralt Telepulésfejlesztési Stratégia (ITS Budapest Stratégia 2020)
egyeztetési anyagdban rogzitett célok megvaldsitasat tdmogathatdnak tartja,
ugyanakkor a XVI. kerilet vonatkozdsdban az ITS kapcsolatban, a kovetkezs észre-
vételeket teszi:

Intézkedést nem igényel.

1.12.2.

a Szilas patak okoldgiai haldzat szempontjabdl értékként torténd megjeldlésével
egyetért.

Intézkedést nem igényel.

1.12.3.

A HEV-vonallal kapcsolatban hidnyolja. hogy a 2014-2020 kdz6tti HEV-vonal palya-
rekonstrukcidja, valamint a 3.2.17. szdmu projekt - a Metré-Godoll&i HEV 8sszekd-
tés — palyarekonstrukciét, jarmdkorszerUsitést tartalmaz és a Metré-vonal megko-
zelitését konkrétan nem emliti. (A terv elGkészitése miatt. az ITS-ben szerepelnie
kellene.)

Intézkedést nem igényel.

Az M2 metré és a godoll&i HEV 6sszekotésének és felujita-
sanak elsGdleges célja az utazasi id6 csokkentése, a ko-
tottpalyas kozlekedési médok vonzova tétele az dltala
érintett térségben éI6k szamara. Az ITS-ben megfogalma-
zott célok alapjan a projekt értelemszerlien magaba foglal-
ja a keriletben él6k szamara a felszini k6zosségi kozleke-
dés atszervezését a kotottpalyas kozlekedéshez illeszked-
ve, valamint a HEV megallokhoz tartozé P+R parkoldhelyek
kialakitasat.
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1.12.4. A javasolt P+R llona-telepen vald kialakitasa kedvezétlen. Elfogaddsra nem javasolt.
A varoshatarhoz legkozelebbi megall6 az llonatelep, ezért
van itt (Begdnia utca) kijelélve a P+R parkold.)
1.12.5. A HEV-Metré 6sszekodtés, valamint a Metré-vonal végpontja (keriilethatdr) hatdroz- | Elfogadasra nem javasolt.
za meg a P+R megfeleld helyét. A P+R parkoldk nem csak az agglomeraciobadl érkezéket,
hanem a févarosi lakossagot is szolgalni hivatottak, ezért
indokolt tobb helyszinen is parkolasi étesitmény Iétreho-
zasa.
1.12.6. A Kilsé Keleti Korat nyomvonaldval kapcsolatban, ha a 2020-ig terjedd id6szakban Intézkedést nem igényel.
az nem is éri el a keriilet terliletét, akkor is a hosszabb tavu teriletfejlesztés miatt a | Nem az ITS-nek a feladata a kozlekedési infrastruktura
kés6bb megvaldsuld nyomvonal (pl. TSZT-ben szerepl6 alternativ-nyomvonal) lehe- | elemeinek tavlati helybiztositasa, nyomvonalainak megha-
téségét jelezni kell). tarozasa.
1.12.7. A légi kozlekedési zaj tekintetében, annak a XVI. kerilet teriletén jelentkezd hata- Intézkedést nem igényel.
sat is figyelembe kell venni.
1.12.8. Az ITS vonatkozé id6szakaban tervezett Tér-Ko6z plusz program a kozosségi terek Intézkedést nem igényel.
kialakulasanak és tartalommal valé negtéltésének elGsegitésére, tdmogatando.
Budapest F6va- 1.13.1. A telepulésfejlesztési koncepciordl, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiardl ésa | Intézkedést nem igényel.
ros teleplilésrendezési eszkdzokr6l, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogin-
XVII. kerilet tézményekrél szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 31.§-a alapjan mellékelten
Rakosmente megkildom a Févarosi Integrélt Telepulésfejlesztési Stratégia véleményezése tar-
Onkormanyzata- gyaban Budapest Févaros XVII. keriilet Rdkosmente Onkormanyzata Képvisels-
nak Polgarmes- testilete altal hozott 56/ 2014. (I11.6.) Kt. hatarozatot.
teri Hivatala Budapest Févaros XVII. keriilet Rakosmente Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének
2014. marcius 6-an megtartott rendkivili képviselGtestiileti tilésén meghozott don-
tésekbdl / Iktatoszam: 9-2/ 4 /2014.
34/2014/03. 04. Rendkiviili siirgGsséget igényld elSterjesztés
Javaslat a F6varosi Integralt Teleplilésfejlesztési Stratégia és a FGvarosi Terlletfej-
lesztési Program véleményezésére / 56/2014. (lll. 6.) Kt. hatarozat
1.13.2. 1./ Budapest F&varos XVII. keriilet Rékosmente Onkormanyzatanak Képvisels- a mellékletekben jelzett vélemények és a valaszok az aldb-

testilete a teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési straté-
gidrdl és a telepulésrendezési eszkdzokrél, valamint egyes telepilésrendezési saja-
tos jogintézményekrél sz616 314/201 2. (XI. 8.) Korm. rendelet 31.§ (1) bekezdésé-
ben nyert felhatalmazas alapjan ugy dont, hogy az ,Integralt Telepilésfejlesztési
Stratégia — ITS Budapest 2020" (a tovabbiakban: ITS-tervezet) véltozatlan tarta-
lommal torténd jovahagydsat nem tamogatja, amelynek részletes indokait az 1.
szamu melléklet tartalmazza.

2./ A Képvisel6-testiilet kéri Budapest Févaros Onkormanyzatat, hogy az 1. szamu
mellékletben foglalt kéréseinek megfelel6en mddositsa az ITS-tervezet anyagat.

biakban talalhatok
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3./ A KépviselS-testiilet kéri Budapest Févaros Onkormanyzatat, hogy az ITS-
tervezettel szorosan 6sszefliggd, févarosi programok és telepilésrendezési eszko-
z0k targydban adott kordbbi véleményeit jelen tervkészités folyaman is vegye figye-
lembe.

4. / A Képvisel6-testilet felkéri a polgdrmestert, hogy tegye meg a sziikséges intéz-
kedéseket az 1-3. pontokban foglalt dontéseknek megfelelGen.

1.13.3.

Budapest Févaros XVII. keriilet Rakosmente Onkormanyzaténak észrevételei az
Integralt Telepulésfejlesztési Stratégia - ITS Budapest 2020 (ITS) tervezetével kap-
csolatban

Budapest Févaros XVII. keriilet Rakosmente Onkormanyzata tébb alkalommal kifej-
tette a févarosi telepllésrendezési eszk6zok, koncepcidk és programok készitésével
kapcsolatos, az orszagos fejlesztési szandékoknak és a helyi problémaknak, fejlesz-
tési igényeknek megfelel, altalanos kéréseit:

A Viérosfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 93/2011. (09.08) VVB hatéroza-
tdban foglaltak a Budapest Varosfejlesztési Koncepcidjanak véleményezése targya-
ban.

A Viérosfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 46/2013. (IV.17) VVB. hataroza-
taban foglaltak a TSZT és az FRSZ tervezetének el6zetes véleményezése targyaban.
Budapest F&varos XVII. keriilet Rdkosmente Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
altal hozott 27 /2014. (11.4.) Kt. hatarozataban foglaltak a TSZT és az FRSZ terveze-
tének véleményezése targydban.

Az Onkormanyzat fenti hatarozatokban megfogalmazott véleményeit tovébbra is
fenntartja, és kéri azok figyelembevételét jelen tervkészités sordn is.

A fenti hatarozatokban foglaltak figyelembevételére a tervkészitések soran eddig
nem kerllt sor, igy az azokkal rendszert alkotd ITS egyes megallapitasaival sem
tudunk egyet érteni.

Budapest Févaros jelenleg még hatalyban lévg, korabbi telepilésrendezési eszko-
zei, koncepcidi, programjai és stratégidi nem orvosoltak szamos problémat és nem
biztositottak a mai gazdasagi versenyképességnek megfeleld, rugalmas szabalyozasi
hatteret.

A f6évarosi tervek és dokumentumok ilyen mérték( atalakitasa mogott az volt a
jogalkotdi szandék, hogy azok fogalmazzanak meg ujszer(, altalanos gondolatokat
és javaslatokat

A megalapozd munkarész valds problémakat fogalmaz meg, és a stratégiai munka-
rész bevezet6jében megfogalmazott févarosi dnkormanyzati szandékokkal és a
kozéptavu célokkal is egyet tudunk érteni. Azonban a célok részletes kifejtése, tér-
beni vonatkozasai illetve az azokhoz rendelt projektlistdk nem adnak eszkozoket a
problémak megoldasara, igy Budapest F6varos XVII. kerililet Rakosmente fejlesztési

intézkedést nem igényel

31



Véleményez6

Sor-
szam

Vélemény

Valaszok

elképzeléseinek megvaldsitasara sem.

Egyetértiink a helyzetfeltard és elemz6 munkarészben foglaltak szamos megallapi-
tasaval, ezek kozul kilonosen az alabbiakkal:

A) A ,Telepiléshaldzati 6sszefliggések, térségi kapcsolatok" fejezethez tartozé
SWOT analizis (12. oldal) szerint gyengeség:

Forgalmi szempontbdl tulterhelt kdzlekedési kapcsolat Budapest és varostérsége
kozott,

a kétszintli dnkormanyzati rendszerb8l adddé koordinacids és egylittm(ikodési
problémak,

nagy tranzitforgalom, kevés megallitd és hozzaadott értékkel biré gazdasagi funk-
cio.

B) A , Telepuiléshalodzati 6sszefliggések, térségi kapcsolatok" fejezethez tartozd
SWOT analizis (12. oldal) szerint veszély a Makroregiondlis poziciékért er6s6dé
verseny a térség nagyvarosai kozott.

C) A ,Telepuléshaldzati 6sszefliggések, térségi kapcsolatok" fejezethez tartozé ,fej-
lesztési kihivasok" cim (12. oldal) alatt rogzitésre kerdl:

Budapest varostérség pozitiv nemzetkozi megitélésének erésitése (varosmarketing,
Budapest marka);

A varostérség szereplGivel torténd intenzivebb egyl ttmikodés, problémak kozos
megoldasa, fejlesztési potencial k6zos kiaknazasa;

Kertletekkel torténé intenzivebb egylttm(kodés.

D) A , Fejlesztési és rendezési kornyezet, illeszkedés" fejezet ismerteti az egyes
teruletfejlesztési dokumentumokban foglalt, f6bb célokat:

Orszagos Fejlesztési és Terlletfejlesztési Koncepcid (OFTK):

Gazdasagi novekedés, versenyképes, exportorientalt, innovativ gazdasag;

Kreativ- és tudas tarsadalom, korszer( gyakorlati tudas, K + F+ I;

Vidéki térségek értékalapu felemelése;

Egységes és integralod tdrsadalom és gndasag, egyenld létfeltételek az orszag egész
teriletén;

Mobilitas, az elérhet6ség megujuld rendszerei és kapcsolt terei.

Pest Megyei Terlletfejlesztési koncepcié (PMTFK):

Pest megye térségének nemzetkdzi és orszagos multimodalis kozlekedési kapcsolat-
rendszerének fejlesztése a transzfer szerep ellatasa és haldzatos térstruktara kiala-
kuldsa érdekében;

A gazdasag teljesitményének, hatékonysaganak és stabilitdsanak erésitése; tobb
labon 4all6 gazdasag; a technoldgia és tuddsintenziv, valamint a foglalkoztatast eré-
sit6 dgazatok kiegyensulyozott fejlesztése;

Gazdasagi huzotérségeink innovacios teljesitményének, versenyképességének,
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exportjanak novelése; Tervezett, koordinalt térségfejlesztés, takarékos terilethasz-
nalat, épitett és kornyezeti értékek megdvasa és fejlesztése.

Budapest Terlletfejlesztési Koncepcidjaban 1. stratégiai cél: ,kezdeményezg,
egyuttm(kodo terilet-, varos- és térségfejlesztés"

E) A ,Budapest tarsadalma" fejezet fejlesztési kihivasai kozott szerepel ,,a térbeni,
tdrsadalmi szerkezet egyensulyanak kialakitasa" (26. oldal).

F) A ,,Budapest human infrastrukturdja" fejezet egyik fontos fejlesztési kihivasként
nevesiti: ,Kultira és varosmarketing fejlesztése: fiatalok megtartasa és foglalkozta-
tasa" (33. oldal).

G) A ,Budapest gazdasaga" fejezet - SWOT-analizis megallapitdsai (52. oldal):
Gyengeségek:

a févarosi gazdasag atlagos teljesitménye alulmarad a régios versenytars févaros-
okéval szemben;

a helyi gazdasag kiemelkedd dgazatainak nemzetkozi versenyképessége nem kielé-
gits;

a févarosi barnamezds teriiletek megujuldsa sok helyen lassan halad, vagy elakadt.
Z26ldmez8s gazdasagi teriiletek korlatozottak.

LehetGségek:

az EU tamogatasi rendszerek prioritasai kozott a 2014-2020-as programozasi id6-
szakban a gazdasagfejlesztés kiemelt helyen szerepel;

az eurdpai viszonylatban alacsony munkabérkoltségek és alacsony ingatlan drak
miatt néhet a kereslet a nagy mennyiség(, kvalifikdlt munkaerét alkalmazé cégek
részér@l févaros i telephelyek irdnt;

kutatasi klaszterek erGs6désével Budapest nemzetkozi versenyképessége és gazda-
sagi teljesitménye ng.

H) A zoldfeliileti rendszer elemeit bemutato ,,zoldfellileti, 6koldgiai kapcsolatok"
abra (68. oldal) Budapest FGvaros XVII. kerilet tekintetében csak a Merzse-mocsar
savjat és a Rakos-patak mentét dbrazolja ,meghatarozé zoldfelileti elem" -ként a
stratégiai munkarészben.

Alapjaiban egyetértliink e munkarészben foglaltakkal is, kiilonds tekintettel az el6-
varosi zénara vonatkozé megallapitasokkal (143. oldal), amelyek 6sszegzésébdl
(144. oldal) Rakosmentére vonatkozdan az alabbiak kiilondsen igazak:

Probléma, konfliktus:

kozosségi kozlekedés

intermodalis csomdpontok hianya

zoldteriiletek mindsége

Fejlesztési sziikségletek:

jol megkozelithetd, munkahelyekben 1s meger&sod 6, helyi kozosségekre épiilé
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komfortos varosrészek haldzata,
varosrészek élhet6bb é tétele, kozpontrendszer megerGsitése,
kozlekedési kapcsolatok javitasa (kotottpalyas kapcsolatok fejlesztése, illetve ra-
hordo jaratok racionalizalas, P+ R, IH R),
vizfolyasok menti rekreaciés fejlesztések,
helyi gazdasagfejlesztés,
identitdserdsités, kozosségépités.
Fejlesztést hatrdltato tényezbk:
kedvez6bb feltételekkel kindlt gazdasagi telephelyek a szomszédos agglomeracids
telepiiléseken;
helyi gazdasagfejlesztés lehetdségei korlatozottak egyes keriletekben.

1.13.4. A ,Koncepcio atfogo céljai" fejezetben meghatarozott, févarosi nkormanyzati Intézkedést nem igényel.
szandékok még a megalapozd munkarész megallapitasait tikrozik, azonban a Stra- A stratégia feladata a beavatkozasok f6 iranyainak (céljai-
tégiai munkarészben foglaltak szdmos ponton nem nyujtanak megoldast az alapos nak) és kulcsprojektjeinek, akciéterileteinek kijel6lése.
vizsgdlatkészités soran megallapitott problémakra. Nem tud minden problémara és fejlesztési sziikségletre

megoldast kindlni.

1.13.5. 5.1Keruleti sajatossagok figyelembe vételének hianya: Elfogaddsra javasolt.
A Stratégiai munkarész altalanos hibaja, hogy - a XVII. keriilet tekintetében - nem A megkiildott projektlista alapjan modositottuk a keriileti
veszi figyelembe a helyi fejlesztési szandékokat és igényeket. A megkiildott doku- fejlesztési szandékok jel6lését, azonban a hivatkozott tér-
mentdcié 13. oldalan lévé , A Févaros teriletén azonositott tipusu projektek" dbra kép a dokumentaciobdl kikerilt, a hattéranyagok részét
onkényesen tobb olyan térképi elemet jeldl, amelyre vonatkozdan nincsen tudoma- | képezi. Szeretnénk kiemelni, hogy a 2. sz. dbra a kerileti
sunk sem megvaldsult, sem folyamatban lévg, sem tervezett projektrél, viszont adatszolgaltatas alapjan az akcioteruleti projekteket tar-
szamos kertileti fejlesztési szandékot nem tartalmaz (pl. szarazhegyi munkahelyte- talmazza és megjelenik rajta a szarazhegyi munkahelyi
remtés projekt terilete). terilet is.

1.13.6. 5.2. Munkahelyteremtést korlatozé megallapitasok: Elfogaddsra nem javasolt.

A megalapozd munkarész szamos ponton utal a févarosi gazdasagfejlesztés fontos-
sagara, s6t problémaként jel6li meg, hogy a munkahelyteremtés lehetGségei az
el6varosi zona kerileteiben korlatozottak, holott az Agglomeracio telepulései e
fejlesztési lehetGségeiket jol kihasznaljak.

Ezzel szemben az ITS stratégiai munkarésze a zoldmezGs beruhdzdsok visszaszori-
tasra iranyul az aldbbi megallapitasokkal (9. oldal):

a szabadteriiletek rovasara torténd, korabban meghatarozott zé6ldmezGs fejleszté-
sek teruleti nagysaga nem valtozik,

a jelentds kiterjedés(i, hasznalaton kivili barnamezés teriletek - a ,,z6ldmezés"
fejlesztésekhez képest vonzdbba valva - fokozatosan hasznositasra kerilnek, be-
toltve kivanatos varosi szerepliket.

Tovdabba a ,Vallalkozdas- és beruhazasbarat gazdasagi kornyezet" tematikus cél rész-
letezésénél (21. oldal) elvként fogalmazza meg az ITS a barnamezds és alulhasznosi-

Az ITS nem fogalmaz Ugy, hogy munkahelyteremtés csak a
barnamezdékben lenne megengedett, kizardlag egy olyan
intézkedéscsomagot hataroz meg — sajat feladatkérben —
mely a barnamezGs teriletek funkciovaltasanak, gazdasagi
hasznositasanak el6remozditdsat iranyozza elé. Kifejezet-
ten hivatkozik arra, hogy a keruleteknek sajat stratégiak-
ban kell a helyi foglalkoztatds b&vitésére az eszkdzoket
meghatdrozni. A kiilsé keriiletek munkahelyteremtését
tehat az ITS nem lehetetleniti el. A Pest megyei és févarosi
egyuttm(ikodés és funkciondlis munkamegosztas kereté-
ben az agglomeracios 6vezetben is cél a foglalkoztatasi
lehet&ségek bévitése, csokkentve ezzel a befelé irdnyuld
ingazas mértékét, s névelve a kilsé keriiletek szamara a
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tott terlletek gazdasagi funkcidinak erdsitését a zoldmezGs fejlesztésekkel szem-
ben.
Fenti megallapitasok Rakosmentére vonatkozdan ellehetetlenitik a munkahelyte-
remtés céljat, hiszen keriiletlinkben nincsenek barnamezés fejlesztési teriletek.
Budapest jelenleg hatalyos telepilésrendezési eszkozei és fejlesztési dokumentu-
mai is a barnamezGs teriiletek Ujrahasznositasara irdnyulnak, azonban ezen terile-
tek fejlesztése az elmult évtizedekben nem volt sikeres. Ennek egyik oka, hogy e
terlletek nem kapcsolddnak kozvetleniil az orszag féuthaldzatdhoz, azok csak lako-
terlleten keresztil kdzelithet6k meg, jelentés kornyezetvédelmi problémakat és
lakossagi konfliktusokat okozva ezzel.
Ugyanakkor a barnamezés terileteken valé munkahelyteremtés szandékanak el-
lentmond az ITS dtmeneti zéna zoldfelliletekkel vald ellatasanak és szlikségszerinti
funkcidévaltasanak célja (10. oldal). Eszerint az 4&tmeneti zéna barnamezés teriletein
inkabb jelentGs zoldfelllettel bird, un. ,fehérgalléros" munkahelyeket (irodak, mu-
vel6dési-oktatasi intézmények stb.) kellene l1étrehozni. A jelent8s kozuti és vasuti
forgalmat generald un. ,kék-kopenyes" munkahelyeket pedig a kivald kozlekedési
kapcsolatokkal (MO korgytiri) rendelkezé el6varosi zonaban, zoldmezés beruha-
zasként kialakitani.
Fentiek alapjan kérjiik Budapest F6varos Onkormanyzatat, hogy a Budapesti Agg-
lomerdacio Teriletrendezési Tervérdl szolé 2005 . évi LXIV. torvény 2011-ben tortént
modositasakor megfogalmazott orszagos szandéknak, valamint a Budapest Févaros
Kozgy(ilésének 2344/2013. (XII. 11.) F6v. Kgy. hatarozataval jévahagyott, mindkét
fél altal aldirt egylttmikodési megallapodasban foglaltaknak megfelelGen jelenitse
meg az ITS-ben a Budapest XVII. keriilet, Péceli Ut - MO autdut - kdzigazgatasi hatar
- MO autdut - Pesti Ut - kiil-belterileti hatar altal hatarolt terlleten (Szdrazhegy)
torténd munkahely- teremtést, tovabba az folyamatban |évé kerileti projektként
jelenjen meg az ITS Stratégiai munkarészében.

lakéhelyhez kézeli munkalehet&ségek szamat. A XVII. keri-
let szempontjabdl szeretnénk tovabba kiemelni, hogy a
szomszédos keriletek hataros teriletei komoly foglalkoz-
tatasi lehet6séget biztositanak a kerileti lakosok szamara
is (K6banya, XVI. kerllet, repll6tér kozvetlenebb térsége).

Az ITS szdmol azzal, hogy a févarosban z6ldmez8s beruha-
zasok is meg fognak valdsulni azokon a teruleteken, ahol a
jogszabalyi hattér erre lehetGséget biztosit.

A BAT(T szerinti besoroldsokat a TSZT készitése sordn kell
figyelembe venni. A TSZT tervezése folyamatban van, az
ITS, csak mint keriileti fejlesztési szdndékot tudja azonosi-
tani a Szarazhegy teriiletét — ennek kiterjedése, lehataro-
Iasa nem a Févarosi ITS feladata.

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérél sz6l6 1997.
évi LXXVIII. tv 7. § (3) bekezdés d) ,,a term&fold igénybevé-
telével jard, Ujonnan beépitésre szant tertletek kijel6lésé-
nél elsésorban a term&fold védelmérél szolé torvényben
meghatdrozott atlagosnal gyengébb min&ségl termdfold-
terlletek jelolheték ki”, valamint e) pontjait ,,a telepilések
beépitésre szant teriilete csak olyan teriiletfelhasznalas
céljara névelhetd, amilyen célra a teleplilés mar beépités-
re kijelolt tertletén belll nincs megfelel6 tertlet” figye-
lembe kell venni telepiilésrendezési eszkozok készitése
soran. Szérazhegy teriletén Uj beépitésre szant teriletek
kijelolése csak fentiek figyelembevételével lehetséges. A
TSZT tervezete a mar kijelolt és nem igénybevett teriletek
mellett a Budapest Févaros Kormanyhivataldnak Foldhiva-
tala Foldmérési és Foldiigyi osztaly allasfoglalasa alapjan a
részben miszakilag igénybevett terileteket jel6li ki gazda-
sagi terliletként. Azok a tertletek, amelyekkel kapcsolat-
ban a BFKF a term&fold védelmérdl sz616 2007. évi CXXIX.
torvény alapjan foldvédelmi kifogast emelt, tovabbra is
mezG6gazdasagi teriiletfelhasznalasi egységként kell meg-
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1.13.7. 5.3. Kotottpalyas kozlekedésfejlesztési kapcsolat kérdésének mell§zése Elfogaddsra nem javasolt.
A helyzetértékel6 munkarész tébbszérésen problémaként emliti az elvarosi zona- A gazdasagi valsag altalanos hatdsaira, valamint a jovében
ba sorolt kildé keruletek kozosségi kozlekedési rendszerének alulmaradottsagat és | becsilhetd (2014-2020, 2020-2027) kozlekedésfejlesztési
a kotottpalyas kozlekedési kapcsolat hidnyat. forrasok nagysagara a készil6 TSZT és BKRFT a févaros
Rakosmente azon budapesti kertletek kdzé tartozik, amelynek nincsen varosi ko- kordbban tervezett kozlekedési rendszerét jelentésen
tottpalyas kozlekedési kapcsolata a belvarossal. E probléma megolddsara a maodositja, ésszer(siti. Emiatt elvetésre keriilt szdmos
Budayest Kozlekedési Rendszerének Fejlesztési Terve (BKRFT) nevesitette az M2 korabban tervezett kozuthaldzati elem, és tobb nagy érté-
metrd és a HEV 6sszekotésével 1étrejové rakoskereszturi szarnyvonalat, amelyre k{ (tébb 10 mrd. Ft-s) kozosségi kozlekedési beruhazas is.
ElGzetes Megvaldsithatdsagi Tanulmany (EMT) készilt, illetve jelenleg kidolgozas Tobbek kozott a 2-es metrd hiivosvolgyi szarnyvonala, a 4-
alatt all a Budapest Févaros Onkormdnyzata altal megrendelt, unids forrasbdl ta- es metré budafoki szarnyvonala, valamint a 3-as metré
mogatott Megvaldsithatdsagi Tanulmany (MT). Ferihegyig tortén6é meghosszabbitasa. A mintegy 130 mrd.
Az ITS kerlletlink e fejlesztési szandékat és problémajat figyelmen kivil hagyja, és Ft-ot igényld rakoskeresztlri metrdszarnyvonal semmi-
az ,Intelligens varosmikoddés" tematikus célja mellé rendelt tablazat (33. oldal) képpen nem lehet egy kozel 7 évet lefed6 id6szakban
3.2.17. som csupan az M2-es metré és a Godoll&i HEV dsszekdtését nevesiti. megjelend elem. Az id6beli Gitemezést Budapest kozleke-
dési rendszerének fejlesztési terve hatarozta meg.
A XVII. keriilet kotottpalyas kozosségi kozlekedése javita-
sanak lényegesen nagyobb a realitdsa, ha az a vasuti infra-
strukturdra épul, mivel az IKOP 2014-2020 koz6tt tobbszo-
rosét biztositja a vasuti fejlesztésekre mint a varosi kozle-
kedési rendszerek megvaldsitasara.
1.13.8. 5.4. A Liszt Ferenc Nemzetkozi RepuilGtér fejlesztése Elfogadadsra nem javasolt.
AZ ITS tervezete a replil6térhez kapcsolddo fejlesztési terlileteket kizarolag a XVIII. A lehatarolas indikativ jellegli, mely tartalmaz XVII. kerileti
keriilet kdzigazgatasi terlletén jeldl ki, holott keriiletlinkben is van szamos fejlesz- teriileteket is. Pest megye Onkormanyzata Kdzgydlése
tési teriilet, amelyek kozelséglik miatt a repul6térhez kapcsoldddan is fejleszthetSk. | hatarozatot hozott a Liszt Ferenc Nemzetkézi Repulétér
Fentiek alapjan kérjlik, hogy az ITS-ben a repll&térhez kapcsolddo fejlesztési teri- Vonzaskorzetének Térségi és Gazdasagfejlesztési Program-
letként jelenjen meg a szdrazhegyi munkahelyteremtésre szant terilet. ja cimU tanulmany elkészitésérdl, melynek elkészitésében
Budapest Févaros Onkormanyzata is részt kivan venni, s
ebbe a folyamatban a févarosi keriletek érdekeit is érvé-
nyesitené szeretné.
1.13.9. A véleményezésre megkuldott ITS-tervezet Budapest XVII. keriilet Rakosmente vdlaszok a fenti tételekhez kapcsoléddan

problémainak megoldasra nem tartalmaz javaslatot, fejlesztési igényeit nem veszi
figyelembe. A z6ldmez8s bernhazasok visszaszoritasara vonatkozo megallapitasa-
val, a XVII. kertlet belsd keriletekkel vald kotottpalyds tomegkozlekedési kapcsola-
ta kérdésének mell6zésével és a Liszt Ferenc Nemzetkdzi ReplilGtérhez kapcsolédd
keriletlinket hatranyosan érinté fejlesztési elképzelésének rogzitésével ellehetetle-
niti Rakosmente legfontosabb fejlesztési céljait. Kérjlik az ITS-tervezet a fentiek
figyelembe vételével torténd atdolgozasat.
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1.14.1.

Az ITS vizsgdlatokat végzett a stratégia megalapozasara. Meghatdrozza, bemutatja a
kiilonboz6 teriiletrendezési tervekkel, eszk6zokkel torténd kapcsolddasokat, a Bu-
dapesti Varosfejlesztési Koncepcio (tovabbiakban: koncepcid) hosszatava (2030-ig
sz010) céljaival vald egyezéseket. A stratégia atveszi annak kiemelt célkit(izéseit,
arra épul rd. Az ITS kézéptava program, ami 2020-ig megvaldsitani kivant konkrét
projektek listajat is tartalmazza, ezért a véleményezésiink sulypontjaban is elsédle-
gesen a keriletet kozvetlenil érint6 projektek, azok id6beni megvaldsitasa van.

Intézkedést nem igényel.

1.14.2.

A koncepcid térbeli vonatkozasait mutatd kiemelt célokkal egyetértiink. A 9. olda-
lon [évé térkép alapjan Pesterzsébet hosszutdvon a Gubacsi-hid [dbanal szerkezeti
jelent&ségl mellékkdzpontot kap, érinti a korvasut fejlesztés, és lakotelep rehabili-
tacids terv is. A Duna kiemelt szerepe a tervben elsGsorban a féagra terjed ki.

Intézkedést nem igényel.

1.14.3.

Az IVS hat kozéptava tematikus célt jelol meg, melyeket részletesen kifejt, és pro-
jekt elemeket fogalmaz meg hozzajuk. Az egyes fejlesztéseket prioritasi sorrend és
modszertan alapjan hatarozza meg. Az 6sszefoglald térképen (15. oldal) sulyozza a
projekteket. A XX. keriilet kizarélag a térképen gydgyfiirdével van jelen, jelent&sé-
gét véleményem szerint alulértékelve. A tematikus célok meghatarozasaval elvben
egyetértek, a célok még tobb projekt esetében kezdeti fazisban vannak. Ezek a
kovetkez6k :

Intézkedést nem igényel.

1.14.4.

Kezdeményez§, egylttm(ikodd varosfejlesztés

Els6sorban intézményi fejlesztéseket, projekteket allit fel. A Varosfejlesztési alap
felallitasa idvozolendd, de hatékonysaga nagyban fligg az alapok volumenétdél. A
Varosmarka kialakitdsa is érthetd célkit(izés, fontos, hogy, jél eladhatd" arcot kap-
jon Budapest. Ehhez kapcsoléddan érdemes lenne megfontolni egy kreativ csoport
|étrehozasat is, mely Uj, egyedi , attrakciok" megfogalmazdsat megvaldsithatdsagat
vizsgalnd. Megfontolandd egyes projektek 6sszevonasa is.

Elfogadasra nem javasolt.

A nyilt innovaciot, a tarsadalom otleteinek befogadasat
horizontalis célként jeldli meg az ITS. A projektek 6sszevo-
nasa jelen fazisban nem indokolt, azonban a megvalésitha-
tésagi vizsgalatok sordn erre sor kerilhet.

1.14.5.

Vallalkozas és beruhazasbarat kérnyezet

Altaldban egyetértiink a tematikus cél kifejtésével. A KKV-k fejlesztése, és a start-up
cégek tdmogatdsa fontos szempont, féleg egyes kis méretl barnamezés teriletek
rehabilitdlasara. Ezek a cégek jelenleg is er6sen kézpontban koncentralédnak, ezért
szerintlink az elévarosi zéna helyzetbe hozésa is fontos lenne: ,,A programba a
mdlemléki védettségl és/vagy historikus varosszovetben elhelyezked hasznélaton
kivili ingatlanok (iskoldk, kozintézmények) az elsGdleges cél."

Nem értlink egyet az Inkubacios Haldzat kifejezetten a mlemlék jellegl terileti
zénara torténd elsédleges lekorlatozasara, hiszen akkor a ,kompakt varos" elve
egyre kevésbé érvényesiil, a kiils6 keriiletek versenyképessége tovabb csdkken
(2.1.1. szamu projekt). A 2.1.6. ,R6gton Jovok" és a 2.3.-as KKV-kat 6szténz6 prog-
ram (idvozlendd, fontos atfogd projektek. A 2.2.4. Dunai gazdasagi programban az
RSD (Rackevei Duna-ag) nem szerepel, bar bizonyos gazdasagi, hasznositasi szem-

Intézkedést nem igényel.

Az Inkubacids Haldzat program részleteinek kidolgozasa
2014-ben indul, kapcsolédva a Barnamezds teriletek Te-
matikus Fejlesztési Programjahoz. A finanszirozasi forrasok
ismeretében lehet a specialis iranyokat, prioritasokat
meghatdrozni. A program el6zetesen fontos tdmogatando
célnak és szempontnak tartja az épitett 6rokség — kozte az
ipari 0rokség - gazdasagi hasznositas keretében torténé
megujitasat, melynek nincsenek terileti korlatai.

A 2.2.4. alatt kijelolt helyszinek indikativ jelleglik, alapjat a
Budapest Duna menti terileteinek fejlesztése cim( tanul-
manyterv képezi.
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pontok itt is lehetségesek (sétahajozas és kikotdi stb.).
1.14.6. Intelligens varosmikodés Elfogadasra részben javasolt.
A Klimavaltozasra reagald, kornyezetvédelmi program altalanos megallapitasaival
egyetértiink. Ennél a pontnal a kozvetlen terileti hatdssal rendelkezé kozlekedési A 3-as villamos pesterzsébeti szakaszanak meghosszabbi-
fejlesztéseket emeljiik ki. Sajnalatosan Pesterzsébetet 2014-20 kozott kozlekedés- tdsa kapcsan 2014-2020 kozott az el6készités torténik
fejlesztési épitési munka nem érinti. Tervezés-el6készitési munka viszonylag tobb is | meg, ezért kerdlt alacsony prioritassal megjeldlve (az el6-
van. 2020-ban ér véget a 3-as villamos és az M5-6s metro elGkészitési munkai, a készitési fazisban Iévé projektek kaptak ezt a jel6lést). Az
hosszu ideje fejlesztési tervként szerepld korvasut is még el6készitési fazisban ma- ITS nem befolyasolhatja a megvaldsithatdsagi tanulma-
rad. A 3.2.14. pontban feltlintetett 3-as villamos déli részének megtervezése ala- nyok készitési tematikajat (sulyozas).Sajndlatos médon az
csony sulyozottsaggal rendelkezik, amivel nem értiink egyet. Budapest egyetlen (j elérhetd forrasok lényegesen elmaradnak az indokolt fej-
mellékkozpontjanak kialakitasa (Gubacsi-hid) a tervek szerint kozéptavon nem vald- | lesztési igényekt6l.
sul meg. Az arvizvédelmi rendszerek megerGsitése kapcsan a gatmagasitasok mel-
lett alternativ arvizvédelmi munkdkat is meg lehetne vizsgalni (gy(jté medencék, Az RSD vizminGségének javitasa — mint feladat — a straté-
artéri teriletek kijelolése stb.), melyeket szorosan Pest-megyével lehet csak megol- | gia megvaldsitasanak kilsé feltételei kdzott szerepel, mint
dani. A probléma t6bbirdnyu kezelése a Tematikus Fejlesztési Programok szakértgi kormanyzati feladat.
targyalasain is el6keriiltek. Az Onkormanyzatunkat érint8, RSD kotrasat, vizmin&sé-
gének javitasat javasoljuk felvenni a projektek kozé.
1.14.7. Sokszin(i értékdrz6, nagyvarosi kornyezet Elfogadasra nem javasolt.
A Tér_ Koz varosrehabilitaciés palyazat folytatasat tidvozoljik, mely a helyi kdzos- A projektek priorizalasa szakértgi értékelés alapjan tor-
ségi terlletek megujitasanak leghatékonyabb eszkézének bizonyulhat. Altalanosan tént, a pesterzsébeti j6dos-sos flirdé fejlesztése a Flirdé
jo iranynak gondoljuk a varosmegujitasi program projekt elemeit, reméljik, hogy a program részét képezi (stratégiai munkarész, 1.3 fejezet)
belvdros prioritasa mellett, a kilsé keriiletek is tAmogatasokhoz jutnak. A firdéva-
ros programmal dltaldnosan egyetértiink, fontosnak tartjuk hangsulyozni az ebben
rejlé lehetGségeket. A projekteknél azonban sziikségesnek tartjuk felvenni magas
prioritassal a pesterzsébeti j6dos-sés flirds fejlesztését, rehabilitacidjat is, hiszen a
legutdbbi pozitiv targyaldsok is arra utalnak, hogy a fejlesztés elérébb kerl az eddig
tervezetthez képest. Kérem, hogy ezzel kapcsolatban egyeztessenek a Budapest
GyoégyfurdGi és Hévizei Zrt.-vel.
1.14.8. A 4.3.8. RSD integralt fejlesztését helyesnek tartjuk, Pesterzsébeten éveken belil Elfogadasra nem javasolt.
|étrejové fejlesztések varhatd hatasa okan kérjik a Févarost fontolja meg gyalogos A 2014-2020 kozotti idészakban —a finanszirozasi lehet6-
hid megvaldsitasat Pesterzsébet és Csepel kdzott is. ségekre tekintettel- az RSD-n csak a Molnar-szigetet Csepel
szigettel 0sszekot6 hid tervezhetd redlisan, a Duna menti
terilletek 6sszehangolt fejlesztése Tematikus Fejlesztési
Programba befogadasra keriltek a kertleti javaslatok, a
megvaldsithatdsagi vizsgalatok fliggvényében kertlhetnek
realizdlasra.
1.14.9. A ,Nyitott szolidaris aktiv budapestiek" és a ,,Dundval egyltt éI6 varos" célkitlizése- | intézkedést nem igényel

ivel egyetértiink, a kordbbi tematikus céloknal a Duna-parttal kapcsolatos lokalis
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elképzeléseinket megfogalmaztuk.
1.14.10. | A stratégia megvaldsitasanak kilsé és belsé feltételrendszerénél a keriletekre vo- intézkedést nem igényel
natkozo egyuttm(ikodési elvi szempontokkal egyetértiink. A gyakorlati megvaldsita-
sa tobbek kozott a Tematikus Fejlesztési Programok targyalasain délhet el.
1.14.11. | A megvaldsitast szolgald beavatkozasoknal sajndlatosan akcidteriletben a kerdle- intézkedést nem igényel
tlink nem érintett, ami részben varosszerkezetben betoltott szerepével is magya-
razhatd. Reméljik, hogy a parhuzamosan formalddé Tematikus Fejlesztési Progra-
moknal ez Pesterzsébetre nézve hatranyt nem fog jelenteni.
1.14.12. | A stratégia tobbi alpontjahoz (szegregdacids terv, a Stratégia kils6-belsd 6sszefliggé- | intézkedést nem igényel
sei, a stratégia megvaldsitasanak kockazatai) nem kivanunk részletes véleményt
flizni, nem fogalmazunk meg kifogasokat.
Budapest FGva- 1.15.1. Csepel vérosfejlesztési pozicidja még mindig hattérbe szorul a kordbbi stratégiai Elfogadasra részben javasolt.
ros tervekhez képest, ahogy ezt mar a ,Budapest 2030" cim(i dokumentumhoz irt vé- A f6varosi ITS-ben egyetlen kiemelt terileti tipusu straté-
XXI. kerulet leménylinkben is jeleztlik. Az egyeztetési anyagokban megfogalmazott, keriiletiin- gia cél fogalmazddott meg, ez a ,,Dunaval egyittél6 varos”,
Csepel ket érint6 fejlesztési célok és az akcioteriletek kijel6lése kozott jelentds ellentmon- | melynek részletes, keriiletekkel egylttm(ikodé tervezése a
Onkormanyzata das taldlhato. Tematikus Fejlesztési Program keretében el is indult. Cse-
Csepel polgarmestereként kiemelt fontossagunak tartom a munkahelyteremtést, a pel egyébként mindharom TFP soran érdekelt, projektjei
munkahelyek megé&rzését elsésorban Csepel barnamezds teriletein: a volt Weiss ebben a harom stratégidban integraltan tudnak megjelen-
Manfréd Acél- és Fémmd, a Szabadkikotd, és a Papirgyar teriletén. Fontos sza- ni.
munkra a jobb logisztikai feltételek megteremtése a Szabadkikotd teriletén, hivat- | A ,Csepel hosszu tavu felzarkdztatdsa” elnevezési akcidte-
kozva a 486/2013. (XIl. 17.) Korm. rendeletre, amely a 345/2012. (XIl. 6.) Korm. rlleti javaslatot nem tudjuk elfogadni. A févaros ezt a
rendelet modositasaval a Csepeli Orszagos Kozforgalmu Kikots fejlesztését nemzet- | felzarkdztatdst alapvetSen a kozlekedésfejlesztési projekt-
gazdasagi szempontbdl kiemelt jelent6ségli beruhazassa tette. jein keresztiil tudja eredményesen megvaldsitani, ugyan-
Sziikségesnek tartom, hogy a F6varos és Csepel kozotti szoros partnerséget alapul akkor az érintett projekteknek csak a tervezése, el6készi-
véve a csatolt szakmai vélemény alapjan Uj Févarosi ITS késziiljon, a tervezet egé- tése valodsithatd meg redlisan 2014-2020 koz6tt, ezeket
sziiljén ki ,Csepel hosszu tavu felzarkdztatasa" akcidteriilettel. Osszességében a viszont az anyag tartalmazza. A hivatkozott févarosi kozle-
dokumentumok és Csepel stratégiai céljai kozotti 6sszhang hidanya miatt a terveze- kedési és gazdasagi projektek esetében minden esetben
teket nem tartom elfogadhatonak. konkrétan megjelolésre kerilt, hogy azok milyen médon
kivanjak a csepeli fejlesztési szandékokat elGsegiteni.
1.15.2. Budapest XXI. Kerilet Csepel javaslata Intézkedést nem igényel

az Integrdlt Telepulésfejlesztési Stratégia Budapest 2020 és a Févarosi Terlletfej-
lesztési Program tervezetéhez a 314/2012. (XI. 08} Korm. rendelet 31. §ésa a
218/2009.(X.6.} korm. rendelet 17.§ szerint

A vélemény kialakitasa sordn a 2008-ban készilt, 2014. évben aktualizalt, hatalyos
Csepel IVS, valamint a késziil6 Csepel hosszu tavu felzarkéztatasanak programjaban
megfogalmazott varosfejlesztési célokat tekintettiik alapul, 6sszhangban a kozel-
multban a BTFK, ,Budapest 2030" TSZT, FRSZ tervezetéhez késziilt véleménylnkkel.
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A vélemény a tervezetek azon részeire korlatozdédik, amelyek kihatassal lehetnek
Csepel fejlesztési lehetdségeire.
Megallapithatd, hogy a korabbi stratégiai tervekhez képest Csepel varosfejlesztési
pozicidja hattérbe szorult, ahogy ezt mar a ,Budapest 2030" dokumentumhoz irt
véleménylnkben is jeleztiik. A pozicidvesztés! az alabbi tények tdmasztjak ala:
1.15.3. 1. Az ITS-ben megfogalmazott fejlesztési célok és az akcidteriletek kijel6lése kdzolt | Intézkedést nem igényel.
ellentmondas van Az akcidteriletek kijelolésének metodikajat a stratégia
A, Budapest 2020" a stratégiai célokon keresztiil kijel6li a varosfejlesztés kozépta- ismerteti. Csepelen valdban jelent6s mennyiség(i projek-
vu fokuszteriileteit. A Févaros terililetén azonositott terileti tipusu projekteket tet/potencidlis fejlesztési teriiletet azonositottunk, ugyan-
abrazold térképen (13. old.) Csepelen feltlinéen nagy a tervezett projektek szama, akkor — a 3. sz. dbra szerint - a fGvarosi és allami tulajdon-
megfelelve a kiemelt célok térbeliségét abrazolo térkép (9.old.) Csepeli vonatkoza- nal, kezelési joggal érintett projektek szama nagyon ala-
sainak. csony, igy a févaros ,befolyasold” eszkozei is korlatosak. A
Ezzel szemben egyetlen akcidterilet sem érinti a kerliletet, s6t még az akciotertile- | hivatkozott térkép a dokumentum hattéranyagaban szere-
teken kivil végrehajtandé jelents fejlesztések kozil is csak egyetlen projektben pel, kikerilt a térzsanyagbdl, ugyanakkor a keriletek adat-
(Budapest Inkubacids Haldzat) érdekelt. szolgaltatdsa alapjan aktualizalt kertleti akcidteriletek
beillesztése és figyelembe vétel megtortént a stratégiaal-
kotds soran.
1.15.4. 2. Korgytirls kozlekedési kapcsolatok fontossaguknak nem megfelel§ prioritasa Intézkedést nem igényel.
Budapest tobbi keruletéhez képest Csepel legnagyobb lemaradasa a sziget jelleghdl | Tekintettel a finanszirozas korlatos forrasaira, a prioritaso-
adddo kozlekedési kapcesolatok hianyabdl ered. A keriilet kiemelt érdeke ezen kap- kat meghatdrozé dontéselSkészité megvaldsithatdsagi
csolat kiépitése: Korvasut menti korut, 3-as villamos atvezetése, M5 metrd, Duna tanulmanyok nem csak az egyes projektek sziikségszeru-
hidak megvaldsulasa. ségét, indokoltsagat vizsgaltak, hanem a megvaldsithato-
Az ITS -bar utal a Csepel kozlekedési kapcsolatainak kulcsfontossagu fejlesztéseire, sag egyéb aspektusait is (koltségoldal és finanszirozas), s a
konkrét megvaldsitdsukat 2020 utdnra prognosztizalja. Ezen beruhdzdsok el6készi- projektek egymassal is 6sszevetésre keriiltek. Az id6beli
tésére mindossze a Kérvasut menti Korut 4. szakaszara vonatkozdan (3.2.22.), ésaz | Utemezést Budapest kdzlekedési rendszerének fejlesztési
M5 metré elemeként a H7 vonalak rekonstrukcidjara (3.2.19 .) irdnyoz el6 koltség- terve hatarozta meg.
keretet. A hivatkozott, Csepelt érintG projektek el6készitését teljes
mértékben tartalmazza a projektlista (A kérvasut menti
korut tartalmazza a kovetkez6 projektelemeket: villamos
atvezetés, Csepel-Albertfalvai Duna hid, Gubacsi hid feluji-
tasa, bovitése)
1.15.5. 3. Duna kiemelt szerepe csak a belvarosra korlatozddik Intézkedést nem igényel.

A sziget-jellegb6l addéddan a Duna nyujtotta lehet&ségek Csepelt a févaros Kozép-
Eurdpai szinten is egyedilallo, jelentds keruletévé tehetnék. Emiatt kiiléndsen hat-
ranyosnak tartjuk, hogy az ITS-ben kiemelt célként meghatarozott ,Kiemelt szerepd
Duna" célterilet Csepelre nem vonatkozik. (9. old.).

Ez ellentmondasban all azzal is, hogy a ,,sokszin(, értékdrz6, zold nagyvarosi kor-
nyezet" tematikus cél ,,Zold Program" keretén belil a hosszutavu varosfejlesztési

A ,Dundval egyittéld varos” terileti cél kerult megfogal-
mazasra kozéptavu terileti célként az ITS-ben (a hivatko-
zott oldal és abra a hosszu tavu koncepcio altal kijeldlt
fejlesztési irdnyokra vonatkozik) — és ez a csepeli teriilete-
ket is integralja. Részletes kidolgozdsa a Tematikus Fejlesz-
tési Program keretében torténik. Az RSD menti fejlesztések
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koncepcio kiemelt feladataként, stratégiai iranyként meghatarozza a Rackevei-
Soroksari Duna-ag menti teriiletek meg6rzését, fejlesztését. 39. old.

koordinacidja — mint févarosi feladat — is megjelent a pro-
jektek kdzott is, tovabba az Eszak-Csepel kozpark elSkészi-
tése, atmenti hasznositasa is.

1.15.6.

Osszességében egyetlen akcidteriilet sem érinti a keriiletet. Budapest 2020 terveze-
te szerint kijelolt akcioteriletek, kiemelt célok és Csepel stratégiai céljai kozotti
0sszhang hidanya miatt a tervezet Csepel szamara jelen formajaban nem elfogadha-
to.

Elfogadasra nem javasolt.

Az akcidterileti kijel6lés hianya véleményiink szerint nem
jelenti azt, hogy Csepel stratégiai céljaival az ITS 6sszhang-
ja ne volna meg. A hdrom tematikus fejlesztési program —
melybdl kett6 nem tertleti alapu, akcidterileti kijel6lés,
hanem tematikus megkozelitésli — mindegyike relevans
Csepel szempontjabdl, a stratégiai célok mindegyikéhez
kapcsolhaté konkrét lokalis fejlesztés.

1.15.7.

Budapest jelenleg hatalyos IVS-e Csepel Park és Duna Projekttérségként nevesitve
két akcidterileti kijel6lést is tartalmazott Csepel terilletére vonatkozdan. Az akcio-
terileti kijelolések elhagydsa Budapest 2020 tervezetébdl Csepel szdmara visszalé-
pést jelent, egyuttal Dél- Budapest- térségét a kozéptdvban elGiranyzott 10 -20 évre
,latszolag" fejlesztés nélkil hagyja. A Hungaria- korgylrd mentén felsorakoztatott
akcioteriiletek lancolata a Duna-agak altal elvalasztott teriiletek mentén megsza-
kad, ezek 6sszekapcsolasa és a Sziget fejlesztése Csepel szamara kiemelt cél.

Elfogadasra nem javasolt.

Az ITS a F6varosi Onkormanyzat stratégiaja. Olyan akcidte-
rileteket jeldl ki, ahol a beavatkozasok befolydsolasahoz,
irdnyitasdhoz kell6 eszkozzel rendelkezik, a végrehajtas
szamonkérhetd. Nem jelenti egydttal azt, hogy a térség
fejlesztés nélkil marad — mint ahogy ez mas févarosi teri-
letek, kerliletek esetében sem lenne kedvezd. Csepel eddig
is jelent@s unids forras segitségével fejlédhetett, a gazda-
sagfejlesztés vonatkozasaban a csepeli gerincut és a nem-
régiben tdmogatast kapott Szabadkikot6 emelhetd ki.

1.15.8.

Budapest 2020 és a F6varosi Teriletfejlesztési Program szamos programelemmel
segitheti Csepel fejl6dését, mivel kdzel 35 tervezett projektekhez tudunk kapcso-
|6dni. Azonban ezek a projektek egymastdl elkulénilten, mozaikszerlen valdsulnak
meg, kdozép- és hosszutavon a févaros és keriilet 6sszehangolt fejlesztési stratégiaja
adhat garanciat arra, hogy a tervezett fejlesztések dsszességében a keriilet felzar-
kozasat eredményezzék.

Elfogaddsra nem javasolt.

A f6varosi ITS a célokat jeloli ki, megfogalmaz keriletet is
érintd konkrét projekteket (pl. D-pesti h6kooperacids
rendszer, csepeli gerincut 2. szakasz), és a kerileti kisebb
léptékd projektek illeszkedését és nem egy esetben finan-
szirozasat is biztosité programokat. Az 6sszhang megte-
remtése keruleti vonatkozasban a kerileti ITS feladata
lesz. Az integralt szemléletet a tematikus fejlesztési prog-
ramok keretében kivanjuk érvényesiteni, ezek kozil a
Duna menti teriletek TFP kifejezetten terileti fokusszal
integralja a fejlesztési elképzeléseket.

1.15.9.

Ezért a kerdleti ITS akcloteriletetet beillesztve a févarosi ITS-be, szliikségesnek tart-
juk az ITS Budapest 2020 kiegészitését a ,8" jelli ,,Csepel hosszu tavu fejlesztése"
akcldterilettel, az alabbi prioritasokkal:

,Csepel hosszu tavu fejlesztése" akciodterilet kijel6lése

(A fejezetben Csepel IVS- ben szerepld akcidteriletek megnevezése és leirasa soran
Csepel projektjavaslatait szamozassal soroljuk.)

Elfogaddsra nem javasolt.
A korabbiakra hivatkozva a javaslatot nem tartjuk elfogad-
haténak.
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1.15.10.

CS-1. Varoskozpont

A Belvéros kdzpontja rendezetlenségével sem épitészeti, sem teriilet felhasznalasi,
sem pedig kérnyezetrendezési szempontbdl nem jelent hosszu tavu, fejlédéképes
jovot a varosrésznek. Az agglomeraciobol eredd, valamint a kertlet mellékatjairdl
Osszegy(l6, és Budapest belsé keriletei iranyaba tarto forgalom a Belvarosban
Osszpontosul.

Fejlesztési célok: Szent Imre tér és kornyékének varoskdézpontta alakitasa, a tertle-
ten multimodalis csomdpont épitése, Il. Rakdczi Ferenc uttdl nyugatra esé teriilet Uj
funkcidkkal vald megtoltése, halmozottan hatranyos helyzet( lakossag integracids
igényeinek figyelembe vétele, lakotelepek komplex rehabilitacidjanak a folytatdsa.
1. Véroskozpont lakééplileteinek energetikai korszerdsitése (rezsicsokkentés ener-
getikai korszerUsitéssel, szocialis varosrehabilitacio folytatasa)

2. Térkdz- Projekt 1. -varoskdzpont lepényépiiletek i 1-Uk

3. Térkoz- Projekt 2.- Tancsics- Kozma- Pet6fi utca sétdlé folytatdsa

4. Térkoz- Projekt 3.- Tancsics- Adytél

5. Térkoz- Projekt 4.- Tancsics M. utca telepiilésképi arculat-fejlesztése a féldszinti
funkciokkal

6. Kossuth L. utcai fasorok revitalizacidja, févarosi hataskor

Elfogaddsra nem javasolt.
Kerileti ITS keretében relevans akcidterulet.

1.15.11.

CS-2. Eszak Csepel

A varosrész stratégiai célja Budapesti szinten is egyedilalléo komplex varosrész lét-
rehozasa, amely egyben integralddik a jelenlegi Csepel szovetébe is. A teriilet al-
kalmas vegyes, lakd, lakdshoz kapcsolédd munkahely, egyediilallé tudaskdzpont,
sport és szabadidGs tevékenységek, valamint egy Uj varosi kdzpark létrehozasara.
. E-csepel, mint Gj févarosi kozpark (sport-rekredacio, rendezvénykdzpont)

. Lakéterdileti és irodafejlesztés

. Infrastrukturafejlesztés- F6tav

. Kvassay-zsilip és lakotelepe, Szabadkikotd értékvédelme

. Logisztikai feltételek megteremtése {nemzetgazdasagilag kiemelt beruhdazas)

. RSD turisztikai célu kihasznalas feltételeinek megteremtése i szakasz (E-cs- Guba-
csi hidig)

7. M5 tervezése

O Uk WN B

Elfogadadsra nem javasolt.

Kertleti ITS keretében relevans akcioterilet. A nagy volu-
mend infrastruktura fejlesztések megvaldsitasa nélkil
szakmailag nem megalapozottak a nagyléptékd tervezett
ingatlanfejlesztések. Ezzel dsszefliggésben az Eszak-Csepeli
kozpark teriilete is az el6készités, atmeneti hasznositas
szintjén tekinthetd redlisnak. A Duna menti teriletek TFP
keretében a nevezett projektek kozil integralhato az 1., 5.
és 6. elem egyarant.
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1.15.12.

CS-4. RSD fejlesztése

Az akcidterileten komplex szabadid6 kozpont Iétrehozasa a cél, amely részben a
keriilet lakdinak biztosit szolgdltatasokat, részben pedig Csepel imazsat javitva kiilsd
latgatd forgalmat general, és bevezeti a keriiletet a nemzetkozi rendezvények rend-
szerébe (pl. sportrendezvények, konferenciak). Mindennek a megvaldsitasara a
Rackevei-Soroksari Dunadag egyediilallo lehetGséget biztosit, a fejlesztés maximali-
san figyelembe kell, hogy vegye a természeti értékek védelmére vonatkozd, szaba-
lyozasi tervben rogzitett el8irasokat.

1. RSD turisztikai célu kihasznalas feltételeinek megteremtése (Gubacsi-hidtél- Kis-
dunadbolig) (Daru-domb-projekt) Kerileti érdek rekredcids projektek ( viziszinpad,
sportcentrum, evezds és kerékparos sportok feltételeinek megteremtése, horgasz-
verseny, hajoforgalom jogi-intézményi feltételeinek megteremtése, Molnarszlgettel
vald kapcsolatteremtés, tandsvény-kialakitas,

2. RSD turisztikai célu kihasznalas feltételeinek megteremtése (Kis-duna-6bol fej-
lesztése) Kerlleti érdeki rekreacids projektek (viziszinpad, sportcentrum, evez8s és
kerékparos sportok feltételeinek megteremtése, horgaszverseny, hajoforgalom
jogi-intézményi feltételeinek megteremtése, Molnar-szigettel valé kapcsolatterem-
tés, landsvénykialakitas,

3. Folyamatban lévé projektek folytatasa (SzennyezG6anyag kivezetése a parti sav-
bol, RSD kotrasa, Erzsébeti Szennyviztisztitd tisztitott szennyvizeinek atvezetése
Csepelsziget alatt a Dundba, Tasi és Kvassay- zsilip rekonstrukcidja)

4. Turisztikai érdek rekreacids projektek (sportcentrum, evez8s és kerékparos
sportok feltételeinek, hajoforgalom jogi-intézményi feltételeinek megteremtése,
Molnarszigettel vald kapcsolatteremtés, természetkozeli korzd kialakitasa)

Elfogaddsra nem javasolt.

Integralt — tobb keriletet érint6 — projektként szerepel az
ITS-ben, mely f6varosi koordinaciot igényel. Az integralt
projekt — z6ldhaldzati, rekreacids rendszer — magaba fog-
lalhatja az E-Csepel teriiletén tervezett kdzpark elékészité-
sét, atmeneti hasznositasat.

1.15.13.

CS-5. Csepel-Haros

Az akcidterileten komplex szabadid6 kozpont Iétrehozasa a cél, amely részben a
keriilet lakéinak biztosit szolgdltatasokat, részben pedig Csepel imazsat javitva kiilsé
latogatd forgalmat generdl, és bevezeti a keriiletet a nemzetkdzi rendezvények
rendszerébe (pl. sportrendezvények, konferencidk). Mindennek a megvaldsitasara
a Rackevei-Soroksari Dunaag egyediilallé lehetdséget biztosit, azonban a fejlesztés
maximalisan figyelembe kell, hogy vegye a természeti értékek védelmére vonatko-
20, szabdlyozasi tervben rogzitett elGirasokat.

1. Infrastrukturafejlesztések (Il. Rakdczi Ferenc at kiszélesitése, Gerincut folytatasa,
csatornazas)

2. szocialis rehabilitacio (szegregacios térkép, tulajdonrendezés, szabalyozasi terv)
3. kiskertes-kertvarosias karakter kialakitasa ( 6kokertek-bolgarkertészeti hagyo-
many felélesztése, identitas-tudat kialkitasa)

4. Csatorndzas biztositdsa a vizbazis-védelem érdekében

Elfogaddsra nem javasolt.
Kerileti ITS keretében relevans akcidterilet.

a ll. Rakadczi Ferenc Ut kiszélesitését és a gerincut megépi-
tésének folytatasat az ITS tartalmazza.
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1.15.14. | CS-6. Csepel Ofalu Elfogaddsra nem javasolt.
A teriilet fejlédését kozéptavon a kiépiilt Gerincut hatarozza meg. Csepel Ofalunak Kertleti ITS keretében relevans akcidterulet. Javasoljuk a
a Gerincut altal elszakadd, csatorndzatlan terileten torténé fennmaraddsa az ipar- tervezett projekteket a Szocialis Varosrehabilitacié Tema-
terilet 6lelésében nem biztosithatd. A Gerincut megépulése utan a tertlet zarvany | tikus Fejlesztési Programba integralni.
jellege er6sodni fog, az amugy is kedvezGtlen tarsadalmi 6sszetétel tovabb romlik. A
terlleten laké emberek tarsadalmi és foldrajzi integracidja érdekében a teriiletet
szanalni kell, a lakdkat integralt lakdkornyezetbe kell helyezni. A teriiletet eztan
hasznositani kell az elhelyezkedésének
megfelel6en ipari, kereskedelmi célokra.
1. lakoterilet felszamolas -intézményi-varoskézponti funkcidk kialakitasaval (KSZT,
tulajdonviszonyok, védéteriletek rendezése, KKV-k bevonasa)
2. torténeti Csepel, mint teleplilésmag bemutatdhely kialakitas

1.15.15. | CS-8.,Csepel Gyarvaros" teriilete Elfogadasra nem javasolt.

(a volt Weiss Manfréd Acél- és Fémmd, a Szabadkikotd, és a Papirgyar terilete)

A barnarnez8s zarvanyteriletek fejlesztése soran cél elsédleges szempont az integ-
racio a keriilet életébe, a vonzdbb fizikai kornyezet kialakitdsa, a terilet foglalkozta-
tasi szerepének megdrzése és fejlesztése, a m(ikodé vallalkozdsok megtartasa, fej-
lesztése.

A Csepel MUvek tertletérén a komplex rehabilitacié a varosba torténé intenziv
bekapcsolddassal, a vegyes teriilethasznalattal a spontan, mozaikszerd fejlesztések
helyett egységes logika mentén kialakitott koncepcio szerint, alabbi elvek mentén
valdsithatd meg:

Ipari-kereskedelmi funkcidk megtartasa, a jelenlegi foglalkoztatdsi |étszam novelé-
se.

Az ipari hagyomanyokra épilé magasabb hozzdadott értéki foglalkoztatasi terile-
tek kialakitasa. pi: irodafunkcidk, high-tech technoldgia.

Kiskereskedelmi, szolgaltatasi, kulturalis és intézményi funkciok megtelepitése
Ertékvédelem: 120 éves épitett kornyezet értékérzé fejlesztése.

A s(irin beépitett teriletek lazitasa az értékvédelmi szempontok figyelembevételé-
vel.

A kozosségi terliletek novelése, minGségi meguijitasa.

Zoldfeliiletek minGségi megujitasa, aranyanak novelése.

Integraciod a varosszovelbe: a Duna-part adta lehetGségek kihasznalasa, a Duna-
partvaroskozpont kozvetlen kapcsolatanak megteremtése, a Duna-part megnyitasa
a helyi lakossag szamara.

A volt Csepel Muveken kivili. azzal kézvetlen hatdros barnamezds teriletek
revitalizacidjat a Csepel MUivek fejlesztésével 6sszehangolt megvaldsitasa- tekintet-
tel a Szabadkikotd Intermodidlis Logisztikai K6zpont megvaldsult és jov6ben terve-

Javasoljuk a tervezett projekteket a Barnamezds teriiletek
Tematikus Fejlesztési Programba integralni.
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zett fejlesztéseire, a Papirgyarral valé 6sszehangolt fejlesztésre, arculati kialakitasra
1. menedzsmentszervezet feldllitasa

2. Csepel kapuja 1. projekt (Szent Istvan tér- Kozponti ut)

3. Csepel kapuja Il. projekt (Duna- Kézponti Gt)

4. barnamezd revitalizacié (KKV-k bevonasa, mtivészeti akcidcsoportok, miiemlék-
védelem, tulajdonviszonyok rendezése, menedzsment)

5. Duna-gyar kapcsolat kialakilasa (Hajokikoto1l

6. Tér a gyarban- Kozterlletrendezés, utak kialakitasa, gyari kozterek

7. Funkcidvaltassal egylittes és azonos mérték( talajmentesilés

8. Papirgyari inkubacio

1.15.16.

CS-9. Rézsadomb - arvizvédelem terilete

Fejlesztési cél: az arterilet hosszutavon torténd megsziintetése érdekében
terlletfelhasznalas el6készitése, a Duna arvizvédelmi szabalyozasaval. A
18/2003.(XI11.9.) KVVM-BM egyiittes rendelet szerint a telepulések ar-és belviz ve-
szélyeztetettségi alapon torténd besoroldsa lapjan a XXI. kerilet az erésen veszé-
lyeztetett zéndba tartozik.

1. Szegregdcios térkép készitése — illegalis lakosok felmérésére

2. Talajcsere, arvizi erd6k kitisztitasa

3. Komplex arvizvédelem el6készitése- szabalyozasi terv készitése, felmérési terv
4, Duna-szabalyozas el6készitése az arviz-védelem érdekében, arvizvédelmi vonal
rekonstrukcidja

5. Lakossagi athelyezés az arviz-védelem érdekében

6. Duna-Rdzsa sétdny: Part menti zoldfelllet rendezés, korzo

7. Partnerségi egylittm(ikddés szervezeti kialakitdsa a Févarossal

Elfogadasra nem javasolt.
Javasoljuk a tervezett projekteket a Duna menti teriiletek
Tematikus Fejlesztési Programba integralni.

Budafok-Tétény
Budapest
XXII. ker.
Onkormanyzata

1.16.1.

Hivatkozva a 2014. januar 30-an kelt, targyi témaju levelére, a telepilésfejlesztési
koncepciordl, az integralt telepllésfejlesztési stratégiardl és a telepilésrendezési
eszkozokrdl, valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6lo
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 31.§ (1) bekezdése alapjan a targyi témaban az
aldbbi valaszt adom: A megalapozé munkarész megfelel§ részletezettséggel ismer-
teti a tervezési kornyezetet, a kapcsolddo tervi dokumentumokat, és jelentds rész-
ben épil Budapest Varosfejlesztési Koncepcidjaban foglaltakra. Keriletiinkre vo-
natkozoan a megalapozd munkarészekre az aldbbi konkrét észrevételeket teszem:

intézkedést nem igényel

1.16.2.

107. és 126. oldal: A ,,Dunapart Il" tertiletén taldlhaté , rekultivalandé hulladéklera-
kd" jelolés pontatlan, kérem , rekultivalandd hulladéklerako (rekultivacié folyamat-
ban)" jelolésre mddositani, tovabba kérem torolni az egykori Metallochemia kor-
nyékérél a potencidlisan szennyezett teriilet jelolést, melyet a févarosi TSZT véle-
ményezésénél is jeleztlink.

Elfogadasra javasolt.
A dokumentum javitasra keriilt. (megalapozé munkarész,
13. fejezet, 93. abra; II.1. fejezet)

1.16.3.

107. és 126. oldal: Kérem pdtolni a 230850/8 hrsz-u ingatlan - rekultivalandé hulla-

Elfogadasra javasolt.
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déklerako (folyamatban lévé) 230850/6 hrsz-U ingatlan - rekultivalando hulladékle- | A dokumentum javitdsra kerilt. (megalapozd munkarész,

raké jelolését. 13. fejezet, 93. abra; I1.1. fejezet)

1.16.4. 111. oldal: Véleményem szerint nem helytall a keriilet egész teriletén jel6lni, hogy | Elfogadasra javasolt.

arvizveszély szempontjabadl ,erGsen veszélyeztetett" terilet. A jel6lés csupan a 18/2003. (XII. 9.) KWWM-BM egyiittes
rendelet alapjan szemléltetd dbrakant ként keriilt a doku-
mentdciéba, mely a Duna menti sdv tekintetében, arra
koncentralva pontositasra kerdil.

1.16.5. A stratégiara vonatkozo konkrét észrevételeim: Elfogadasra nem javasolt.

Sajnalattal veszem tudomasul, hogy a fejlesztési stratégidban az akcidteriletek Az ITS a F6varosi Onkormanyzat stratégidja. Olyan akcidte-

szinte csak a belsd kertletek teriileteit érintik, pedig a kiils6 keriiletek - beleértve rileteket jeldl ki, ahol a beavatkozasok befolydsolasahoz,

Budafok-Tétény teriiletét- is jelentGs fejlesztési lehetGségekkel rendelkeznek, mely- | irdnyitdsahoz kell§ eszkozzel rendelkezik, a végrehajtas

rél az anyag nem vesz tudomast. Ez szakmailag ezért is vitathatd, mert a kiilsé kerii- | szdamonkérhetS. Nem jelenti egyuttal azt, hogy a térség

letek teriiletén a Févéarosi Onkormanyzatnak mar most is jelent8s elmaradédsa van a | fejlesztés nélkiil marad — mint ahogy ez més f6varosi terii-
varosfejlesztési projektek terén. letek, keriiletek esetében sem lenne kedvez6.
A f6vdrosi ITS-ben egyetlen kiemelt terileti tipusu straté-
gia cél fogalmazoddott meg, ez a ,,Dunaval egyittél6 varos”,
melynek részletes, keriiletekkel egylttm(ikodé tervezése a
Tematikus Fejlesztési Program keretében el is indult.
1.16.6. Javaslom hangsulyozottabban szerepeltetni az anyagban a Dunamenti Intermodalis | Intézkedést nem igényel.

Logisztikai Kozpont (DILK) fejlesztésére vonatkozo elképzeléseket. A dokumentdacidban szerepel a hivatkozott projekt. Jelen-
leg a dontésel6készité anyagok késziilnek, ennek fliggvé-
nyében keril a projekt véglegesitésre.

1.16.7. Javaslom hangsulyozottabban szerepeltetni az anyagban Budafok-Belvdros rehabili- | Elfogadasra nem javasolt.

tacidjat (Varoshaz tér - Maria Terézia Ut - Kossuth Lajos utca projekt), ami a BKK

el6készitésében jelenleg tervezési fazisban van. Kerileti ITS keretében relevans akcidterilet, a fejlesztési
szandékot a févarosi ITS figyelembe vette. A budapesti
villamos- és trolibusz jarm(fejlesztési projekthez kapcso-
16d6 kozlekedésfejlesztési elemek elGkészitése megkezd6-
dott.

1.16.8. 50. oldal: Nem tamogatom, hogy a Hunyadi laktanya gazdasagi hasznositast kapjon, | Részben elfogadasra javasolt.

véleményem szerint itt a Telepiilésszerkezeti Tervvel 6sszhangban rekredcids és A gazdasagi hasznositas tagabban értelmezendd. Helyet

szabadid&s hasznositas lenne kivanatos, figyelemmel a Haros-sziget és Hunyadi- adhat a teriilet a szabadid6-gazdasagnak, kreativ gazda-

sziget orszagos természetvédelmi teriileteire. Az erre a célra torténd teriilet el6ké- | sdgnak egyarant. Az akcidterileti kijel6lés modszertanat a

szités meginditasat tdmogatom. Mivel a teriilet a Févaros vagyonkezelésébe keriilt | stratégia ismerteti, ennek alapjan a kijelolés nem indokol-

és a stratégiailag kiemelt Duna-parti terileten helyezkedik el, javaslom a teriilet és hato.

kornyezetének akcioteriletként térténd kijelolését. A fejlesztések soran kérem,

hogy a laktanya értékes épiileteit vegyék figyelembe.

1.16.9. Kertletlink szamara szintén kiemelt fontossagunak tartom a Duna bekapcsolasat Intézkedést nem igényel.
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Budapest kozlekedési rendszerébe, melynek soran kerileti kozforgalmi hajékikoté Az ITS el6készités szintjén tartalmazza a Duna integralasat
kijelolését és kiépitését tartom sziikségesnek Budafok varoskdzpont térségében. Ez | Budapest kozlekedési rendszerébe. A konkrét kikots- és
a kikot6 alkalmas lehet mind a Budafok-Csepel kozti atkel6hajé meginditasara, kompfejlesztésre vonatkozd javaslat a Duna menti TFP
mind a Rakadczi hid felé Uj hajoviszonylat inditasara. projektjeként tud szerepelni.
1.16.10. | A 3 villamos Dél-Buda felé tortén6 meghosszabbitasat tamogatom. Intézkedést nem igényel.
1.16.11. | Kérem, hogy ,zold program" elemeihez legyen felvéve a Hosszuréti-patak keriileti Részben elfogadasra javasolt.
szakaszanak a patakmeder revitalizacidéjanak, rekonstrukciéjanak az eleme, a Kas- A projektek a Térségi Zold Terv keretei kdzott tudnak meg-
télypark utcai park fejlesztése és a Tétényi fennsik és Kamaraerdé természetvédel- | jelenni, illetve a helyi ITS integralt fejlesztési elképzelési
mi alapu latogatdbarat fejlesztése. kozott. A zoldteruleti fejlesztésekre fordithatd unids forra-
sok 2014-2020 kodzott a régidban csak nagyon korlatozot-
tan lesznek elérhet8k, ezért azok a projektek élveznek
prioritast, melyek jelent8s vonzaskorzettel rendelkeznek.
1.16.12. | Az ITS-ben a tervezett Duna-parti (Albertfalva és Erd kozti, Balaton felé) kerékparos | Intézkedést nem igényel.
(EUROVELO), gyalogos (Magyar Zarandokut Szigetszentmiklds felé) kapcsolat meg- Az EuorVelo 6 haldzat fejlesztését a kerékparos kozlekedés
teremtését véleményem szerint a jelenleginél hangsulyosabban kellene szerepel- halozatfejlesztési projektje integralja, a konkrét nyomvo-
tetni. nalszakaszok még nem kerultek kijelolésre, a projekt meg-
valdsitasdra utemezetten kerdl sor.
1.16.13. | Budapest csatornazasanak fejlesztése terén a kerileti kozvetlen dunai szennyvizbe- | Intézkedést nem igényel.
vezetések megsziintetése és a Kbzponti Szennyviztisztitd felé az Uj vezeték megépi- | Az anyag tomorsége miatt az egyes kerileti feladatokra és
tése fontos megoldando hianyossag. megoldandd problémakra sajnos nincs mad kitérni, igy
csak a 2015-ig teljesitendd teljes csatornazottsagi cél az
ami emlitésre kerdl.
Budapest FGva- 1.17.1. Koszonettel vettik a 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 31. § (I) bekezdés alapjan intézkedést nem igényel
ros XXIII. kerulet tortént megkeresésiiket Budapest Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégidjaval kap-
Soroksar Onkor- csolatban. Szakmai észrevételeinket az alabbiak szerint részletezziik:
manyzat 1.17.2. Orémmel olvastuk az anyagban, hogy a legfontosabb célok kdzétt keriilt feltiinte- intézkedést nem igényel
Polgdrmesteri tésre a févarosi varosvezetés kezdeményez§, koordindld szerepkdrének megerGsi-
Hivatala tése, valamint a koz- és maganszférahoz tartozo szereplGkkel vald intenziv egyltt-
m(ikodés. Alapvetden fontosnak tartjuk, hogy a févaros koordinalja, 6sszehangolja
a teriletén jelentkezd fejlesztési igényeket, ehhez mi is szilkségesnek tartjuk, hogy
mihamarabb feldlljon az ITS végrehajtasaért felelds szervezet.
1.17.3. A 3. Intelligens varosm(ikodés elnevezés( fejezethez tartozo tablazat 3.1.11 pontja- | intézkedést nem igényel.
ban olvashatd a BKISZ II. elnevezés( projekt, mellyel kapcsolatban nem talaltunk (derogdcids kotelezettség)
kilon részletezést, azt viszont csak remélni tudjuk, hogy a projekt befejezésével
mar nem marad Budapest terliletén csatornazatlan lakoterilet.
1.17.4. Nagyon kedvez8nek tartjuk, egyuttal teljes mértékben tdmogatjuk a tervezett gya- Intézkedést nem igényel.

logos és kerékparos hid Iétesitését a Molnar szigeten at Csepel és Soroksar kozott.
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szam

Vélemény

Valaszok

Szintén egyetértiink az E-D-i regiondlis gyorsvasut déli szakaszaval kapcsolatos be-
ruhdzas elékészitésén beliil a 20 16-2020 kozétt tervezett Rackevei HEV vonal re-
konstrukcidjaval. Hasonldképpen pozitivnak itéljik az RSD integralt fejlesztésén
bellil a 20 14-2015 kozott tervezett part menti tertletek zoldterileti, rekreacids
megujitasat.

1.17.5.

Az, Intelligens varosm(ikodés ", mint tematikus célkit(izés keretén beliil a kozleke-
désfejlesztések 2014-2020 kozott tervezett el6készités i munkalatai kézil hianyoljuk
a soroksari elkeriil Gt nyomvonalanak kijeltlését, pontositasat az Ocsai Ut és a
soroksdri vasutallomasnal kijelolt P+R parkold kdzott. Nem szerepel az anyagban,
viszont tudomasunk szerint tanulmanyterv készll a Haraszti at mellett a Millenni-
umtelep kérnyékén tervezett P+R parkoldval kapcsolatban. Szorgalmazzuk, hogy a
Haraszti Ut tehermentesitése érdekében szerepeljen a Stratégiaban a Haraszti Ut -
BILK-MO csomopont kozotti 6sszekotd ut miel6bbi kiépitése, aminek kdszonhetéen
a Haraszti Ut melletti lzemek (pi: K6zgép) tehergépjarmd forgalmat mar nem az
orbanhegyi lakdterileten atvezetve lehetne biztositani. Amennyiben nem rendelke-
zik jo megkozelitéssel a tervezett P+R parkold, akkor nem tudja betolteni szerepét.
Ezért szorgalmazzuk, hogy ne csak a parkold kialakitasa, hanem annak megkozelité-
se is legyen célkit(izés az elkovetkez6 id6szakban. A soroksari vasutallomas mellett
tervezett P+R parkold a jelenlegi kbzuthaldzatrél gyakorlatilag egyaltalan nem meg-
kozelithetd.

Elfogadasra nem javasolt.

A kozlekedési infrastruktura fejlesztésének idébeli Giteme-
zését Budapest kozlekedési rendszerének fejlesztési terve
hatarozta meg. A Soroksari elkeruld uttal kapcsolatos el8-
készit6 feladatokra a BKK-val tortént egyeztetés alapjan a
2014-2020 kozotti idészakban varhatéan nem keriil sor.

A Haraszti Ut menti P+R parkold kialakitasat és a Haraszti
ut-BILK korforgalom kozotti kdzuti kapcsolat megvalésita-
sat a jelenleg egyeztetés alatt allo TSZT és BKRFT sem
tartalmazza.

1.17.6.

Véleményink szerint a belvarosba iranyuld atmené forgalom csokkentése maskép-
pen nem oldhatd meg, csak ha a kiilsé kertletekben (lehet6leg a varoshatar kozelé-
ben) magas szinvonall témegkozlekedési kapcsolatok alinak rendelkezésre az agg-
lomeracidbdl érkez6 k szamara. Ennek érdekében javasoljuk, hogy létesiiljenek
mielSbb intermodalis csomdpontok az elévarosi zéndban. Az elvarosi zondban
létrehozandé intermodalis csomdpontoknak tovabbi elénye lenne, hogy az atmend
forgalom csokkentésével tehermentesiteni lehetne a belvarosba vezet6 sugaruta-
kat, az 4tmeneti zéndkban javasolt mellékkézpontokat, valamint a belvarosi f6 koz-
pontot is. A bels6bb varosrészekben taldlhaté tavolsagi autdbusz végallomasok,
jaratok egy részének kitelepitésével javulhatna a kiilsé keriletek helyzete a tomeg-
kozlekedés teriiletén is, tovabba a kdzlekedési csomodpontok melletti teriiletfejlesz-
tésekkel Uj munkahelyek teremtheték, ezaltal az ingazok szama is kevesebb lenne.

Intézkedést nem igényel.
A stratégiai jelentdségli intermodalis csomdpontok fejlesz-
tését az ITS tartalmazza.

1.17.7.

A 36. oldalon talalhato abrardl hianyoljuk a kiilsé kerileti korat Soroksar kdzpont -
M5 autodpalya kozotti szakaszanak 2014-2020 kozotti elGkészitésének jelolését.
Javasoljuk, hogy I. itemben inkabb a soroksari szakasz kiépitésével kezd6djon az ut
kiépitése.

Elfogaddsra nem javasolt.

A kozlekedési infrastruktura fejlesztésének idébeli Giteme-
zését Budapest kozlekedési rendszerének fejlesztési terve
hatarozta meg, ez alapjan a Kiilsé keleti korut el6készitésé-
re, megvaldsitasara a 2014-2020 kozotti idészakban nem
kerdl sor.
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Il. Vélemények — dllamigazgatasi szervek

Véleményez6 Sor- Vélemény Valaszok
szam
Budapest F6va- I1.L1.1. | Tartalmi elGirdsoknak valé megfelelés: intézkedést nem igényel
ros 1.1. A megalapozé vizsgdlatrol:
Kormanyhivatala A tartalmi kovetelmények fejezetei ésszer(i csoportosltasba foglaltak.
Epitésiigyi és Az egyes fejezetek 6sszefogottan, azonos rendszerben felépitettek.
Orokségvédelmi Az 6nkormanyzat telepiilésfejlesztési tevékenységének és intézményrendszerének
Hivatal onkritikus megallapltasai, valamint a vagyongazddalkodds hianyossagainak elemzése
Allami Féépitész el6remutatd rész.
I1.L1.2. | 1.1. A megalapozd vizsgalatrol: Elfogaddsra javasolt.
A telepulésiizemeltetési kérdéskorok egyes részletei megjelennek mas fejezetekben, A dokumentum kiegészitésre keriilt. (megalapozd
de hianyzik atfogd ismertetésiik, és hasonldképpen az intézményfenntartas is. Mind- munkarész,|.7. fejezet)
két témakornek kilonos jelentdsége van a févaros egészét atfogo ellatasi rendszerek
kozott, javasolt az ITS tervezet kiegészitése.
11.L1.3. | 1.2. A helyzetelemz§ és a helyzetértékel6 munkarész Elfogaddsra nem javasolt.
¢ A beavatkozast igényld teriiletek bemutatasa részleges, szdmos egyéb problémaval A ll.1.fejezet kiilon alfejezetben foglalkozik a
terhelt varosrész hidnyzik. (tobb lakételep, krizis helyek, leromld varosrészek) szegregalt vagy szegregacidval veszélyeztetett terile-
tek elemzésével. A f6varos koordinalasdval és a keru-
letek egyuttmikodésével 2014-ben késziilg Szocialis
Varosrehabilitacié Tematikus Fejlesztési Program
keretében a témateriletre egy célzott stratégia ké-
szlil, a helyzetfeltards pedig mar tartalmazni fogja az
id6kdzben rendelkezésre allé 2011. évi népszamlalasi
adatok feldolgozasat is.
I1.L1.4. | 1.3. Az Integralt teleplilésfejlesztési stratégia intézkedést nem igényel.
Az ITS tervezet fejezetei pontosan lefedik a Trk. tartalmi kovetelményeit.
1.1.5. | Atfogé szakmai észrevételek, javaslatok: Intézkedést nem igényel.

2.1. Az ITS tervezete hangsulyosan ismerteti, hogy Budapest févarosi szerepei mellett,
az eurdpai térségben egy tagabb varostérségnek és az agglomeracidjanak a kézpontja
is. Korszakvaltas jelentGségli a févarosi 6nkormanyzat és a Pest megyei 6nkormanyzat
megallapodasa, egylttmiikodési szandéka. Az ITS tervezetébdl a két dnkormanyzat-
nak az agglomeracios telepiléseket érint6 kdzosen tervezett fejlesztései csak kdzve-
tetten ismerhet8ek meg.

A két 6nkormanyzatnak két kiemelt terileti vonatko-
zasu tervezési feladata van:

a Ferihegyi Gazdasagi Ovezet akcidteriiltre vonatkozd
részletes tervezés Pest megye, a Févarosi Onkor-
manyzat, illetve az érintett kerileti és telepiilési 6n-
kormanyzatok egytttmkodésével Pest megye koor-
dindlasa mellett 2014-ben indul.

A Duna menti teriletek Tematikus Fejlesztési prog-
ram Szintén hasonlé egytttm(ikodés mellett Buda-
pest Févaros koordinalasaval 2014 januarjaban meg-
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kezd6dott.
Mindkét tervezés feladata, hogy k6zéptavon részletes
terlleti stratégiat alakitson ki.
A stratégia 6.3 fejezete kiemeli a két 6nkormanyzat
terlletfejlesztési koordinacidja mellett megvaldsuld
terilleti, intézményi és agazati fejlesztési témakoro-
ket.
I1.L1.6. | 2.2. A Kormany és a févdarosi 6nkormanyzat kozott nagyon jelent6s megallapodas jott | Részben elfogadasra javasolt.
[étre. A Kormany dontései alapjan tobb nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelen- A lll.1. fejezet kitér a célok kialakitdsanak modszer-
t6ségl beruhazas tanara, ebben ismerteti a varostérséget érintd — tob-
megvaldsitasa van folyamatban, és tovabbiakat is terveznek a févarosban. Az ITS java- | bek k6z6tt a kormanyzati projektek — 6sszegydijtésé-
solt akcioterileti fejlesztései kozott csak néhanyat emlitenek meg, de nem tarjak fel a | nek, értékelésének modszertanat is. Az ITS készitése
kormanyzati és a f6évarosi fejlesztések kozotti 6sszefliggéseket. Az akcioterileten soran egy tobb mint 500 tételes projektlista kertlt
kivali nemzetgazdasdagi szempontbdl kiemelt beruhdzdsok kornyezetében kapcsolddd | Osszeallitasra, mely az ismert févarosi, kerileti, ma-
févarosi és kerileti kiegészitd fejlesztések lennének sziikségesek, hogy az orszagos gan és kormanyzati projekteket is tartalmazza. Az
jelent6ségl létesitmények és kornyezetilk mindsége 6sszhangban lehessen, a beruha- | akcidteriiletek kialakitdsanal azok a beavatkozasi
zasok szinergidja érvényesiilhessen. fokuszteriletek lettek kijeldlve, ahol a kiilonb6z6
Az ITS tervezetében nem emlitettek: 1. ker. Budai Var és kornyéke - Varbazar; Il. ker. szerepldk altal megvaldsitani kivant vagy megvaldsi-
Margit krt. 85-87. - kdzpark fejlesztés; V. ker. Steindl Imre program; VII. ker. Orszagos | tott projektek kozotti szinergia és / vagy koordinalt
Birdsagi Hivatal; VIII. ker. Holokauszt Gyermekaldozatainak Emlékhelye - Eurdpai Ok- fejlesztés indokolt. A felsorolt kormanyzati projektek
tatasi Kozpont; XI. ker. Tiiskecsarnok - uszodafejlesztés - Rubik kocka; VIII. ker. Nemze- | kozil tobb projektet a kijel6lt akcidteriletek is tar-
ti Lovarda - Nemzeti Lovas Program; XlII. ker. OMRRK; XIX. ker. Dél-pesti utanpétlas- talmaznak. A beazonositott projekteket a 2. sz. térkép
nevelési kdzpont; XXI. ker. Csepel Szabad kik6té; XIl. ker. Normafa Park torténelmi tartalmazza, illetve az észrevételt elfogadva egy kilon
sportteriilet. térképen is megjelenitjik mellékletben a kormdanyzati
fejlesztési szandékokat.
11.11.7. | 2.3.Az ITS tervezetének egyik 0], hangsulyos eleme, hogy a févarosnak hatékony mar- | Elfogadasra nem javasolt.

ketinggel varosmarkat kell kialakitani. A Budapest varosmarka leglényegesebb eleme
a févaros kiemelkedd természeti adottsagai mellett a bels6 zdna épitészeti 6roksége,
a vildgorokség rangu varosrészek, és az azokat 6vezd eklektikus éplletegylttesek,
tovabba a szecesszio kiemelked6 alkotdsai. A jellemzGen szaz évnél idGsebb épiiletal-
lomany mélto fizikai és erkdlcsi megujitasa folyamatos feladat. A Belvaros megujitott
kozterileteit Ovezd leamortizalédott homlokzatok erételjes kontrasztot alkotnak.
Nem lehet vitatott, hogy minden idGszakban a févarosi varosfejlesztés hangsulyos
részének kell lennie a torténeti varosrészek rehabilitacidjanak, hiszen a varosmarka
Iényegét adjak. Kozismert, hogy az eddigi raforditasok ellenére a hatra lévé feladatok
nagysagrendje oriasi, a sok évtizedes lemaradds potlasahoz, egy ardanyos egyensuly
megteremtéséhez, eléréséhez még tobb évtized kiemelt raforditasai sziikségesek. A
2014-2020 kozotti id6szak varosfejlesztési stratégidjaban is jelent6ségéhez ill§ arany-

Az ITS a 4. tematikus cél (,,Sokszind, értékérzd, zold
nagyvarosi kornyezet”) keretén belil hatarozta meg
az un. Varosmeguijitasi Programot, melynek elsédle-
ges fokuszterilete a — véleményben is kiemelt — belsé
z6na. Hatékonyabb beavatkozas csak a finanszirozasi
rendszer megujitasaval biztosithaté (varosfejlesztési
alap, visszatéritend6 tamogatdsok, mellyel a rendel-
kezésre allo keret bévithetd és ,Ujratermelhetd”). A
program kiemelt figyelmet fordit a tarsashazak meg-
Ujitasara egy tobb komponensbdél allé tamogatasi
rendszer kialakitdsdval. A cél, hogy a tarsashazak
jobban tudjanak élni a megnyild EU finanszirozasi
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ban lenne indokolt szerepelnie a torténeti varosrészek megujitasanak. Az épiiletek lehet&ségekkel és az értékbrzés a felujitdsok sordn
jelent@s része magantulajdonu tarsashaz. A gazdasagi valsag id6szakaban kiilonos szakmailag biztositott legyen. A tarsashazak felujita-
jelent6sége van, hogy a lakossag a jol miikodd tarsashazi palyazatok révén kiemelt sara, illetve kozlekedési és hulladékkezelési infra-
tamogatast, kedvezményeket nyerhessen, hogy aktiv résztvevgje legyen az épiiletek strukturafejlesztésre beallitott koltségek volumene
feltjitasanak. Az ITS tervezete a varosrehabilitacids keret megsz(inését tényként is- kozott valdban Iényeges eltérés mutatkozik. Ez egy-
merteti, és helyette nem tartalmaz javaslatot. A tdrsashazi palydzatokra megjeldlt részt a Févarosi Onkormanyzat Métv. szerinti felada-
koltségaranyok mértéke elenyészd a kozlekedési vagy a hulladékkezelési koltség els- tainak, masrészt a finanszirozasi lehet&ségek figye-
irdnyzatokhoz képest. lembe vételébdl adddik. A hulladékkezelés és a kozle-
kedés témakorében meghatarozott fejlesztések ta-
mogatjak legeredményesebben a kérnyezeti allapot
javitasat, hozzajarulnak a févaros napi miikod6képes-
ségének javitasahoz, alapvet&en befolyasoljak az itt
él6k életminGségét és a varos gazdasdganak verseny-
képességét.
11.18. | 2.4 Az ITS tervezete megalapozottan tekinti gazdasagi huzéagazatnak a turizmust intézkedést nem igényel
Fontos felismerés, hogy az intézményrendszere és irdnyitasa atszervezésre szorul,
annak érdekében, hogy az elmult évek névekedése hosszabb tavon fenntarthato le-
gyen az egyre bévilé latogatdk szamara. A turisztikai vonzerd célteriiletét is a torté-
neti varosrészek képezik, valamint a szinvonalas kulturalis rendezvénysorozatok jelen-
t6s hanyadanak a helyszinei is.
11.1.9. | 2.5 Budapest nemzetkdzi idegenforgalmi megitélésében a kézbiztonsagnak és a koz- Elfogaddsra nem javasolt.
tisztasagnak fontos szerepe van. Nem kevésbé a varos lakdi részérél is folyamatos A felvetéssel egyetértiink, ugyanakkor ennek kezelé-
elvaras ezek megfelel szinvonaldnak biztositdasa. Mig a kdzbiztonsdag javuld tendenci- | sét a meglévd varoslizemeltetési rendszerben kivan-
at mutat az utdbbi években, addig a févaros kozteriiletei, még a nemrég megujitottak | juk kezelni, stratégiai jelent8ségli fejlesztési tipusu
is elhanyagoltak, szemetesek. A diszburkolatok szennyezettek, ragégumi maradva- beavatkozas nem indokolt.
nyokkal boritottak. Kilénosen kedvezGtlen allapot jellemzi a nagy forgalmu atszallo-
helyeket, a gyalogos aluljarékat, a tomegkozlekedési megallohelyeket. Egyaltalan nem | Az intelligens varosm(ikodés cél kiegésziilt a koztisz-
megoldott a kdzteriletek megfelel6 mérték(, minGségi és tasaggal 6sszefligg6 szemléletformalassal.
gyakorisagu takaritasa. A varosba latogatdk benyomasait, az itt él6k, tanuldk és dolgo-
z0k kdzérzetét Iényegesen befolydsolja a kdzteriiletek dllapota. Kérnyezetvédelmi,
levegGtisztasagi szempontbdl is fontos lenne a porszennyezettség csokkentése a jar-
dak és az utak takaritasaval. Komplex programcsomagok kidolgozasa, érdemi ered-
ményeket biztositd rendszerek miikodtetése kiemelt feladat lenne, viszont az ITS
tervezete meg sem emliti e problémakort.
A varosizemeltetés egyes témakarei tobb fejezetben megjelennek, de hianyzik fej-
lesztésének atfogd bemutatdsa, a varost hasznaldk kdzérzetére vald hatasok elemzé-
se.
I.1.1 | 2.6. Az ITS tervezete tdobb helyen utal arra, hogy egyidejlileg készil a févaros kdzleke- | Intézkedést nem igényel.
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dési rendszertervének fellilvizsgalata. Elvarhato, hogy az ITS és a kozlekedési rend-
szerterv teljes 6sszhangban legyen, kiilonosképpen akkor, amikor a jelenlegi ITS terve-
zet nagyszabasu kozlekedésfejlesztési elképzeléseket ismertet.

A két terv 6sszhangja biztositott. A kozlekedési rend-
szerterv meghatarozza a kozéptavu prioritasokat. Az
egyes projektek értékelése komplex szemlélettel, a
varosfejlesztési szempontok integralasaval tortént.
BP: Az ITS készitése és egyeztetése soran folyamatos
egyeztetéseket folytattunk a BKRFT elkészitését is
koordinaldé BKK Zrt-vel, igy a két terv 6sszhangja — a
miszaki tartalmak tekintetében biztositott. Tekintet-
tel azonban arra, hogy a Févarosi Onkormanyzat Kép-
viselGtestilete a BKRFT-t még nem hagyta jova, igy
amennyiben annak egyeztetési anyagaban maddositas
torténik, ezt az ITS érintettsége esetén abban is at kell
vezetni.

1.1.1

2.7.A févarosban a lakdnépesség terileti elhelyezkedését részletesen ismerteti az ITS
tervezete. A torténelmi folyamatok révén, a févaroshoz csatolt egykori varosok és
falvak miatt a févaros

pesti el6varosi részein lakik 700 ezer ember, mig a belsé zéndban minddssze 300 ezer,
és a hegyvidéken csak 160 ezer. Ezzel szemben a belsé zonaban kdzel 400 ezer mun-
kahely van, tovabba a felsGoktatasi intézmények tdobbsége is itt helyezkedik el. Az
agglomeracio telepiiléseibél kb. 500 ezer ember ingdzik naponta a f6varos munkahe-
lyeire, intézményeibe. A kompakt varos céljat tekintve, a lakds és munkahely tavolsa-
gok optimalizalasa érdekében, az elérési

hosszak csokkentéséhez az elévdarosi zona alkalmas teriletein és a barna mez8s at-
meneti zonaban egyarant javasolhaté Uj munkahelyi fejlesztési terlletek kijelolése. A
kompakt varosi és a foglalkoztatasi célokkal, valamint a munkahely teremtési szandé-
kokkal nem Gsszeegyeztethetd, és emiatt vitathaté az ITS tervezetének kizardlag a
barna mezében megengedett munkahely fejlesztése. Az 1990-es években a varosren-
dezési szempontok figyelmen kiviil hagyasaval megvaldsult iparterileti privatizacio
révén a barna mezés teriileteken bonyolult tulajdonosi 6sszetétel jott |étre, mely
korlatozza Uj vallalkozasok betelepuilését. A févarosi barnamezd nagyméretl
alulhasznosltott terileteit els6sorban a vasuti teriiletek képezik. A

munkahelyek betelepilésének el6feltételei a vasutfejlesztési dontések, és a kapcsold-
dé kormanyzati intézkedések. Erthetd a varoshatar feldl beékel3d6 zold zonak védel-
me, de ezek kozott

meg kell talalni az infrastrukturaval ellatott, vagy konnyen ellathato terileteket, ame-
lyek alkalmasak munkahelyi fejlesztésekre. Kiilondsen aktualis lenne a foldvédelmi
jogszabdlyok hatdsa miatt atgondolni azokat a mez6gazdasagi teriileteket, amelyek
zarvany jellegiik miatt

Elfogaddsra nem javasolt.

Az ITS nem fogalmaz Ugy, hogy munkahelyteremtés
csak a barna mez6kben lenne megengedett, kizarélag
egy olyan intézkedéscsomagot hataroz meg — sajat
feladatkorben — mely a teriletek funkcidvaltasanak,
gazdasagi hasznositasanak el6remozditasat irdnyoz-
zak. Kifejezetten hivatkozik arra, hogy a keriileteknek
sajat stratégiakban kell a helyi foglalkoztatds bovité-
sére az eszkdzoket meghatarozni. A kils6 kertletek
munkahelyteremtését tehat az ITS nem lehetetleniti
el. A Pest megyei és févarosi egylttmiikodés és funk-
cionalis munkamegosztas keretében az agglomeracids
Ovezetben is cél a foglalkoztatasi lehet6ségek bovité-
se, csokkentve ezzel a befelé iranyuld ingdzas mérté-
két, s novelve a kiilsé keriiletek szdmara a lakdhely-
hez kdzeli munkalehetGségek szamat.

52



Véleményez6 Sor- Vélemény Vdlaszok

szam
nem, vagy csak nagyon korladtozottan mivelhet8ek. A tervezhet6 gazdasagi telephe-
lyek megfelel6 zoldfeliileti aranyaval a bioldgiai aktivitasérték is tarthato lehet.

I1.L1.1 | 2.8 Budapest lakasallomdanyanak tébb mint 90%-a az 1990-es években lezajlott priva- | Intézkedést nem igényel.

2. tizacid révén magantulajdonba keriilt. Az Uj lakasépitést nem bérlakasokat épit6 téke- | A véleménnyel egyetértiink. A févarosi lakasallomany
erds nagybefektetdk valdsitjdk meg, hanem kis és kozépvallalkozasok épitik értékesi- hasznositasara vonatkozdan a Kozgy(ilés 2014. febru-
tésre. A f6vdros lakasallomanyanak mennyiségét és minGségét is javitotta a 2000 és arban fogadta el a lakdsgazdalkodas kézéptdvu stra-
2009 kozott megvaldsult befektetbi lakasépités. A lakasbérlet a maganszektorban tégiajat (,A Févarosi Onkormanyzat tulajdondban
kezd kialakulni. A f6évarosi 6nkormanyzat tulajdonaban maradt kisszamu lakasallo- levé lakasokkal torténé gazdalkodas koncepcidja
manyt a varosrehabilitacids programokhoz javasolt elsésorban felhasznalni a korabbi 2014-2017"), mely az egyes lakasszegmensek gazdal-
gyakorlatot folytatva, a fennmarado rész szocialis bérlakds szamara lehet hasznositha- | kodasi iranyait meghatarozza. A févaros a tdmogatast
td. A raszorultak szocidlis lakhatdsi tdmogatasa a kerileti 6nkormanyzatokkal egyiitt a lakaspolitikai szempontbdl preferalt szocidlisan
kialakitando rendszer keretében javasolhatd, a szolidaris varos célhoz kapcsoléddan. A | tdmogathatd csoportok esetében — a tamogathatosag
févaros lakasstrukturajanak egyik fontos kérdése a lakdtelepek jovéje. Tobbszazezer odaitélésének fliggvényében — végzi.
ember él a mennyiségi lakasfejlesztés jegyében létesitett lakotelepeken. A lakotelepek | A févaros koordinalasaval és a keriletek egylittmiko-
adottsagai, problémai eltéréek, igy jovéképik is differencidltan hatarozhaté meg. désével 2014-ben készild Szocidlis Varosrehabilitacio
Tobb évtizeden 4t az itt él6 varoslakdk életmindségére kozvetlenul hat az épuletek Tematikus Fejlesztési Program tobbek kozott foglal-
kozotti zold és kozteriiletek mindsége. 2020-ig legalabb el6készité tanulmanyok len- kozik a tarsadalmi és fizikai problémakkal kiizd6 lako-
nének sziikségesek a lakotelepek telepekkel is. A lakotelepek megujitasara vonatkozd
lehetséges jov6képeinek elemzéséhez. egyedi koncepciok és stratégiak kidolgozasa elsGsor-

ban a keriiletek hataskorébe tartozik, ugyanakkor a
F6varos tébb olyan programot, projektet tervez indi-
tani, vagy folytatni, mely a terileti alapu stratégiak
megvaldsitasaét segitik (pl. Varosmegujitasi program
elemei, Zold program, antiszegregacids programokat
tdmogatd szolgaltatasok, stb.)

I1.1.1 | Af6varosifejlesztésekhez kapcsolddd szakmai javaslatok: Elfogaddsra nem javasolt.

3. 3.1. Megfontoldsra javasolt az ITS tervezetben a legnagyobb koéltségtervezetd, 100 A hivatkozott projektre (HUHA 11.) elkésziiltek a rész-
millidrdos hulladékkezelési projektek prioritasa, a gazdasagossag és a tarsadalmi letes megvaldsithatdsagi elemzések, melyek mind
hasznossag szempontjabol. koltség, mind tdrsadalmi hasznossag oldalardl (6sz-

szességében kdzgazdasagi koltség-haszon oldalrdl)
alatdmasztottak a projekt megvaldsithatdsagat.

I.1.1 | 3.2. Az IVS tervezete jelent8s kotottpalyas tomegkozlekedési fejlesztési elképzelést Részben elfogadasra javasolt.

4. tartalmaz. Egyes elemeinek tobb szempontu hataselemzése javasolhatd, amely soran | Az ITS altal javasolt kotottpalyas kozosségi kozlekedé-

a zaj-, és rezgésterhelés valamint varosképi megjelenés, az épitészeti értékekkel vald
osszhang is figyelembe veendd. A zartpalyas szakaszok jelentds varosszerkezeti tago-
Iast okoznak, gatoljak a szomszédos varosrészek kozotti kapcsolatokat, a févaros tébb
részén elzdrjak a lakossagot a Duna parttdl. A kotottpalyas fejlesztések tervezésénél,
valamint kiilonésen a HEV szerelvények id8szer(i cseréjénél a palyak atjarhatosagat

sek jelentBs része kozati vasuti (villamos) fejlesztés.
Ezen vasuti palyak és a rajta kozlekedd jarmuivek a

varosi szovetbe jol illeszkednek, elvagd hatast nem
idéznek el6. A regiondlis gyorsvasuti fejlesztések és
HEV feltjitasok soran cél a vasuti palya atjarhatdsa-
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javasolt biztositani, hiszen a Duna part megkozelithet6sége alapvet6 célja a Dunaval ganak optimalizalasa (pl. gddoll&i HEV palyasiillyesz-
egyutt élg6 févarosi programnak. tése a XVI. keriilet egy szakaszan), ez azonban a vas-
A 2-es villamos északi meghosszabbitasa soran a Margit hid pesti hidféjének varosképi | utlizemi jellegb6l adéddan csak korlatozottan lehet-
kialakitasa kiemelt szempontként javasolhatd. A déli meghosszabbitas legalabb annyi- | séges. Az el6varosi kdzlekedésben is részt vevé vas-
ra alatdmasztott a Csepeli és Rackevei HEV kapcsolatokkal, azok idGszer( jarmicseré- | utak tarsadalmi hasznossaga azonban igy is jelentd-
jével 0sszefliggésben. Legaldbb a projekt el6készitése javasolhatd 2020-ig. sen meghaladja az elvagd hatds altal okozott , karo-

kat”. A g6dolli, csepeli és rackevei HEV vonalak fej-
lesztésére vonatkozdéan megvaldsithatdsagi tanul-
many van kidolgozds alatt a miszaki kérdések tiszta-
zasara.

I1.1.1 | 3.3. A bemutatott akcioteriletek kivalasztasanak szempontjait részletesen ismerteti Elfogaddsra nem javasolt.

5. az ITS tervezete, de nem derdl ki, hogy milyen korbdl vélasztottak ki azokat, azaz hia- Az ITS készitésének jelen fazisaban 7 akcidterilet
nyoznak a tovabbi, akar kés6bbi akciotertleti elképzelések. Az ITS véleményezési kerdlt kijelolésre az ismertetett szempontoknak meg-
id6szakaban ezek ismertetése indokolt lenne. felel6en, melyek kozll kiemelt jelent&ségl volt a

févarosi projektek és /vagy févarosi koordinaciot
igényl6 projektek jelenléte. A févarosban azonositott
projektek teriileti elemzése alapjan tovabbi akcidteri-
letek nem kerultek kijelolésre. Az ITS felllvizsgalata
soran (amelyet legaldabb négy évente a vonatkozd
kormanyrendelet alapjan el kell végezni) Gjabb akcio-
teruletek kialakitasat javasolhatja.

I1.1.1 | Az akcidteriiletek érthet6en a 6 fejlesztési irdnyelv szerint, a Duna menti teriiletekre Intézkedést nem igényel.

6. koncentralddnak, de a fejlettebb északi varosrészek tulsulyba keriltek. Kérdéses, hogy | Az MO észak-nyugati szektoranak (11 sz. és 10 sz.

a nagyszabdsu beruhdazasok f6haldzati kozuti ellatasa biztosithato lesz-e az MO északi | f6utak kdzott), valamint a 10 sz. f6ut févarosi beveze-

folytatasanak megvaldsulasa nélkiil, a tulterhelt 6budai f6halézaton. t6 szakaszanak (kozigazgatasi hatar — Szentendrei Ut)
kiépitésére el6re lathatdlag 2020-ig sor kerdl. Tekin-
tettel azonban arra, hogy ezek a fejlesztések orszagos
jelent&ségl haldzati elemek, nem a févaros fejlesztési
kompetencidjaba tartozna, ezért az ITS ezeket a koz-
uthaldzati elemeket nem tartalmazza, azonban meg-
valdsulasuk hatasaival szamol.

I1.1.1 | A megjelolt hét akcidterilet kozott érdemben egyediil a Népliget relativ Gj elem, a Intézkedést nem igényel

7. tobbi mar megkezdett, részben el6készitett projektek folytatdasa.

I.1.1 | Af6varosi dnkormanyzat elsédleges feladatai kdzé tartozik a féhaldzatok fejlesztése, Elfogaddsra nem javasolt.

8. de az ITS tervezete a varosszerkezetet meghatarozo 6 infrastruktira elemeknek csak | Az ITS a beruhdzasok finanszirozasara elérelathatélag
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az el6késztésére tesz javaslatot 2014-2020 kozotti id6szakban. A févarosi dnkormany- | rendelkezésre all6 forrasok figyelemben vételével tud
zat szamara is ismert, hogy egyes tulterhelt féatvonalak mentén élGk kdzvetlen egész- | javaslatot adni az elkovetkezd periddus kozlekedési
ségkarosodast szenvednek el az évek 6ta igért, de elmaradd, a kdrnyezetterhelést fejlesztéseinek prioritasara, megvaldsitasara. A 2014-
csokkent6 fejlesztések miatt. Dél Pest jelentGs részének kornyezeti terhelése csok- 2020 id6szakban a féutvonalak forgalmanak csokken-
kenthetd lenne a mar szaz éve kijelolt negyedik korut Gtemezett megépitésével, tésére elsGsorban a varosi- és elévarosi kotottpalyas
amely a csepeli fejlesztéseket, valamint dél Pest és dél Buda fejlesztend6 barnamez6s | kozosségi kdzlekedés fejlesztésével, valamint a hozza
terliletei kozo6tt a varos belsé részeit elkeriil6 kapcsolatot Iétesité Uj Dunai hidat is kapcsolédd P+R parkoldk kialakitasaval Iat lehet&sé-
el6készithetné. get. A K6rvasut menti korut és a hozza szervesen
kapcsolddd Duna-hidak koziil a 2014-2020 kozotti
idészakban az ITS a BKK Zrt-vel egyeztetetten az Ull6i
ut-Soroksari ut-Albertfalvai hid — 6 sz. f6ut szakasz
el6készitését tartalmazza.
I1.1.1 | AKkijelolt hét akcioteriletekhez kapcsolddd szakmai észrevételek: intézkedést nem igényel
9. 4.1. Gazgyar akcioteriilete tobb megkezdett, elGkészitett projekt 6sszekotésével ala-
kult ki, kihasznalva a szinergia el6nyds hatasait.
I.L1.2 | 4.2. A Margitsziget és a Dagdly-fiird6 tervezett févarosi beruhdzasa a nemzetgazdasa- | intézkedést nem igényel
0. gi szempontbdl kiemelt kormanyzati beruhdzassal a FINA programmal szorosan 6sz-
szehangolandd.
11.L1.2 | 4.3. A Virosliget torvény alapjan a tervezett kormanyzati és févarosi fejlesztések ko- intézkedést nem igényel
1. ordinalasa kiemelt feladat.
11.L1.2 | 4.4. Az M4 atadasaval a Rakdczi Ut humanizaldsa idGszerivé valt. A jelenlegi kozleke- Intézkedést nem igényel.
2. dési féutvonal zaj és levegd szennyezése mérséklend6 annak érdekében, hogy a gya- Az ITS Budapest kozlekedési rendszerének fejlesztési

logosforgalom részére megfelel6 kdrnyezeti dllapot jojjon Iétre. A lepusztult, haszna-
laton kivili Gzletek megujuldsanak elSfeltétele a humanizalt, védettebb gyalogosfeli-
letek kialakitasa. A varosi életteret biztositd sugdruttd alakitdshoz elengedhetetlen a
kozuti savok csokkentése, parkoldsav, kerékparut és z6ldsav kialakitasa. A javasolt
villamos palya helyigénye kérdésessé tenné a kivanatos keresztmetszeti kialakitas
megvaldsithatdsagat, e szempontbdl atgondolasra javasolt létesitése. Az Astorianal a
villamos fejallomas, vagy a kanyarodd kapcsolataik a varosi tér alakitas szempontjabol
jelent6s kompromisszumokkal jarnanak.

A Blaha Lujza tér megujitasa fonddé villamos nélkil kedvez6bben lenne megvaldsitha-
td. A Rakdczi ut menti lizletek megujitdsahoz gazdasagi szabalyozok alkalmazasa is
javasolt. Az M4 Keleti palyaudvari végallomasatol kifelé, a kiils§ varosrészek kapcsola-
tdhoz a Thokoly uti villamos visszaallitasa kedvezs elképzelés.

tervével 6sszhangban hatarozza meg a 2014-2020
kozott megvaldsulod kdzlekedési projektelemeket. A
kozlekedés, és azon beliil a varosi kdzlekedés fejlesz-
tésére felhasznalhaté forrasok azonban jelentésen
csokkentek. Az ITS altal nevesitett Astoria-Thokoly ut-
Ujpalota villamosvonal Rakdczi Uti szakaszanak meg-
valdsitasdra a megvaldsithatdsagi tanulmany elké-
szlilt, az engedélyezési és kiviteli tervek el6re lathato-
lag 2016-ig késziilnek el. A Rakdczi Ut keresztmetszeti
elemeinek elrendezésének meghatdrozasara ezekben
a részletes tervekben keril sor.

A Keleti palyaudvartél Ujpalota elérhetésége szem-
pontjabdl mindenképp fontos a kotottpalyas kozleke-
dés biztositasa, azonban Ujpalota —és majdan az M3
autépdlya menti P+R parkoldk- belvarosi kapcsolatat
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szinvonalasan egy gyorsvasuti vonal tudja megfelel6-
en kiszolgalni.

11.1.2

4.5. A Népliget megujulasahoz, févarosi jelent&ségl kdzpark és szabadidG-sport koz-
ponttd fejlesztéséhez tomegkdzlekedési kapcsolatainak, megkozelithetGségének mi-
ndségi megoldasa indokolt.

Intézkedést nem igényel

Az M3 tervezett felujitasa, illetve a folyamatban [évé
1-es villamos palyarekonstrukcids projekt ezt a célt
szolgalja.

Kapcsolddhat a projekthez tovabba a 2014-2020 ko-
z6tti id6szakban megvaldsuld trolibusz-vonalhalézat
fejlesztése is, melynek keretében az EIndk utca térsé-
ge bekapcsolasra keril a Népliget metréallomashoz.

11.1.2

A3,a4. ésazbs. jell akcidteruletek kozé ékel6dd leromlott allapotu torténeti varos-
részek komplex rehabilitacidjanak kereteit meg kell teremteni az akcidtertletek szi-
nergidjanak érvényre jutasa érdekében.

Elfogaddsra nem javasolt.

Az ITS a Sokszind, értékérzé, zold nagyvarosi kdrnye-
zet tematikus cél alatt biztost eszk6zoket ennek meg-
valdsitdsdra (Varosmegujitasi Program). Az akcidteri-
letek a beavatkozasok fékuszteriileteit jeloli ki, egy-
ben olyan projektek megvaldsitasat iranyozza eld,
melyek a kornyez6 varosrészek megujitasat katalizal-
jak.

11.1.2

4.6. A Kelenfold akcioteriilet, intermodalis csomdpontta vald tovabbi fejlesztése, mint
a févaros egyik kapuja az M4 kapcsan el6készitett projektekkel rendelkezik.

intézkedést nem igényel

Budapest F&varos Onkormanyzata jelentds — kézel 2
millidrd Ft érték(i — kozlekedésfejlesztési tervezési
munkat valdsitott meg az elmult 7 év alatt, ennek
kovetkeztében a fejlesztési projektek jol el6készitet-
tek. A stratégia sikeres megvaldsitasanak el6feltétele,
hogy a jol el6készitett, szakmailag tdmogatott projek-
tek bekeriljenek a stratégidba. Az M4 projekthez
kapcsolddo tervezett kozlekedésfejlesztési elemek
(buszterminal, P+R parkold) finanszirozasa a 2014-
2020 kozotti operativ programokon keresztil terve-
zett (szemben a folyo, finanszirozasi hattérrel rendel-
kez6 projektekkel, melyeket a stratégia folyamatban
|évé projektként kezel, ilyen tobbek kozott a Széll
Kalman tér feltjitasa és a budai fonddo villamos pro-
jekt, az 1-es villamos palyafelljitasa):

11.1.2

4.7. Budapest nemzetkozi kapcsolataihoz és a tervezett turisztikai novekedéshez a
nemzetkdzi repllétér hatékony miikbdése, valamint a belsd varosrészekkel vald koz-
vetlen kapcsolatainak megteremtése kulcsfontossagu.

Intézkedést nem igényel.

A Liszt Ferenc Nemzetkozi Replil6tér fejlesztésére a
Budapest Airport rendelkezik fejlesztési stratégiaval
(kozeljovo tervei: Cargo City és egy szallodaprojekt,
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Osszesen mintegy 40 millio euro értékben), a repild-
tér hatékonyabb miikddésének, de minimum nem-
zetkozi pozicidjanak megtartasahoz kormanyzati sze-
repvallalasra is sziikség van kozvetlenul (kotottpalyas
kapcsolatok fejlesztése, nemzeti légitarsasag) és koz-
vetetten is (versenyképes lizleti kornyezet). Budapest
Févéaros Onkormanyzata sajat hataskdrben a repiilé-
térre vezetd gyorsforgalmi ut korszerUsitésével és a
térségi terv (akcidtertleti terv) kidolgozdsaban valo
részvétellel kivan hozzajarulni kozvetleniil.

I1.1.2 | Felhivom szives figyelmét a Trk 28. § és 31. § elGirasaira, melyek szerint: Intézkedést nem igényel.

7. »,28. § (1) A koncepcidt, a stratégiai és a teleplilésrendezési eszkézoket a polgarmes- A keruletekkel tobb korben tortént egyeztetés a ter-
ter. illetve a f6polgarmester (a tovabbiakban egyitt: polgdrmester) egyezteti a part- vezés soran, tovabba a hatalyos ITS-ek figyelembe
nerségi egyeztetés szerinti érintettekkel vétele megtortént. A keriileti ITS-ekben foglalt fejlesz-
a helyi adottsagoknak megfelel6en, az allamigazgatdsi szervekkel, az érintett terileti tési elképzelések, illetve a keriiletek informacidi alap-
és telepilési dGnkormdanyzatokkal. jan frissitett projektadatbazis figyelembe vételével
(2) Koncepcio, stratégia, teleplilésrendezési eszkéz vagy azok modositasa véleménye- | késziilt el az ITS célrendszerének kialakitasa.
zési eljaras lefolytatasa
nélkil nem fogadhato el,,."

.31. § (1) A stratégia tervezetét a polgarmester véleményezésre megkildi a 30. § (1)
bekezdésében meghatarozott résztvevGknek. A résztvevik a stratégia tervezetét 21
napon (a févaros esetében 30 napon) belil véleményezik.
(2) A polgarmester a beérkezett véleményeket, illetve a vélemények alapjan atdolgo-
zott stratégiat ismerteti a képvisel6-testilettel.
(3) Az elfogadott stratégiat az nkormanyzat honlapjan kozzé kell tenni.
(4) A stratégia elfogadasardl és honlapon vald kézzétételérdl a polgdrmester 5 napon
(a févaros esetében 10 napon) belll értesitést kiild az egyeztetésben részt vetteknek
és az allami f6épitésznek."
Megjegyzem, hogy a févaros kétszint(i nkormanyzati rendszere révén, a jogszabaly-
okban el&irt févarosi és keriileti ITS-k egymasra épulési kotelezettsége miatt, indokolt
lett volna a keriiletek aktiv részvételét biztositani a févarosi ITS készitése sordn.
Ugyancsak célszer( lett volna a hatalyos kerlileti IVS-ekben szereplé fejlesztések atte-
kintése, és az 6sszefliggések figyelembe vétele.

Allami Népegész- | 11.2.1. | A stratégiai részletesen foglalkozik Budapest FiirdGvaros program keretében megvalé- | intézkedést nem igényel

ségligyi és Tiszti-
orvosi szolgalat
Orszagos

sulé fejlesztésekkel, néhany kiemelt fejlesztési terlleten fekvé gydgyfirdé és kornye-
zetének rekonstrukcidjaval. A stratégia tartalmaval egyetértek, ellene kifogdst nem
emelek.
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TisztifGorvosi
Hivatal

BRFK Kozleke-
désrendészeti
FGosztaly
Balesetmegel6zé
si és Kozlekedési
osztaly

11.3.1.

A févaros kozlekedési stratégiai fejlesztési tervével kapcsolatban kozlekedésrendésze-
ti szempontbdl kifogdst nem emelek, az abban foglaltakkal egyetértek.

intézkedést nem igényel

Budapest Féva-
ros Kormanyhi-
vatalanak, Fold-
hivatala
Foldmérési és
foldiigyi osztaly

11.4.1.

A Stratégia a hasznalaton kivili, az igynevezett alulhasznositott, barnamezds terile-
tek fejlesztését célozza meg, illetve feltdrja, hogy ezen teriletek jelents tartalékot
adnak a févaros késdébbi fejlesztéseihez, ahol lehetdség nyilik a varosias funkcidk elhe-
lyezésére.

Fentiekkel 6sszhangban megallapithatd, hogy Budapest févaros kozigazgatasi terile-
tén jelentGs azon teriiletek szdma, amelyek belteriiletbe csatolasat a foldhivatalok
korabban mar engedélyezték, de azok terilletfelhasznalasa, beépitése nem tortént
meg. A fel nem haszndlt beépitetlen teriiletek kdvetkeztében ujabb teriletek igény-
bevételére, belteriiletbe csatolasanak engedélyezésére csak akkor keriilhet sor, ha az
onkormanyzat a beépitésre szant, belterileti felhasznéalasra kiengedett foldrészleteket
a telepullésszerkezeti tervében meghatarozott célra ténylegesen felhaszndlja.
Budapest févaros teljes terillete 6sszesen 52512 hektar. Ebbd6l a mezégazdasagilag
hasznositott terilet (erd6 nélkili terméfold terilet) 7226 hektar, amely a teljes teri-
let 14 %-a. Az ingatlan-nyilvantartds adatai szerint a févaros beltertletén 21590 darab
ingatlan szerepel kivett beépitetlen teriletként, melyek dsszteriilete 4893,43 hektar.
E tény alapvet6en meghatarozza a kés6bbi fejlesztéseket, igy a ,z6ldmez8s" beruha-
zasok korlatjat jelenti a terméfoldvédelem, hiszen a terméfoldek rovasara a jovében
mar nem iranyulhat fejlesztés
akkor, ha van még a telepiilés belteriiletén beépitésre kijel6lt, de még fel nem hasz-
nalt terllet is
A Stratégia Helyzetértékelés, valamint Munkarész cim{ dokumentaciéjaban megfo-
galmazott célok tehat 6sszhangban vannak a terméfold védelmérdl szolé 2007. évi
CXXIX. torvény (a tovabbiakban: TM.) term&fold mennyiségi védelmére vonatkozd
elGirdsaival.

A fenti célokkal egyetértve BFKH Foldhivatala tamogatja a barnamezés teriletek
hasznositasat, amellyel a terméfoldek mennyiségi védelme el6térbe keril a fejleszté-
seknél.

A févarosi termdéfoldek mennyiségi csokkenésének visszaszoritdasa érdekében BFKH
Foldhivatala nem tamogatja azon fejlesztéseket, amelyek a févaros adott kertletében
atlagosnal jobb mindségli term6foldek termelésbél vald kiesését eredményezi, illetve

intézkedést nem igényel
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a terméfoldek rovasara iranyuld fejlesztéseket, addig amig a belsé ires, barnamez6s
terliletek jelentds tartalékot adnak a varos késébbi fejlesztéseinek elhelyezésére.
Budapest F6va- I.5.1. | A stratégia alapvet6 koncepcidjdval - a k6zosségi kozlekedés, és az egyéb kdrnyezetba | intézkedést nem igényel
ros rat kozlekedési modok elGtérbe helyezése, vonzéva tétele, feltételeinek megteremté-
Kormanyhivatala se, valamint a vasutvonalak varosi k6z6sségi kdzlekedésbe vald integralasa - egyet
Kozlekedési Fe- értiink.
lligyelGsége 11.5.2. | A Duna, mint vizi kbzlekedési Utvonal kozlekedési haldzatba torténé bevonasat, a Elfogaddsra nem javasolt.
Utligyi osztaly vizparthoz valé hozzaférés lehet&ségének javitasat tdmogatjuk. Ugyanakkor a Duna
menti integralt kozlekedési fo lyosé létrehozasa mint cél, és a gyalogos, kerékparos Az alternativ Utvonalak biztositasa helyett az ITS a
forgalom novelésével parhuzamosan a kozuti gépjarmd forgalom csillapitasa kozott 2014-2020 id&szakban a varosi és elévarosi (elsGsor-
ellentmondast latunk. A rakpartok forgalomcsillapitasat csak alternativ Utvonalak ban kotottpalyas) kozosségi kozlekedés fejlesztésével,
biztositasaval tartjuk lehetségesnek. az atmeneti és elGvarosi zonaban a koétottpalyas koz-
lekedéshez kapcsolddd P+R parkoldk épitésével, va-
lamint az M4 metro ataddsahoz kotédé személyfor-
galmi behajtasi dijrendszer bevezetésével kivanja
elérni a Belvarost atmend forgalmdanak csokkentését.
Az ITS Budapest kozlekedési rendszerének fejlesztési
tervével 6sszhangban hatdrozza meg a 2014-2020
kozott megvaldsuld kozlekedési projektelemeket. A
kozlekedés, és azon belill a varosi kdzlekedés fejlesz-
tésére felhasznalhatd forrasok azonban jelentésen
csokkentek.
I1.5.3. | Az alkdzpontok Iétrehozasat is szlikségesnek tartjuk a belvaros forgalomcsillapitasa Elfogaddsra nem javasolt.
szempontjabdl, azonban hidnyoljuk, hogy a budai oldalon a Il. kerdilet teriiletén a A Széll Kalmdan tér megujitasa a folyamatban lévé
tervezet alkdzpont létrehozasdra nem tesz javaslatot. projektek kozott szerepel, tekintettel arra, hogy fi-
nanszirozasi hattere biztositott.
I1.5.4. | A belvaros forgalomcsillapitasaval egyidejlileg - a belvarosbdl kiszorulé forgalom at- Intézkedést nem igényel.

rendez6désének kezelésére - a kilsé keriiletek haldzati fejlesztését elengedhetetlen-
nek tartjuk.

Az ITS a 2014-2020 id&szakban a vérosi és elGvarosi
(elsGsorban kotottpalyas) kozosségi kozlekedés fej-
lesztésével, az atmeneti és elGvarosi zonaban a ko-
tottpalyas kozlekedéshez kapcsolédd P+R parkoldk
épitésével, valamint az M4 metré dtadasahoz kot6d6
személyforgalmi behajtasi dijrendszer bevezetésével
kivanja elérni a Belvarost atmend forgalmanak csok-
kentését.

Az ITS Budapest kozlekedési rendszerének fejlesztési
tervével 6sszhangban hatarozza meg a 2014-2020
kozott megvaldsulod kdzlekedési projektelemeket. A
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kozlekedés, és azon beliil a varosi kdzlekedés fejlesz-
tésére felhasznalhatd forrasok azonban jelentésen
csokkentek.
I1.5.5. | A kotottpalyas tervezett fejlesztésekkel kapcsolatos véleményiink, hogy a Rakdczi uti Intézkedést nem igényel
villamos vonal Erzsébet hidon térténd atvezetését miszakilag nem tartjuk realisnak. A 2014-2020 kozott fejleszteni kivant szakasz nem
(Az Erzsébet hidon a villamos kozlekedés a hid tartészerkezeti problémaja miatt lett tartalmazza az Erzsébet hidon vald atvezetést.
megsziintetve.)
I1.5.6. | Ugyanakkor hianyoljuk, hogy a terv nem ad javaslatot a magas motorizacidju budai Elfogaddsra nem javasolt.
oldalon a kézuti kozlekedésnek tényleges alternativat jelent6 (megfelel6 kapacitassal A jelenleg egyeztetés alatt allo TSZT és BKRFT az
rendelkezd, nem tébbszori atszéllassal elérhetd) kotottpalyas kozlekedési lehetGség Eszak-déli regionalis gyorsvasut a Kolossy tér - Szent
fejlesztésére. Megvizsgalandd a Szépvolgyi Ut és a Ddzsa Gyorgy ut kozotti kozvetlen Istvan park iranyu vonalat tartalmazza, amely funkcio-
kapcsolat - legalabb koz6sségi kozlekedési eszkozokkel torténd - megteremtésének a jaban hasonlé kapcsolatot biztosit. Ennek megvaldsi-
lehet&sége. tdsa azonban az ITS id6tavlatan belll nem realis.
11.5.7. | Felhivjuk a figyelmet arra, hogy a kézelmultban véleményezett FGvarosi TSZT és FRSZ Intézkedést nem igényel.
kozlekedési munkarésze tobb az ITS-ben szerepl6 , 2020-ig megvaldsitando, fejlesztési | Mind az ITS, mind a TSZT és FRSZ, valamint a BKRFT
elemet nem tartalmazott. (Rakdczi uti villamos, Fogaskerek( vasut Széll Kalman térig készitése jelenleg folyamatban van, az egyeztetési
tortén6 meghosszabbitdsa, Nagy Lajos kirdly Utja fejlesztése.) Véleménylink szerint az | dokumentacidk véleményezése zajlik. Az egyeztetési
Integralt Telepulésfejlesztési Stratégia alapjan kell a TSZT-t és az FRSZT elkésziteni, és | anyagok eltérd id6pontban vald lezardsa miatt for-
a kiilonboz6 telepulésrendezési eszk6zoknek egymassal dsszhangban kell lenni. dulnak el6 kisebb eltérések, azonban ezek a vélemé-
nyezés és jovahagyas soran 6sszhangba kertilnek.
11.5.8. | Az akcid teriletekhez kapcsolddd kozlekedésfejlesztéseket tdmogatjuk. intézkedést nem igényel
11.5.9. | Egyéb észrevételek, melyek vizsgdlatat és az ITS-be torténd beépitését javasolja: intézkedést nem igényel. Az észrevétellel egyetér-
Az dtmeneti zéndban fontos kozlekedési szempont a megfelelS atszallékapcsolatok, tlink, a terv tartalmazza a P+R parkoldk kialakitasanak
P+R parkoldk kialakitasaval az eszkozvaltas lehetGségének megteremtése, segitése és | szilkségességét.
a kozosségi kozlekedés vonzobba tétele.
I1.L5.1 | Az el6varosi, valamint a hegyvidéki zondban a hidnyzé haldzati kapcsolatok fejleszté- | Intézkedést nem igényel.
0. se. Az MO autdpadlya Budai szakaszabol a 10-es és 11-es f6utakat 6sszekotd szakasz Az MO észak-nyugati szektordnak (11 sz. és 10 sz.
megvaldsitasa jelentés forgalmi terhet venne le a jelenlegi haldzatrél. féutak kozott), valamint a 10 sz. f6ut févarosi beveze-
t6 szakaszanak (kozigazgatasi hatar — Szentendrei Ut)
kiépitésére elre lathatdlag 2020-ig sor kerdl. Tekin-
tettel azonban arra, hogy ezek a fejlesztések orszagos
jelent6ségl haldzati elemek, nem a févaros fejlesztési
kompetencidjaba tartozna, ezért az ITS ezeket a koz-
uthaldzati elemeket nem tartalmazza, azonban meg-
valdsulasuk hatasaival szamol.
I1.L5.1 | Dunai hidak épitése. Budapest vonatkozasaban az Aquincumi hid illetve a Csepel szi- Intézkedést nem igényel.
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1. getet érint6 hidak a Galvani ut - Kén u. kapcsolatot biztositd hidak, illetve az Albertfal- | A Kérvasut menti korut és a hozza szervesen kapcso-
vai kapcsolatot biztosité hidak. 16dé Duna-hidak (Aquincumi hid és Albertfalvai hid)

kozul a 2014-2020 kozotti idészakban az ITS a BKK Zrt-
vel egyeztetetten az UllSi Ut-Soroksari ut-Albertfalvai
hid — 6 sz. f6ut szakasz el6készitését, valamint az
Aquincumi-had és kapcsolédé Korvasut menti korut
szakaszok el6készitését tartalmazza.

I1.L5.1 | Elsésorban forgalombiztonsagi szempontbdl tartjuk fontosnak a kiilénszinti kapcsola- | Intézkedést nem igényel.

2. tok (kozuti, vasuti) sziikségességének atgondolasat.

I1.L5.1 | A kerékparos és gyalogos kozlekedés haldzatat ugy kell meghatdrozni, hogy helyigé- Intézkedést nem igényel.

3. nylk megfelelGen biztosithatd legyen. A kerékparos létesitmények kiépitettségének mérté-
ke, tipusa a részletesebb tervezés soran keril megha-
tarozasra. A terlletigény biztositasa a keriletri szaba-
lyozasi tervek, valamint a jelenleg készités alatt allé
FRSZ hataskore.

I1.5.1 | Ateherfuvarozasban a kombinalt rendszerek atfogé fejlesztése, kihasznalatlan Kapaci- | intézkedést nem igényel.

4. tasok hasznositasaval elGsegiti a kdzlekedési aldgazatok kozotti terhelés kedvez6bb

elosztdsat, és egyben kozlekedésbiztonsagi, kornyezetvédelmi el6nydkkel is jar.
Budapest F6va- I1.L6.1. | A budapesti varosfejlesztési koncepcidban foglalt hosszu tavu célok egyeztetése so- intézkedést nem igényel
ros ran, az altalunk kiemelt kérnyezet-egészségiigyi szempontbdl fontos célok beépiltek
Kormanyhivatala programjavaslatba. A stratégiai szempontok meghatarozasanal érvényesiiltek a meg-
Népegészségigyi valdsitando fejlesztések, azaz a jo minGségl kornyezet kialakitdsat, az egészséges
Szakigazgatasi életkorilmények biztositasat, a stratégia egyes elemei tartalmazzdak. A zoldfellletek
Szerve mennyiségi és minGségi fejlesztése, az arvizvédelem, a varoslizemeltetési szolgaltatasi
rendszerek (viz, szennyviz, hulladék) és a zaj- és talajszennyezések csokkentése kap-
csan tett javaslatokat kérnyezet-egészségiigyi szempontbdl tamogatom, észrevételt
nem teszek.
Forster Gyula I1.7.1. | Az elkésziilt telepulésfejlesztési dokumentdcio, alapos vizsgalatokra tdmaszkodva, egy | intézkedést nem igényel
Nemzeti Orok- értékkozpontu, fejlesztéseket elGiranyzo jovéképet vazol fel, melyet, mint célt, tdmo-
séggazdalkodasi gatunk. A helyesen megfogalmazott célok elérése csak egy hasonldan atgondolt, a
és Szolgdltatasi védelemre érdemes telepllésszerkezeti elemek megtartasat és tovabbélését biztositd
K6zpont szabalyozdssal, és annak maradéktalan betartasaval lehetséges.
I1.7.2. | A varos adottsagait, torténeti, telepilésszerkezeti és épitészeti, valamint taji és ter- intézkedést nem igényel
mészeti értékeit figyelembe vevd, azt megdrizve fejlesztd teleplilésrendezési eszkdzok
létrehozasa érdekében a Forster Gyula Nemzeti 6rokséggazdalkodasi és Szolgaltatasi
Kozpont folyamatos szakmai segitségét biztositja.
11.7.3. | Az elkiildott ITS Budapest stratégia 2020 megalapozd munkarészben a Helyzetelemzés | Elfogadasra javasolt.
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9. pontjaban Az Epitett kdrnyezet cim alatti ,, A Teriileti Védelem elemei" fejezetben A dokumentacié aktualizalasra kerilt. (megalapozé
par pontositast javasolunk: munkarész, 1.10)
Budapest- a Duna-partok, a Budai Varnegyed és az. Andrassy ut (kulturalis) Vilagérok-
ségi teriletet (a vilagorokségi helyszin és/vagy a vilagorokségi helyszin védéovezete)
magukba foglalé budapesti keriiletek:
Helyszin: I,11.,V,,VI., XL, XIIL., XIV.
Véddovezete: Il., V., VL., VIL, IX., XL, XIIl., XIV. kerulet
Vilagoérokségi varomanyos teriletek:
A budai termalkarszt-rendszer barlangjai: (természeti) (1993) A meglévé kulturalis
vilagorokségi helyszin terileti és tartalmi bvitéseként.
A budai termalkarszt legjelent&sebb barlangrendszerei, amelyek Budapest belteriile-
tén, a Rézsadomb és a Budai Varhegy felszine alatt hizédnak (Budapest Il., Ill. kerilet)
Javasolt vilagorokség varomanyos helyszin:
1. Pal-volgyi-barlangrendszer (29, 7 km)
2. Ferenc-hegyi-barlang (6,7 km)
3. Molnar Janos-barlang (6 km)
4. J6zsef-hegyi-barlang (5.7 km)
5. Szeml6-hegyi-barlang (2,2 km)
6. Budai Var-barlang (3,3 km)
Javasolt védGovezet: E barlangok 10-100 m felszin alatti mélységben huzédé jaratai
folott elhelyezkedd, a felszinen 1évé ingatlanok teriiletének a vilagordkség varoma-
nyos helyszinek véd6dévezeteként torténd kijeldlése javasolt.
A rémai limes magyarorszagi szakasza - A Rilla Pannonica Magyarorszagon (K) (2009)
szigetszer(ien elhelyezked6 er6dmaradvanyai és vonala (Campona erdd , Contra
Aquincum erddok, Aquincum katonai tabor és limes ut, Aquincum katonai taborai és
katonavarosa)
Lechner Odon fuggetlen, premodern épitészet.1 (K) (2008)
A varomanyos helyszinek kozll négy Budapesten, egy Bacs-Kiskun megyében, Kecs-
keméten talalhato.
Budapesti helyszinek:
Iparmivészeti Mdzeum, Budapest, 9. ker., Ull&i Gt 33-37., Hégyes Endre utca 10-12.,
Kinizsi Pal utca 31.
Szent Laszlo plébaniatemplom, Budapest, 10. ker., Szent Laszlo tér 25.
Budapest, Foldtani Intézet, Budapest, 14. ker., Stefania ut 14., Szabo Jozsef koz 2.
Postatakarékpénztar, Budapest, 5. ker., Hold utca 4., Kiss Erné utca 4., Perczel Mér
utca 3., hrsz.: 24744
I1.7.4. | A meglévé értékek megdrzését és gazdagitdsat szolgalo fejlesztési szandék és az ezek- | Intézkedést nem igényel.

re épll6 szabalyozas tervezete ellen kifogdst nem emeliink. A telepiilésrendezési
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eszkozok készitése soran kérjik résziinkre a jogszabalyban régzitett dokumentaciok
megkiildését.

Honvédelmi
Minisztérium
Hatosagi Hivatal

11.8.1.

A honvédelem érdekei, tovabba az Integralt Telepulésfejlesztési Stratégiaban (Straté-
gia) megfogalmazott célkitlizések kozott ellentmonddst - a tervezés jelen fazisaban -
nem tapasztaltam. A stratégiai fejlesztési prioritasokat, operativ programokat a HM
tarca részérdl tamogathatdnak itélem azzal, hogy a Févaros teriletén |évs katonai
|étesitmények, honvédelmi rendeltetés( teriletek miikodtetését, lzemeltetését,
fejlesztésének lehetbségeit a tervek megvaldsitdsa soran is biztositani kell.

Intézkedést nem igényel.

11.8.2.

A F6varosi Projektek 2014-2020. cim alatt megjelenitett XXII. keriileti volt Hunyadi
Laktanya teriletfejlesztési terveinek el6készitésével kapcsolatban tajékoztatom, hogy
a laktanya teriiletének a Févarosi Onkormanyzat részére torténé atadasat kdvetden, a
HM térca vagyonkezelésében a 232043/1, 232045/7 hrsz-0 (Haros u. 1-3.) ingatlanré-
szek maradtak meg.

intézkedést nem igényel

11.8.3.

A Stratégia kulcsprojektjei kozott szerepel a Margitsziget integralt fejlesztése. A Hon-
védelmi Minisztérium vagyonkezelésében a 23800/5 és 23800/6 hrsz-u ingatlanok
taldlhatdk a Margitszigeten, ezért a HM tarca partnerként mikodik kozre.

Intézkedést nem igényel.

a Honvédelmi Minisztérium meg lett jelolve az integ-
ralt fejlesztés partnerei kozott (stratégiai munkarész,
2.1 fejezet)

11.8.4.

A Dunaval egyittéld varos (terileti cél) cimszo alatt megfogalmazott IV. kerdileti volt

Hunyadi Laktanya teriletfejlesztési terveinek el6készitésével kapcsolatban tajékozta-
tom, hogy a laktanya tertletébél a HM tarca vagyonkezelésében a 76485/158 hrsz-u

ingatlan maradt.

intézkedést nem igényel

11.8.5.

Akcidterlleti projektek k6zott felsorolt Hajégyari-szigeten a 23796/29 hrsz-U ingatlan
van honvédségi kezelésben.

Intézkedést nem igényel.

1.8.6.

Tekintettel arra, hogy a fenti programok vonatkozdsaban a HM tarca hasznalatban
Iév6 objektumokkal, ingatlanokkal is rendelkezik, fontosnak tartom az egytttmuko-
dést a Févarosi Onkormanyzat és a Honvédelmi Minisztérium kézott. A tovabbiakban
felmeriil6 szakmai kérdések tisztazasahoz a sziikséges koordinacié a HM tarca részérdl
biztositott.

Intézkedést nem igényel

Budapest F6va-
ros
Kormanyhivatala
L Keriileti Epités-
ligyi és Orokség-
védelmi Hivatala
Orokségvédelmi
osztaly

11.9.1.

A hosszu tavu varosfejlesztési koncepcid célkitlizéseivel 6sszhangban az Integralt
Teleplilésfejlesztési Stratégia (ITS) hatarozza meg az épitett kbrnyezet alakitasardl és
védelmérdl sz6ld 1997. évi LXXVIIL. tdrvény alapjan a Févarosi Onkormanyzat altal
el6készitendd, koordindlandd, megvaldsitandd fejlesztéseket, kulcsprojekteket, ame-
lyek az Uj Orszagos Fejlesztési és Terliletfejlesztési Koncepcid (a

tovabbiakban: OFTK) 2014-20-as idGszakra vonatkozd keretfeltételek szerint kertltek
megfogalmazasra.

Az eljaras soran egyuttal figyelemmel kell lenni Budapest specidlis helyzetére a 2014-
2020-as programozasi idGszak tervezési, stratégiaalkotdsi folyamataban, mivel a va-

intézkedést nem igényel
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rosfejlesztési koncepcid és az ITS mellett a févaros a magyarorszagi megyék szamara
elGirt tervezési dokumentumokat is parhuzamosan most késziti el§ a teriletfejlesztés-
rél és a teriiletrendezésrdl szold 1996. évi XXI. térvény

alapjan, a 21812009. (X.6.) Kormanyrendelet tartalmanak megfelelGen. A teriletfej-
lesztési program lesz a févaros egészére vonatkozd koordinald terv, amely természe-
tesen az ITS alapvet6en gazdasagfejlesztésre koncentrald javaslataval 6sszhangban
kerdl kialakitasra. Az ITS mutatja be az agazati és teriletfejlesztési iranyokat, valamint
azokat a tervezett programokat, amelyeket a Févaros Onkormanyzata kdzéptavra
tervez, igy id6tavja illeszkedik az EU programozasi ciklusahoz, és azzal szdmol, hogy a
megvaldsitasra a 2020. évet kovetSen tovabbi 3 év all rendelkezésre.

11.9.2.

A VFK relevans fejezeteit aktualizald, kiegészit6 helyzetértékelés a févaros egyedi
torténelmi és épitészeti orokségét, mint a fejlesztési potencial erGsségét ajanlja a
programkészités figyelmébe, ugyanakkor felhivja a figyelmet a gyakran valtozo jog-
szabalyi kornyezetbdl, és az egytttmkodési problémakbdl eredd veszélyekre. A kor-
nyezeti terhelés novekedése a legértékesebb belvarosi terlletek élhetGségére jelent-
het veszélyt, illetve a Duna menti terlletek komplex fejlesztése érzékenyen érintheti a
vilagorokségi értékek megGrzését. Ezeket a megallapitasokat orokségvédelmi szem-
pontbdl annal is inkabb figyelemre méltonak tartom, mivel a teriiletrendezésben a
févaros szerepkore éppen a kozelmultban gyengilt meg a jogszabalyok megvaltoza-
sabdl eredéen. A miemléki védelem alatt allé budapesti ingatlanok helyzetértékelé-
sével egyetértve 6rokségvédelmi szempontbdl indokoltnak tartom

annak hangsulyozasat, hogy a rossz allapotu, elhanyagolt miemlékek feldjitasat fo-
kuszba helyez6 projektgeneralds soran nem szabad megfeledkezni arrdl az alapvetés-
rél, mely szerint az értékek csak kornyezetiik kontextusaban tudnak megfelel6en
érvényesilni. A megd@rzés feladatai nem csupan a tervezés és kivitelezés szakmai igé-
nyességét, hanem a jelenleginél nagyobb mértékl kozosségi szerepvallalast is igé-
nyelnek. Egyetértek azzal, hogy a védelmi szintek és kategoriak kdzotti 6sszhang meg-
teremtése javithatja az értékvédelmi szempontok tarsadalmi elfogadottsagat, ezért
orokségvédelmi szempontbdl tAmogatom az ezzel 6sszefliggs intézkedéseket, tovabbi
javaslatokat.

intézkedést nem igényel

11.9.3.

Az ITS Budapest stratégia 2020 dokumentum helyzetértékelésének megfogalmazasai-
val, a programozasi id6szakra meghatarozott tematikus és tertleti célokkal, az akcio-
terlletek kijelolésével, a megvaldsitdas nyomon kdvetésére javasolt eszkozokkel 6rok-
ségvédelmi szempontbdl egyetértek.

intézkedést nem igényel

K6zép- Duna-
volgyi Kérnye-
zetvédelmi és
Természetvé-

11.10.

A 314/2012. (XL 8.) Korm. rendelet 31. §-a alapjan véleményezésre benyujtott tajé-
koztatasban vazolt Févarosi integralt telepllésfejlesztési stratégia ellen a Felligyels-
ség taj- és természetvédelmi, hulladékgazdalkodasi, zaj- és rezgésvédelmi, vizvédelmi
valamint levegébtisztasag-védelmi szempontbdl kifogdst nem emel.

intézkedést nem igényel
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delmi Feliigyel6-
ség

11.10.

A stratégia készitésénél tekintettel kell lenni arra, hogy a szabalyozasok, e | 6 irdsok
nem veszélyeztethetik. a teleplilés természeti és tajképi értékeit, a kornyezeti eleme-
ket, az emberi egészséget, az életmindség kornyezeti feltételeit. Ennek érdekében
annak tartalmat Ggy kell meghatarozni, hogy az a jelenleg érvényben |évs kornyezet-
védelmi, t3j- és természetvédelmi, valamint vizvédelmi jogszabalyokkal 6sszhangban
legyen.

intézkedést nem igényel

K6zép- Duna-
volgyi Viziigyi
Hatosag

I.11.

A telepulésfejlesztési stratégiahoz altalanosan:

A vizgazddlkodasi hatdsagi jogkor gyakorldsardl sz6l6 72/ 1996. (V. 22.) Korm. rende-
let [a tovabbiakban: 72/ 1996. (V. 22.) Korm. rendelet] 3. § (1) bekezdése alapjan a
vizimunka elvégzéséhez, vizilétesitmény megépitéséhez (dtalakitdsahoz, megsziinte-
téséhez) sziikséges vizjogi létesitési engedélyt az épittetd, a tulajdonos vagy

a vagyonkezeld koteles megszerezni. A kérelemhez a vizjogi engedélyezési eljarashoz
szlikséges kérelemr6l és mellékleteir6l sz6l6 18/ 1996. (VI. 13.) KHVM rendeletben
meghatdrozott engedélyezési terveket kell csatolni, és azokat meg kell kiildeni az
illetékes hatdsagnak. A 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan a meglévé vizjogi engedélyt mddositani kell, amennyiben az engedélyes a
vizilétesitményt at akarja alakitani, vagy az engedélyben meghatarozott m(iszaki meg-
oldastél eltéréen kivanja megterveztetni, megépiteni, illetéleg izemeltetni, tovabba a
vizhasznalatot az engedélytdl eltéré médon (mértékben) kivanja gyakorolni.

intézkedést nem igényel

I.11.

A telepulésfejlesztési stratégia vizikozmivekkel és egyéb vizilétesitményekkel kapcso-
latos vonatkozasai:

A T. Cimzett altal a Hatdsag felé véleményezésre megkiildott egyeztetési anyag vizsga-
lata soran megallapitasra keriilt, hogy egyes tervezett beruhazasok soran az érintett
terlileteken a kozilizemi ivo-, csapadék-, és szennyvizhaldzat kiépitése, atépitése, meg-
szlintetése sziikséges, abban az estben a 72/1996. (V. 22.) Korm.

rendelet] 3. § (1) bekezdése alapjan vizjogi létesitési engedélyt kell kérni Hatdsagtdl a
a fentiek szerint. A telepulésfejlesztési stratégia egyes tervezett beruhazasai a terve-
zett tevékenység a

vizgazdalkoddsrol sz6ld 1995. évi LVII. torvény [a tovabbiakban: 1995. évi LVII. tor-
vény] 1. szamu mellékletének 25. pontja alapjan meghatdrozott vizimunka, illetve a
26. pontja alapjan meghatdrozott vizilétesitmény fogalma ala tartozik (pl.: Flird6varos
Program beruhdzasai), abban az esetben a 72/1996. (V. 22.) Konn.

rendelet] 3. § (1) bekezdése alapjan vizjogi létesitési engedélyt kell kérni Hatdsagtdl a
a fentiek szerint.

Amennyiben a telepulésfejlesztési stratégidban rogzitett valamely beruhazas soran a
kornmunalistdl eltérd szennyvizek tisztitasara épit6ipari miszaki engedéllyel, vagy CE
megfelelGségi jel6léssel nem rendelkez6 berendezés kerl |étesitésre, abban az eset-
ben a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet) 3. § (!) bekezdése alapjan vizjogi

intézkedést nem igényel
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|étesitési engedélyt kell kérni a Hatdsagtol a fentiek szerint.

11.11.

A telepulésfejlesztési stratégia vizbazisvédelmi vonatkozasai:

- Amennyiben a tervezett tevékenységek vizbazisvédelmi teriiletet érintenek, a vizba-
zisok védBovezeteinek hasznositasa és az ott végzett tevékenységek soran az ivoviz-
bazis esetleges szennyez6déstdl vald védelme érdekében be kell tartani a vizbazisok, a
tavlati vizbazisok, valamint az ivévizellatast szolgald vizilétesitmények védelmérdl
sz0616 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 123/1997.

(VII. 18.) Korm. rendelet] elGirasait.

intézkedést nem igényel

11.11.

A telepulésfejlesztési stratégia vizrendezési és arvizvédelmi vonatkozasai:

A térgyi Telepilésfejlesztési Stratégiat (Megalapozé - és Stratégiai munkarész) vizren-
dezési, arvizvédelmi szempontbdl elfogadom és Térségi csapadékviz elvezetési Straté-
gidval, Rakos-patak integralt fejlesztésével, a Duna nagyvizi medrét érint6 projektek-
kel (Duna-parti sav fejlesztése, Duna menti teriiletek- és a févarosi szakaszon Iévé
szigetek (Margit-sziget, Népsziget, Hajogyari-sziget) fejlesztése, kerékparut haldzat
nagyvizi medret érintd fejlesztése), valamint az arvizvédelmi mivek fejlesztésével,
rekonstrukcidjaval kapcsolatban az aldbbi észrevételeket teszem:

intézkedést nem igényel

11.11.

Uj arvizvédelmi m(i megépitéséhez (beleértve az arvizvédelmi célu feltoltéssel torténd
magaspart kialakitasat is), vizfolyasrendezéshez, tjonnan létesiil6 csapadékviz-
elvezetG rendszer vizilétesitményeinek megépitéséhez, valamint meglévd
vizilétesitmények atépitéséhez tervet kell késziteni és a Hatdsagtél a 1995. évi LVII.
térvény 28. § (1)

bekezdése alapjan vizjogi létesitési engedélyt kell kérni a 18/1996. (VI.13.) KHVM
rendeletben elSirt mellékletek csatolasaval.

intézkedést nem igényel

I.11.

Tervezett csapadékviz-elvezetd rendszerek befogaddit ellendrizni kell annak tekinte-
tében, hogy a bevezetett tobbletvizet biztonsaggal el tudjak-e szallitani, a tervezés
soran meg kell vizsgalni a meglévd és az engedélyezett vizrendszerekhez valé csatla-
kozas feltételeit.

intézkedést nem igényel

I.11.

Vizfolyas keresztezés kialakitasanal figyelembe kell venni a vizek hasznositasat, vé-
delmét és kartételeinek elharitasat szolgald tevékenységekre és létesitményeke vo-
natkozo éltaldnos szabalyokrdl sz6l6 147/2010. (1V.29.) Korm. rendelet [a tovabbiak-
ban: 147/2010. (IV.29.) Korm. rendelet rendeletben] 1. szamd mellékletének 2.4.2.,
2.4.6., valamint 8.1.2.1. pontjat.

intézkedést nem igényel

11.11.

A nagyvizi medrek, a parti savok, a vizjarta, valamint a fakadoé vizek altal veszélyezte-
tett terlletek haszndlatardl és hasznositasardl, valamint a nyari gatak altal védett
terlletek értékének csokkenésével kapcsolatos eljarasrél sz6l6 2112006. (1. 31.) Korm.
rendelet

[tovabbiakban: 21/2006. (I. 31.) Korm. rendelet] Ill. részében, a folydk nagyvizi med-
rének hasznalataval, hasznositasaval kapcsolatban az aldbbi elGirdsok szerepelnek: 5.

intézkedést nem igényel
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§ (1) A folyészakasz mederkezelGjének az épitmény nagyvizi mederben torténd elhe-
lyezéséhez vald hozzajarulasa el6tt vizsgélnia kell a tervezett épitménynek az

arviz és a jég levonuldsara gyakorolt hatasat. Az épitmény kialakitasa és magassagi
elhelyezése soran a mértékado arvizszint és az eddig el6fordult legmagasabb arviz-
szint kézlil a magasabbat kell figyelembe venni. (2) Epitmény nagyvizi mederben tor-
téné elhelyezéséhez a folydszakasz mederkezelGje akkor jarulhat hozza, ha van az
igénybe vett teriiletre vonatkozd, kihirdetett nagyvizi mederkezelési terv és annak
figyelembevételével az épitmény megvaldsithato.

Nagyvizi mederkezelési terv hidnydban a folydszakasz mederkezelGje akkor jarulhat
hozza az épitmény elhelyezéshez, ha a kérelem:

a) a folydmeder hasznalataval és a vizfolyas fenntartasaval kozvetlenil 6sszefliggé
megfigyeld, jelz6 allomas, a nagyvizi meder hasznalataval 6sszefliggé vizilétesitmény,
valamint kikotGi, rév-, kompatkel&helyi vagy vizirendészeti épitmény elhelyezésére
iranyul;

b) kbzcéli nyomvonalas épitmény vagy vizilétesitmény elhelyezésére iranyul, és az
épitmény, vizilétesitmény az arvizi lefolyasi viszonyokat nem befolyasolja kedvez6tle-
nul;

e) a nagyvizi mederben fekvé teleplilési belteriileten torténé épitmény-elhelyezésre
iranyul, és a megvaldsitandd épitmény arviz elleni védelmének biztositasat - ideigle-
nes védm kiépitésével - a teleplilési 5nkormanyzat vallalja.

Megjegyzés: a Duna folyam mederkezel6je az érintett szakaszon a Kézép-Duna-volgyi
Viziigyi Igazgatdsag (1088 Bp. Rakoczi u. 41.)

11.11.

Kerékpdrut-szakasz létesitése akkor vizjogi |étesitési engedély koteles, ha a nagyvizi
mederben feltoltés is épil, valamint partvédelem (burkolat, biztositd k6széras) is
kialakitasra kerdl.

intézkedést nem igényel

I.11.
10.

A Duna folyamra vonatkozé parti sdvot a 21/2006. (. 31.) Korm. rendelet 2.§ (3). be-
kezdés a) pontjanak, a Mogyorddi-, Szilas-, Rakos-, Gyali-, Hosszuréti-, Aranyhegyi
patakra vonatkozé parti savot a e) pontjanak megfelelGen kell figyelembe venni.

intézkedést nem igényel

I.11.
11.

A Duna folyam 10 m széles, a Mogyorddi-, Szilas-, Rakos-, Gyali-, Hosszuréti-, Arany-
hegyi-patak 3 m széles parti savjat, valamint az elsérendi arvizvédelmi toltés rézsi-
[abtdl mért mentett- és vizoldali 10 m széles véd&savjat szabadon kell hagyni, a parti-
és védd@savban a fenntartasi munkdkat akadalyozo dllapot nem tarthatd fenn.

intézkedést nem igényel

11.11.
12.

A Duna folyam medrét érinté beavatkozdsokkal kapcsolatban be kell szerezni és vizjo-
gi engedélyezés folyaman a Hatdsagnak is be kell nydjtani a Duna folyam érintett
szakaszanak meder- és vagyonkezelGje, a K6zép-Duna-volgyi Viziigyi Igazgatosag
meder- és vagyonkezel6i hozzajarulasat, az |. rendd arvizvédelmi védm{ (rakparti
tamfal, toltés, vagy mellvédfal) érintettsége esetén pedig a Févarosi Csatornazasi
Mdvek Zrt. (1095 Budapest, Soroksari u. 31.) Gzemeltet6i hozzajarulasat is be kell

intézkedést nem igényel

67



Véleményez6 Sor- Vélemény Vdlaszok
szam
szerezni.
I1.11. | A Hatdsag az ITS Budapest stratégia 2020 - Integralt telepiilésfejlesztési stratégia - intézkedést nem igényel
13. Megalapozé - és Stratégiai munkarész cim(i egyeztetési anyagot elfogadja, és a beru-
hazasok soran elvégzend6 munkak soran kéri a fentiek figyelembevételét.
Magyar Banya- I1.12. | A jelezett dokumentacié a Banyakapitanysag hataskorét csak altalanossagok szintjén intézkedést nem igényel
szati és Foldtani 1. érinti. A févaros teriletének foldtani folépitésével foglakozd rész megalapozott, az
Hivatal ebbdl levont kdrnyezetvédelmi kdvetkeztetések helytalldak.
Budapesti Ba- Tovabbi hataskori szempontjainkat inkdbb a konkrétabb munkafazisokban tudjuk és
nyakapitanysag kivanjuk érvényesiteni.
Nemzeti Kézle- 1.13. | Az ITS Budapest Févaros Onkormanyzata szamara meghatarozott, a varos fejlesztésé- | intézkedést nem igényel
kedési Hatosag 1. nek kdzéptavu faladatainak megvalédsitasat biztosité kulcsprojektekkel és integralt
Utligyi, Vasuti és akcidterileti beavatkozdsokkal, valamint annak meghatérozott keretfeltételeivel
Hajozasi Hivatala egyetértek, azokkal kapcsolatban észrevételt nem teszek.
Fentiek alapjan a Budapest FGvaros Integralt Teleplilésfejlesztési Stratégiajanak elfo-
gadasat tdmogatom.
Nemzeti Média- I1.14. | A megalapozd vizsgalat helyzetelemzés munkarész tartalmaz az elektronikus hirkozlés | Intézkedést nem igényel.
és Hirkozlési 1. jelenlegi allapotdra vonatkozo informdacidkat. A megalapozd vizsgalat elektronikus hirkodzlési fejeze-
Hatosag Tajékoztatom, hogy 2013. oktdber 03-t6l hatalyos az elektronikus hirkdzlési épitmé- te a 314/2012. (X1.8.) Korm. rendeletnek megfelelGen,
Hivatala nyek elhelyezésérdl és az elektronikus hirkozlési épitményekkel kapcsolatos hatdsagi a 14/2013. (IX.25.) NMHH rendelet figyelembevételé-

eljarasokrdl sz616 14/2013. (IX. 25.) NMHH rendelet (a tovabbiakban: NMHH rendelet)
mely egyebek mellett tartalmazza az elektronikus hirkozlési épitmények elhelyezésé-
nek szabalyait is.

Az NMHH rendelet 26. § (1) bekezdésében rendelkezik arrdl, hogy a telepiilésfejlesz-
tési koncepciordl, az integralt telepilésfejlesztési stratégiarol és a telepilésrendezési
eszkozokrél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6l6
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 5. §-dban, és 9-13. §-dban sza-
telepulésszerkezeti tervhez tovabba a helyi

épitési szabalyzathoz kapcsolddé megalapozo vizsgdlatnak a R. 1. melléklet helyzetfel-
taré munkarész 1.16.3 pontjat érintd, illetve a telepilésszerkezeti tervhez, valamint a
sor 4.3. pontjat érinté minimalis tartalmi kdvetelményeit az NMHH rendelet 4. mellék-
lete hatdrozza meg.

A megalapozd vizsgélat elektronikus hirkozlési fejezetét a tobbi szakagi munkarésszel
0sszhangban kell elkésziteni, tartalmi részletessége pedig fligg a feladat jellegétdl, de
ebben a fejezetben meg kell jeleniteni a meglévé elektronikus hirkozlési épitmények
elhelyezését a felhasznaldk szamara elérhetd , alabbi szolgdltatdsok vonatkozasaban:
a) helyhez kotott telefonszolgaltatas;

vel, a tobbi szakagi munkarésszel 6sszhangban készilt
a feladat jellegének megfelels részletezettséggel.
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b) mobil radidtelefon szolgéltatas;

c) vezetékes misorelosztd szolgaltatas - analdg és digitalis, valamint internet szolgal-
tatdsra

alkalmas megoldassal -;

d) internet szolgaltatas;

e) mlsorszoras.

Az NMHH rendelet alapjan az elektronikus hirkozlési fejezetnek biztositania kell a
szolgaltatasnyujtas szabadsagat, a szolgaltatasok szabad aramldsat, be kell mutatnia a
fogyasztoi érdekek hatékony védelme teriiletén a szabad szolgaltato- és szolgdltatas-
valasztas, az esélyegyenlség, az egyetemes szolgaltatashoz valo hozzaférés biztosita-
sat, az informacios tarsadalommal 6sszefliggs szolgaltatasok, uj technologiak elterje-
dési lehetGségét. A megalapozd vizsgalathoz készild elektronikus hirkozlési fejezet-
ben 6ssze kell vetni és értékelni kell az el6zetesen beszerzett adatokat.

A fejezet elkészitéséhez be kell szerezni az érintett elektronikus szolgaltatdk nyilatko-
zatat. A szolgaltatok részére kiklldott tdjékoztatas adatkérd levél kotelezd tartalmi
elemeit az NMHH rendelet 26. § (6) bekezdése tartalmazza.

Végezetil tajékoztatom arrdl is, hogy elektronikus hirkozlési fejezetet csak a telepi-
|éstervezési és az épitészeti-mUszaki tervezési, valamint az épitésiigyi és az épitésigy-
gyel dsszefliggd szakmagyakorlasi tevékenységekrél 266/2013. (VII. 11.) Korm. rende-
let 1. mellékletének - 1. Tervezés, -1. részében meghatarozott szakterileti jogosult-
saggal (telepulésrendezési hirkozlési tervezd, betljele: TH) rendelkezé és névjegyzék-
be vett tervez6 készithet.

Fenti véleményt a telepilésfejlesztési koncepcidrdl, az integralt telepulésfejlesztési
stratégiardl és a telepiilésrendezési eszkdzokrél, valamint egyes telepulésrendezési
sajatos jogintézményrél sz616 314/2012. (X1.08.) Korm. rendelet 31. §-a alapjan adta a
Hatdsag.

Orszagos
Atomenergia
Hivatal

I1.15.

Teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepllésfejlesztési stratégiardl és a
telepulésrendezési eszkdzokrél , valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintéz-
ményekrél szol6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (Eljr.) 31. § (1) bekezdése, tovabba
a 9. melléklete biztositja. Az Eljr. mellékletében az OAH ,, *érintettség esetén" kiegé-
szitéssel szerepel, tovabba a melléklet szerinti tablazat ,Adatszolgaltatas témakore"
cim( rovata az OAH-ra vonatkozd jogszabalyi szempontokat nem tartalmaz. A 31. § (1)
bekezdése alapjan az OAH a stratégia tervezetét 21 napon (a févaros esetében 30
napon) belil véleményezi.

A megkeresésére valaszolva tajékoztatom, hogy a tervezett Févarosi Integralt Telepi-
|ésfejlesztési Stratégia tartalma az OAH hatas- és feladatkoreit nem érinti.

intézkedést nem igényel

Pest Megyei

I1.16.

Az erd6k kérdésével a 1.8. fejezet fog lakozik a Taji, természeti adottsagok és zoldte-

Intézkedést nem igényel.
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Kormanyhivatal
Erdészeti Igazga-
tosaga

rileti rendszerek téman belul.

Az erdétertileteket a rekredacids zoldterlletek kozott emliti a tanulmany.

A meg |évé erdBk esetében altalanos tény, hogy a nagyobb témbdok a kiilénb6zé infra-
strukturdlis létesitmények hatasara folyamatosan aprézddnak. A budai oldalt ez az
aprézodas eddig kevésbé érintette.

Az MO autépalya tervezett nyugati szektora, a 10-es f6ut bevezets szakasza igen je-
lentds klimatikus és kornyezeti hatdssal jarhat, mely hatdsok vélhetéen nem fogjak
pozitivan befolyasolni az erd6k

életfeltételeit. A pesti oldalon az MO épités sordn az aprdézas megtortént, de a folya-
mat nem fejez6dott be. A X., XVI. és XVII. kerliletben tervezett nyomvonalas létesit-
mények eddig egybefligg6 tomboket terveznek megsziintetni, feldarabolni. Ezért is
kezdeményezi az erdészeti hatdsag az un. Kiils6 Keleti Kérut tervezett megépitésének
felUlvizsgalatat. Ebben a térségben a megépiilt MO a keresztiranyu forgalom jelentds
részét eltereli. A Ferihegyi Ut meghosszabbitasa is erd6tombot vag ketté. illetve az M4
autdpalya bevezet 6 szakaszanak helybiztositdsa a tovabbi utépitést allaspontom
szerint ebben a térségben szikségtelenné teszi. Ha az ementali sajtban nagyon sok a
Iyuk, akkor el6bb-utobb mar nem marad sajt

csak lyuk. A felszabdalt korabbi erd6tomb a rekreacios képességeinek toredékét tudja
csak nyudjtani.

A véleményben hivatkozott kdzlekedési beruhazasok
kozil az MO gyorsforgalmi ut NY-i szektoranak, a 10
sz. féut, valamint az M4 autépalya (31 sz. féut) féva-
rosi bevezetd szakaszanak fejlesztése —bar kétségkivil
fontos Budapest szamara- nem a févaros kompeten-
cidjaba tartozik. A Kils6 keleti kdrat megépitése, a
valamint a Ferihegyi Ut meghosszabbitdsa nem szere-
pel a 2014-2020 koz6tt megvaldsitandd beruhdzasok
kozott.

I1.16.

A meglévé erdd6k felaprozasat meg kell elézni, az infrastrukturalis [étesitményeket az
erddn kivil sziikséges elhelyezni .

Intézkedést nem igényel

I1.16.

A F6varos i Szabalyozasi Keretterv jelentGs, erd6telepitésre tervezett teriletet tart
nyilvan. Azonban az elmult évtizedekben ezeken a teriileteken Uj erdd telepitése gya-
korlatilag egyaltaldan nem valdsult meg.

A zoldfellleti rendszerekben az erdételepitések jelentds fejlédést eredményezhetnek.
Az erdételepitések késGbbi rekreacids é1tékét jelentésen noveli, ha ezen telepitések
minél inkabb tdmbszerien valdésulnak meg. minél nagyobb méretben. Az erd6k ese-
tében az erdérdl és erdd védelmérdl szold 2009. évi XXXVII torvény (Evt.) rendelkezé-
seiben foglaltak betartdsa sziikséges.

Intézkedést nem igényel

Pest Megyei
Kormanyhivatal
Novény- és Ta-
lajvédelmi Igaz-
gatdsag

11.17.

Talajvédelmi szempontbdl a legel6nydsebb a meglévé infrastruktura elemek felhasz-
nalasaval megvaldsuld fejlesztés. Uj terméfoldteriiletek igénybevételét a lehetd legki-
sebb mértékire kell korlatozni.

intézkedést nem igényel

11.17.

Uj terméteriiletek igénybevétele esetén:

a) Termdéfold terileten tilos a talaj humuszos termérétegének engedély nélkili eltavo-
litdsa.

b) Mezb6gazdasagi mivelési agban nyilvantartott terlleten torténé beruhdzasok épité-
si engedélyezési eljdrasaba a talajvédelmi hatdsagot is be kell vonni. Az épitési enge-
délyes tervben kiilon munkarészben kell foglalkozni a terileten talalhaté humuszos

intézkedést nem igényel
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feltalaj védelmével, a letermelés, a deponadlds és a felhasznalas maédjaval.

c) MezGgazdasagi mvelési agban nyilvantartott terlleten torténd, 400 m2-t megha-
ladod beruhazas esetén humuszos termdéréteg mentését megalapozo talajvédelmi
tervet kell késziteni.

d) A tervezett beruhdzasok engedélyezési eljarasa soran a talajvédelmi terv megallapi-
tdsai alapjan az engedélyes tervben kiilon munkarészben kell foglalkozni a teriileten
taldlhatd humuszos feltalaj

védelmével, a letermelés, a depondlds és a felhaszndlas mddjaval. Amennyiben le-
mentett humuszos feltalaj elszallitasra keril, az adott tétel vonatkozdsaban talajvé-
delmi jarulékot kell fizetni

e) A lakod- és gazdasagi teruletek kijelolése -kapcsan vizsgalni kell a kornyezetben foly-
tatott mez6gazdasagi tevékenység hatasait a kés6bbi panaszbejelentések elkerilése
érdekében.

11.17.

A foldtani viszonyok, talajszennyezés fejezetben taldlhato altalanos értékeléssel és
prioritdsok meghatarozasdaval egyetértink, igy
a fenti feltételekkel megadtam a szakhatdsagi véleményt.

intézkedést nem igényel
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lll. Vélemények - civil szervezetek

Véleményez6 Sorszam Vélemény Valaszok
Leveg6 Munkacso- | I1l.1.1. Az ITS tartalmazza a ,Févdrosi projektek 2014-2020" felsorolasat. Ennek 3 .2.1. tétele a Elfogaddsra nem javasolt.

port

,F6varosi személyforgalmi behajtasi dij rendszer bevezetése és a hozza kapcsoldédd
beruhazasok'. , Rovid tartalma: Budapesten a Hungaria korut - Budai korut altal hatarolt
terlletre bevezetett behajtasi dijfizetési rendszer kiépitése, melynek elemei: ellen6rzé
rendszer, dijfizetd rendszer, forgalomtechnikai eszk6zok, ellenérzé jarmUvek+ tervezés
és kommunikacié + kapcsolédé P+ R parkoldk Becsiilt koltség: 15, 1 milliard Ft. Uteme-
zés: dontéshozast kovetden 34 honap alatt megvaldsulhat. "

A Leveg6 Munkacsoport és a Magyar Kozlekedési Klub véleménye szerint ez a projekt

a) Hibas elven alapul, mint kozlekedésszervezési elképzelés

b) Rosszul értelmezi a f6varos szerkezetét, igen sziiken hatarozza meg Budan a forga-
lomtél védendd varosrészeket, még nagyobb forgalommal veszélyeztetve ezzel a szerin-
te védendd varosrészekkel szomszédos, azonos beépitettségli és laks(iriségl terilete-
ket, raadasul a , kapcsolddo P+R parkolokkal" azok zéldfellleteit is veszélyeztetve, gya-
logos kozlekedési feliileteit csokkentve.

a) Szerintiink hibas a projekt altal javasolt kordonos megoldas, ehelyett mas
modszerekkel sokkal jobb eredményeket lehetne elérni. Javasoljuk a ,Korszerd
kozlekedésszervezési eszkbzok Budapesten és Budapest kornyéki telepiiléseken a
kozlekedési eredetl zaj- és légszennyezés csokkentésében" cimd kiadvanyunkat,
melyet - elektronikus Uton - levellinkkel egy id6ben megkildiink. Ezt a kiadvanyunkat a
mult évben bemutattuk a Févarosi Kozgy(ilés Varosfejlesztési és

Kornyezetvédelmi Bizottsagaban, valamint www.levego.hu honlapunkon is szerepel.

b) Az Un. ,Budai korat" altal meghatarozott ,, belsé zona'', amennyiben az azon beldli
varosrészek védelmi el6nyt élveznének a rajta kivil es6 varosrészekkel szemben, hibas
varosszerkezeti felfogason alapul. A Petdfi hid budai nyomvonaldn kivili Lagymanyosi
lakdtelep nyolcemeletes savhazainak laks(rlisége példaul meghaladja a szemben lévé

Az ITS Budapest kozlekedési rendszerének
fejlesztési tervével 6sszhangban hatéarozza
meg a 2014-2020 kdzott megvaldsuld
kozlekedési projektelemeket.

A személyforgalmi behajtasi dij hatarvona-
la nem a forgalomtdl védendd teriiletek
hataran kerul kijelolésre, hiszen az alapjan
— az észrevétellel egyet értve- egy sokkal
kiterjedtebb zdna kijelolése lenne indo-
kolt. A P+R parkoldk elhelyezése és kialaki-
tdsa a részletesebb tervezések keretében
torténik, egyértelmlen nem kijelenthetd,
hogy ezek minden esetben a zoldfeliiletek
rovasara keriilnek lehelyezésre (pl. térszin
alatti tobbszintes parkoldk, vagy parkolo-
hazak esetében a fajlagos teriiletre vetitve
jelent6sen tobb jarm helyezhetd el, mint
felszini tombparkoldk, vagy rendezetlen
parkolasi viszonyok mellett.

A személyforgalmi behajtasi dij bevezetése
csak a kapcsolddo fejlesztésekkel (kotott-
palyas kozosségi kozlekedés fejlesztése,
jelent8s szamu P+R parkolo telepitése,
stb.) egyiitt eredményezheti kdzlekedési
és kornyezeti korilmények javulasat. En-
nek érdekében jelentds elGrelépések tor-
téntek mind a kozlekedésszervezés, mind a
mobilitds-menedzsment terén. Sajnos a
kozlekedési infrastruktira-halézat fenntar-
tasa és fejlesztése tobb évtizedes lemara-
dasban van (pl. Kérvasut menti korut,
Duna-hidak, stb.) melyek megvaldsitasara
a gazdasagi valsag hatdsai miatt az ITS
2014-2020 id6tavlataban valdszindsithe-
téen ismételten nem keriil sor. igy az op-
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terilet laks(ir(iségét, az Ybl-dijas Lagymanyosi kislakdtelep Hamzsabégi utig terjed6
zartsoru, keretes beépitésli tombjeié szintén. A Bocskai Ut vonaldn kiviil es6,
Hamzsabégi Ut és Karolina Ut altal hatarolt haztémbok szerkezeti szempontbdl szervesen
csatlakoznak a Bocskai Uton beliili utcaszerkezethez. A XII. kerilet Alkotds utca és Né-
metvolgyi Ut kozé esé teriilete szintén belvdrosias beépitettségi és laks(iriségi. A 1l
keriiletben a Margit kérdton kivil 1év6, Rozsadomb alsé utcdi szintén belvarosias laksu-
riségliek.

Kérjlk, hogy a ,,Févarosi projektek 2014-2020" fent emlitett 3.2.| pontjat sziveskedjenek
torolni, mivel hibads szemlélete miatt nem javitand, hanem sulyosbitanad a s(r(in lakott
févarosi lakéteriletek forgalmi zsufoltsagat. A kordonvonallal vald elhatarolas egyéb-
ként is éppen az azt alkotd f6utvonalakon okozna olyan nagy forgalom névekedést,
melynek |ég- és zaj szennyezése a kordonon belil védeni szandékozott lakdteruletekre is
kihatna.

Kérjlk, hogy a projektben szerepld hibas elgondolds helyett sziveskedjenek mérlegelni
egyéb, célravezet6bb mddszereket, és azok kidolgozasara javaslatot tenni a Févarosi
Kozgy(ilésnek.

timalisnak tlin6 megvaldsitasi sorrend
helyett a F6varosnak a rendelkezésre allé
haldzattal és infrastrukturdval kell eleget
tenni az M4 metrévonal dtaddsat kdvetd
kotelezettségének.

Budapest sugaras-gy(r(s kozuthaldzati
rendszere — bar jelenleg tobb helyen még
hidnyos - de kdnnyen atlathato szerkezetet
alkot. A behajtasi dij hatarvonalat ott cél-
szer( kijeldlni, ahol a z6nan atmend forga-
lom szamara jelenleg kapacitastartalékkal
rendelkezd alternativ Utvonal-vdlasztasi
lehet&ség adodik. Nem elsésorban annak
érdekében, hogy személygépjarmdivel
keril6 uton el tudja érni az uti céljat, ha-
nem amiatt, hogy eszkozvaltasi lehetdsé-
get talaljon (ha ezt nem tette meg még az
el6varosi, vagy atmeneti zonaban) olyan
elsGsorban kotottpalyas kozosségi kozle-
kedési eszkdzokkel, mellyel a zénan beldli
célallomasat elérheti. A pesti oldalon erre
tobb lehetség is adddhat, azonban a
budai oldalon a varosszerkezet és a kozut-
haldzat szerkezete ebbél a szempontbdl
nem tekinthetd egységesnek, tekintettel
arra, hogy a domborzati adottsagokbdl
addéddan a budai Uthaldzat gydrd iranyu
elemei nem alakultak ki.

1.1.2.

Célszerlinek tartanank Budapest zonarendszerének meghatdrozasat is fentiek figyelem-
be vételével differencialni a budai oldalon, mivel a ,,Budai korut" szerinti merev elhata-
rolds szerintlink varosszerkezeti szempontbdl nem szakszer(i és hibas dontésekhez ve-
zethet.

Elfogaddsra nem javasolt.

A zbénarendszer tekintetében a Budapest
2030-ban meghatarozott és elfogadott
lehataroldst veszi figyelembe az ITS. Ez
eltérd kakterisztikaju févarosi terileteket
jeldl, indikativ jelleggel, s els6sorban a
problémak, jellemz6k 6sszegzésének céljat
szolgalja. (Konkrét beavatkozasok alapjan
nem ez veend§ figyelembe).
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IV. Vélemények — Budapesti agglomeracio telepiilései és Pest megye Onkorméanyzata

Véleményez6 Sor- Vélemény Valaszok
szam
Budaors IV.1.1. A mult évben a BTFK véleményezése soran is fontosnak. tartottuk hangsulyozni a intézkedést nem igényel
Varos Onkor- Févaros és- Pest Megye teriiletfejlesztési koncepcidinak, terveinek 6sszhangjat,
manyzata ezért azt ismét megtesszik. . .
Hangsulyozzuk, hogy a terileti tervezés és iranyitas szintjén is [ényeges a kozigazga-
tasi hatarokon atnyuld vonalas infrastruktura elemek 6sszehangolt fejlesztése.
IV.1.2. Hidnyoljuk; hogy az ITS a Budaorsi Repiil6tér vonatkozasaban nem fogalmaz meg Elfogaddsra nem javasolt.
fejlesztési célokat. Igényként azonositottuk a repiil6tér helyrehozatalat
(XI. kerulet — javaslat kisgépek, maganjet-ekre specia-
lizalédott business tipusu repllétér kialakitasara)
ugyanakkor erre vonatkozdan konkrét projektjavas-
latrdl, el6készitésrél nincs tudomasunk. Az MNV Zrt.
kezelésében |évé reptér fejlesztése, a miiemléképilet
feltjitdsa maganbefektetdk altal torténhet. A terilet
jelenleg alulhasznositott tertiletként kezelendd.
IV.1.3. | A3.2.28. 4j pont (stratégia 3.5. oldal) hidnyzik. az M4 Metré tovabbvezetésének. Elfogaddsra nem javasolt.
el6készitése. Az agglomeracio szamara nem elfogadhatd, hogy 2020-ig semmilyen A jelenleg egyeztetés alatt all6 Budapest Févaros
|épés nem torténik legaldbb a Virdgpiaci- meghosszabbitas érdekében. Telepulésszerkezeti Tervének egyeztetési anyaga
tartalmazza a nyomvonal meghosszabbitasat.
Az ITS Budapest kozlekedési rendszerének fejlesztési
tervével 6sszhangban hatarozza meg a 2014-2020
kozott megvaldsuld kdzlekedési projektelemeket. A
kozlekedés, és azon belill a varosi kdzlekedés fejlesz-
tésére felhaszndlhaté forrasok azonban jelent8sen
csokkentek.
IV.1.4. A stratégiaban szerepld kornyezetvédelmi fejezetekkel 6sszességében egyetértiink, Elfogaddsra nem javasolt.
azonban a zajvédelemmel kapcsolatos feladatokat célszer(inek tartanak- bévebben A zajvédelemmel kapcsolatos intézkedések bévebb
kifejteni. (intézkedési tervben foglaltak megvaldsuldsa, érintettségi szamokak valto- | kibontdsa a kérnyezeti program feladata. A zajvédel-
zasa) mi szempontok és projektelemek az integralt projek-
3. Intelligens varosmikddés, tek mUiszaki tartalmanak kialakitasakor kertilnek be-
3.2. Intelligens, kooperativ kézlekedés programjanal a kozlekedés fejlesztése soran épitésre.
szamolni érdemes a zajterhelés csokkenésével, melynek indikatora lehetne az
érintettségi szamok valtozasa.
IV.1.5. A csapadékviz elvezetéssel kapcsolatos része, hasonld szemlélet(, mint a Pest Me- Részben elfogadasra javasolt.

gyei Terlletfejlesztési Programé. Tekintettel arra, hogy egyre inkabb a rovid idejd,
nagy csapadékok valnak jellemzG6vé, javasoljuk a vizek késleltetett levezetését, ami-

A csapadékvizek visszatartasa helyi szabalyozas soran
érvényesithetd, mely megalkotdsa soran figyelembe
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vel elkeriulhetd, a gazdasagtalan, az év nagy részében tulméretezett haldzatok kiépi- | veszik beépitést, az elvezets rendszer, valamint a
tése, azaz betdrozassal kiegyenlitettebbé lehet tenni a vizek levezetését, és igy a talajviszonyok is. Utébbi esetén nem csak a csapadék-
meglév rendszerek is sok esetben megfelel6ek lehetnek. Mindeniitt, ahol erre vizek visszatartasaval, hanem a vizek helyben tartdsa-
lehet&ség van, késleltet6 tarozok kialakitasa javasolt. A Hosszuréti patakrol az anyag | val, elszikkasztasaval is lehet szamolni, mely altal az
csak annyiban tesz emlitést, hogy ebbe, tébb mas patakhoz hasonldan, tisztitott elvezet6 haldzat tehermentesitése a legkedvezGbb.
szennyvizet vezetnek, igy mar szennyezetten érkezik a févarosba. Arrdl, hogy a pa- (megalapozé munkarész, I. 12)
tak nem képes a mértékado csapadékvizek levezetésére, még utalds sincs, a prob-
Iéma kezelésére vonatkozo stratégiai elképzelést az egyeztetési anyag nem tartal- Elfogaddsra keril. A Hosszuréti patakra, illetve altala-
maz. nosan az agglomeraciobol érkez6 févarosi patakokra
vonatkozdan az anyag kiegészitésre kerdl.
(megalapozdé munkarész, I. 12)
IV.1.6. A Megye és a Févaros (kilsé keriiletek) térségi szervezések koordinalasaban betol- Intézkedést nem igényel.
tott szerepének megerd@sitését szolgald intézkedések részletezését, a koordinaciot A koordinaciéo menedzselését alapvet6en a két 6n-
el6segit6 szervezet létrehozasét tovabbra is elengedhetetlenill sziikségesnek tartjuk | kormanyzat végzi (Févarosi Onkormanyzat, Pest Me-
(a stratégia 6. fejezete). gye Onkormanyzata)., mely az alulrél j6v6 kezdemé-
nyezéseket szeretné generalni és tdmogatni. Ennek
intézményesithet6 formai kés6bb kerilnek részlete-
sen kidolgozasra. Az dgazati tipusu egylttmikodési
terlletek a 6. fejezetben felsorolasra kerultek.
Dunakeszi Varos | IV.2.1. Dunakeszi Varos Polgarmestere nem emel kifogdst a Févaros Integralt Teriletfej- Elfogaddsra nem javasolt.
Onkormanyzata lesztési Stratégidjanak egyeztetési anyaga ellen, kéri azonban, hogy a dokumentaci- | Nem az ITS témakorében kezelend6 kérdés.
Oba is keriljon bele Budapest és Pest Megye kiilon régidba szervezése, hogy a fejl6-
dés ne alljon meg a megye gazdagabb térségeinek hataranal, novelve. az elmaradot-
tabb térsége) leszakadasat.
Az eljaras tovabbi menetében Dunakeszi Varos Onkormanyzata részt kivan venni.
Gyal Varos On- IV.3.1. A megkiildott dokumentaciot felllvizsgaltam és a telepuilésfejlesztési koncepcidrdl, intézkedést nem igényel
kormdanyzata az integralt telepulésfejlesztési stratégiardl és a telepilésrendezési eszk6zokrdl,
valamint egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6l6 31412012. (XI.
8.) Korm. rendelet alapjan azzal kapcsolatosan kifogast, észrevételt nem teszek.
Magléd Varos IvV.4.1. A CD adathordozén megkiildott stratégiai munkarész attanulmanyozasat kovetéen intézkedést nem igényel
Onkormanyzata az ott szerepld szabdlyozasi elképzelésekkel és a benne foglalt célokkal és hatasokkal

kapcsolatban kifogdssal nem éliink.

Fontosnak érezziik a stratégiai munkarészben is megjelend szemléletet, amely a
budapesti varostérség, igy az Agglomerdcio telepiiléseinek érdekeit is figyelembe
veszi.

Az Agglomeracid telepllései altal eddig fel nem tart lehetdségek tarsadalmi-, gazda-
sagi-, természeti potencidljai a fejlesztés koordinaldsaban meghatarozé szerepet
kell, hogy kapjanak.
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A jov6képben is nagy hangsulyt kapott a varostérséggel vald egylittm(ikodés . Az
Agglomeracios telepiilésként nyitottak vagyunk a Budapesttel k6z6sen megfogalma-
zasra keruld kozos célok elérése érdekében a tervezés-fejlesztés teriletén az
egyuttm(kodés szélesitésére.
Az ITS készités soran lefolytatandd tovabbi véleményezési eljaras teljes folyamata-
ban részt kivanunk venni, a dokumentaciot elektronikus formdaban kérjik megkl-
deni.
Solymar Nagy- IV.5.1. | Solymdar Budapesthez kdzvetleniil kapcsolodé telepiilés. Az IVS térbeli vonatkozasai- | intézkedést nem igényel
kozség Onkor- nal kiemelt természetvédelmi teruletek és zéldfellleti rendszer fontos eleme. Tele-
manyzata pllésiink célja tovabbra is a kedvez6 kérnyezeti allapot fenntartasa - Onkorlatozas-
sal - nemcsak sajat, de a févaros érdekében is. igy ez a zold gy(irl hosszUtavon bizto-
sitott.
IV.5.2. Ma mar egyre nagyobb szerepet kap a stratégiai tervezésnél a varos és kornyéke Elfogaddsra nem javasolt.
kapcsolat. Sajndlattal tapasztaltuk azonban, hogy az IVS a varoskérnyékkel szinte alig | A f6varosi ITS stratégiai céljai, terlleti és agazati indi-
foglalkozik. Véleménylink szerint a Févaros fejlesztésérdl, csak a stratégiai jelents- kativ projektjei a varostérség folyamatainak megis-
ségl, hozza kozvetlenil kapcsolddo agglomeracios telepilésekkel vald kdzos gon- merésével, Pest Megye Onkormanyzataval konzultal-
dolkodassal lehetne donteni. Hisz ez a viszony egymasrautaltsagrol szol. Ez a kdzos va kertiltek meghatdrozasra. Olyan févarosi kompe-
gondolkodas sajnalatos mdédon elmaradt, s nem tortént meg a stratégiai elhataroza- | tencidba tartozo fejlesztési iranyokat jeldl ki, melyek
sok szintjén sem ezen kapcsolatok rendezése. az egész varostérség jobb miikodését, a gazdasag
versenyképességét és a lakosok komfortérzetének
javulasat eredményezik.
IV.5.3. Véleményink szerint a ,Kezdeményez6, egylttm(ikodd varosfejlesztés" -nek sokkal | Elfogaddsra nem javasolt.
konkrétabban kellene tartalmaznia a Févaros- varoskornyék egyiittmikodéseit is. A koordindciéo menedzselését alapvet6en a két 6n-
Pest Megye telepllései és a kozvetlenil hataros varoskornyéki telepiilések sulya, kormanyzat végzi (Févarosi Onkormanyzat, Pest Me-
jelent8sége a févaros szempontjabdl killénb6z8. Ennek arnyaltabb kezelésére lenne | gye Onkormanyzata)., mely az alulrél jové kezdemé-
szlikség. nyezéseket szeretné generalni és tdmogatni. Ennek
intézményesithet6 formai kés6bb kerilnek részlete-
sen kidolgozasra. Az dgazati tipusu egylttmikodési
terlletek a 6. fejezetben felsorolasra kerultek.
IV.5.4. | Telepulésiink készséggel kapcsoldédna a févarosi turisztikai fejlesztésekhez, zold Intézkedést nem igényel.
programokhoz. A Zsiros-hegy természetvédelmi terileten taldlhaté turistahaz ujja- A Térségi Z6ld Terv, illetve a térségi szintd turisztikai
épitése a févaros és kornyéke turisztikai fejlesztéseinek jelentds pontjava valhatna. koordinacié keretében ezek a projektek integralha-
tok.
IV.5.5. Természetesen, mint agglomerdcids telepllésnek térséglnk kozlekedési rendszere a | Intézkedést nem igényel.

legaggasztobb. Az IVS témaja a fenntarthatod kozlekedés elGsegitése és a kulcsfon-
tossagu haldzati infrastrukturak el6tti akadalyok elharitdsa. Azonban a térségilink

kozlekedési rendszerére, a févarosba beérkezd forgalom fogadasara vonatkozéan
nem taldltunk az IVS-ben utalast sem.

A kozlekedésfejlesztés keretében — kapcsolddva az
el6varosi vasuti fejlesztésekhez —P+R
parkoldorendszer tobblépcsds kiépitése tervezett.
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IV.5.6. Megjegyezni kivanom, hogy a varoskdrnyéket érint, de a févaros Il. keriletén fizi- Részben elfogaddsra javasolt.
kailag is athaladd MO szakasz sem kerilt a stratégiai tervezésbe, bar lehet, hogy ez Az észrevételezett nyomvonalak fejlesztése nem a
az IVS id6tavlatan tulmutat, ez nemcsak a varoskornyéki teleptilések, de a FGvaros F6varosi 6nkormanyzat fejlesztési kompetencidjaba
szempontjabdl is jelentds. Ugyanigy a f6varos elérését biztositd 10-es Ut, és annak tartozik, ezért azok megvaldsitasanak Utemezése sem
févarosi fogaddkapuja sem keriilt a stratégidba, mely térségiink szempontjabdl szin- | a targyi ITS hataskore. A kapcsolddo fejlesztéseket
tén stratégiai jelent&ségl. bemutatod térképpel az ITS kiegészilt.
IV.5.7. Fontos tovabba telepilésiink szempontjabdl telepilésiinket érint6, a Févaroshoz Intézkedést nem igényel.
kapcsolddd kerékpdarutak megerdsitése a lll. keriilet illetve a Il. kerilet iranyaba. A févarosi keruletek és a szomszédos telepiilések
kozotti kerékpdros infrastruktura kerileti terveszkoz
szintjén kezelhet6, a kerileti nkormanyzat hatasko-
re. A Budapest kozigazgatasi teriiletén dsszességében
megvaldsuld kerékpdros infrastrukturanak csak a
teleplilésszerkezeti jelentGséglinek itélt és 2014-2020
kozott megvaldsitandd nyomvonalai jelennek meg az
ITS-ben. A tobbi, igy a hidnyolt kapcsolatok is vagy az
ITS id6tavlatan tal, vagy az érintett keruletekkel tor-
ténd egylttm(kodés soran keriilhetnek megvaldsitas-
ra.

Vecsés Varos IV.6.1. A Ferihegyi gazdasagi Ovezet Pest megyével kozos térségi projekt févaros i fejlesztési | Elfogadasra nem javasolt.

Onkormanyzata elemeként a Ferihegyi repulGtérre vezet6 Ut korszerdsitését Iranyoztak eld a terv- A Ferihegyi repll6térre vezetd Ut korszerUsitésének a
ben. amely kedvez&en érinti varosunkat is. Sajnalatos modon azonban a tervezett célja a jelenlegi 2x1 savos gyorsforgalmi Ut zart palya-
korszer(sités csak a Hatar Ut és a Liszt Ferenc Nemzetkdzi Repil6tér I. terminalja janak kapacitas-bévitése, kdzlekedésbiztonsaganak
kozotti szakaszt érintené. javitasa. Az észrevételezett szakaszt a kialakitasa
Javasoljuk. hogy az Ut korszer(sitése teljedjen ki az Ull6 i ut - vasut kiildnszintl révén ez a probléma nem érinti, ezért az ITS a 2014-
atvezetésére is (az un. Steimetz-csomdpont), mivel a NIF ennek mar elkészittette az | 2020 kozétti idGszakban a csomdpont fejlesztésével
engedélyezési terveit. nem szamol.
de a 100-as vasutvonal korszer(sitése cimen futd unios projektbdl kimaradt. Ugyan-
akkor javasoljuk a tervek kismérték(i modositasat. melyet korabban is kezdeményez-
tlink. hogy ne csak a vasuti. hanem kozuti kdzlekedést is a | ehetd legjobban szolgal-
ja. Ennek a kiilonszintl csomdpontnak a szlikségessége évtizedes, azonban ugy ti-
nik. hogy a tobb kodzigazgatasi teriiletet és nem csak budapesti. hanem az orszagos
kozutat érinté fejlesztést senki nem érzi a sajatjanak. A kdvetkez6 évek integralt
terileti fejlesztéseit tdmogatd szabdlyozasi kbrnyezet miatt talan ez a projekt is
beemelhet6 lenne a fejlesztési tervekbe.

IV.6.2. Orémmel nyugtaztuk. hogy a terveikben szdmolnak a 100-as sz. vasutvonal korsze- intézkedést nem igényel.

rlisitésével egyidejlileg egy tobbletvagany megépitésével. amely a repiil6tér 2. ter-
minalja felé szint alatti nyomvonalvezetéssel biztositana kapcsolatot. A hosszu ideje
hidnyzd repiil6 téri kotottpalyads kapcsolat elGkészitése és megvaldsitdsa az egész
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térség fejlesztésének lendiiletet adna. Az ITS sajnos még csak az el6 készitésével
szamol a 2020-ig tarto idGszakban, de egy elfogadott, netan engedélyezett terv mar
magaban hordozza a megvaldsitas lehetfségét. hiszen az eddigi prébalkozasok eddig
sem jutottak el.

IV.6.3.

Szeretnénk jelezni. hogy a Budapest - Pest megye altal elGiranyzott. a Ferihegyi gaz-
dasagi Ovezetre vonatkozo fejlesztési tervek kialakitdsdban aktivan szeretnénk részt
venni. és nem szeretnénk. ha a korabbi évtized gyakorlata megismétl6dne. amikor a
térségre vonatkozd fejlesztési terveket a bevondsunk nélkil készittették el és még
kérésre sem adta at a F6polgarmesteri Hivatal F6épitészi Irodaja. il . Varosépitési
FGosztalya a résziinkre, csak tobb éves késéssel.

intézkedést nem igényel.

Dunaharaszti
Varos Onkor-
manyzata

IvV.7.1.

A telepulésfejlesztési koncepcidrdl, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiardl és a
teleplilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintéz-
ményekrél sz616 314/2012. (XL 8.) Korm. rendelet 31. § alapjan véleményezésre
megklildott Budapest Integralt Telepulésfejlesztési Stratégiaja Dunaharaszti telepi-
|ésrendezési és fejlesztési érdekkorét kozvetlenil nem érinti, ezért a stratégia terve-
zettel kapcsolatban kifogdst nem emeliink,

észrevételt nem teszlink.

intézkedést nem igényel.

Ecser Nagykoz-
ség Onkormany-
zata

IvV.8.1.

A képvisel 6-testiilet 6 igen szavazattal - ellenszavazat és tartdzkodas nélkil - az
alabbi hatarozatot hozta:

21/2014.(11.26.) sz. hatarozat

Ecser Nagykozségi Onkormdnyzat Képvisel8-testiilete tudomasul veszi a F6varosi
Onkormanyzat Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia tervezetét.

Ecser Nagykdzség Onkormanyzata az eljaras tovabbi szakaszaban részt kivan venni.

intézkedést nem igényel.

Halasztelek Va-
ros Onkormany-
zata

IV.9.1.

A telepulésfejlesztési stratégidban nevesitett direktivakra alapozott fejlesztésekbdl -
Halasztelek Varos életmindségét, kiegyensulyozott fejl6désére kozvetett modon
pozitiv hatdssal bird - programok kozul

kiemelten kell kezelni:

1. a meglévé zoldfellletek aranyanak novelését (az EU direktivaknak megfelel6
9m2/f6 minimalis zoldfellleti érték biztositasaval, a bioldgiai aktivitas ndvelésével,
illetve a csatlakoz6 teriletfelhasznalasi

egységek - a stratégidban abrazolt erdémdvelés ala térténd vondasaval);

Intézkedést nem igényel.

IV.9.2.

Folytatni, fokozni kell a nagytétényi barnamezds tertletek, iparteriletek rekultivaci-
djat, talajcsere munkalatainak felgyorsitasaval;

Intézkedést nem igényel.

A javaslatot az anyag tartalmazza.

A barnamezés teriiletekre vonatkozdan a févaros
koordinacidéja mellett Tematikus Fejlesztési Program
készil, az érintettek bevonasaval

78



Véleményez6 Sor- Vélemény Vdlaszok
szam
IV.9.3. Duna, mint 6sszefliggd ,,zoldfolyosd", a meglévé zoldfellletek fejlesztésének és Intézkedést nem igényel.
védelmének, bioldgiai aktivitas novelésének programjat (egységes, osszefliggd z6ld- | A javaslatot az anyag tartalmazza.
feltlet létrehozasaval); A Duna menti zoldteriletek hal6zatanak kialakitasa
fontos elemét képezi a Duna Tematikus Fejlesztési
Programnak, melynek kidolgozasa 2014 év elején
indult, az érintettek bevondsaval és a Févarosi On-
kormanyzat koordinacidjaval
IvV.9.4. Az M5 nyomvonaldnak a Csepeli Auchan és OBI teriiletéig torténé meghosszabbita- Elfogaddsra nem javasolt.
sat (itt Uj helykozi buszpdlyaudvar, nagy kapacitast P+R és R+R parkoldk kialakitasa- | Mivel az M5 metré nyomvonalanak meghosszabbita-
val - akdr a meglévik bévitésével, a sat Budapest FGvaros Telepuilésszerkezeti Tervének
terllet adott); egyeztetési anyaga a csepeli temetGig tartalmazza. A
BKK Zrt. 2014-2020 ko6z6tti id6szakra vonatkozo fej-
lesztései kozott a E-D-i regionalis gyorsvasUt Astoria
és Csepel, ErdGsor utca kozotti szakasz megvaldsita-
sanak el6készitése szerepel
IV.9.5. A menetrendszerinti hajdjarat haldzati fejlesztését (javasolt a meglévé jaratok izem | Intézkedést nem igényel.
idejének, jaratslrlségének novelése, egyes jaratok déli végallomasanak Haldsztele- | A javaslatot az anyag tartalmazza.
kig torténé meghosszabbitasa); Az ITS tartalmazza a Duna integraldsat Budapest koz-
lekedési rendszerébe, a 2014-2020 kozotti id6szakban
a projekt el6készitésére, tanulmanytervek, megvalo-
sithatdsagi tanulmanyok készitésére keril sor
IV.9.6. Az MO-as autdut terheltségének enyhitése érdekében az Albertfalva - Csepel kozott | Intézkedést nem igényel.
Uj kozati hid mielSbbi megépitésének programjat (ez nem csak Délbuda, de a Cse- A javaslatot az anyag tartalmazza.
pel-sziget északi részének teruletfejlesztésére pozitivan hatna, a mellet, hogy a Az albertfalvai Duna-hid megvaldsitasa a Korvasut
Csepel-sziget, Halasztelki agglomeracios forgalom szdmara is Utvonal menti kdrat Soroksari Ut — 6 sz. f6ut kdzotti szakasz
alternativat jelenten Bel-Buda, Eszak-Buda felé. Kvassay zsilip és Soroksari Ut teher- beruhazasanak keretén belil torténik. Az ITS 2014-
mentesitése!); 2020 id6tavlataban a projekt el6készitésére keriil sor.
Torokbalint Va- IV.10.1. | Az Integralt Teleplilésfejlesztési Stratégia megalapozo és stratégiai munkarésze is Elfogaddsra nem javasolt.

ros Polgarmeste-
re

tobb pontban foglalkozik a k6zosségi kozlekedés fejlesztésének témakorével, térségi
Osszehangoldsdaval. A bevezet6

utak tulzsufoltsaga, a forgalombdl szarmazd lég- és zajszennyezés, a févarosi P+R
parkoldk hidnya felhivja a figyelmet az el6varosi kotottpalyas kozosségi kozlekedés,
0sszehangolt, integralt szemléletd

fejlesztésének sziikségességére. Véleménylink szerint az agglomeracidé nyugati tér-
ségének és Budapest kozlekedési problémainak enyhitése szempontjabdl Torokba-
lint Té Park teruletére tervezett

intermodalis kdzpont és elévarosi vasut (vagy metrévonal meghosszabbitds) straté-
giai jelent&ségd.

Torokbalint elévarosi kotottpalyas kozlekedésének
fejlesztési lehetGségei a vasuti kapcsolat révén adot-
tak. Ennek megvaldsitasa a NIF Zrt./MAV Zrt. fejlesz-
tési kompetencidjaba tartozik, az S-Bahn rendszerhez
kapcsoldddan ehhez mar késziiltek el6készitd és
megalapozd tanulmanyok. Az M4 metrévonal févaros
szempontjabdl jelentésebb, Bp. Kelenfoldi pu. — Vi-
ragpiac kozotti meghosszabbitasara a 2014-2020
id6szakban el6készités szintjén sem kerdl sor, a var-
hatoé pénzigyi forrasok figyelembe vételével.
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Fontosnak tartjuk Kelenfold és Torokbalint Té-park kozott a tervezett elévarosi vasut
vagy metrévonal meghosszabbitas nyomvonaldnak jelolését és helyigényének bizto-
sitasat a févarosi teleplilésrendezési tervekben (a meglévé vasuti palya mellett,
harmadik vaganyként), valamint az elképzelés szerepeltetését a fejlesztési kihivasok
felsorolasaban és a kozlekedési fejlesztések 2014-20 kozotti id6szakra tervezett
el6készitb tervei kdzott.

A fent leirtak értelmében, kérjik a megalapozd munkarész kiegészitését ,az el6va-
rosi vasut vagy metronyomvonal hosszabbitas" programponttal az aldabbi helyeken:
e 1. Helyzetfeltard és elemz6 munkarész, SWOT elemzés lehetGségei, illetve a fej-
lesztési kihivasok (96.-97. oldal),

e |I. Helyzetértékel6 munkarész - Infrastrukturara vonatkozd SWOT analizis
(133.oldal) lehetGségei kozott, az elévarosi vasut fejlesztésekre vonatkozé megalla-
pitds kiegészitése a metrévonal (M2. vagy M4.metrd) hosszabbitas kérdésének fel-
vetésével,

¢ a legfontosabb fejlesztési kihivasok {136. oldal) kozé kérjik felvenni az elévarosi
vasut |étesitésére vagy metronyomvonal hosszabbitasra vonatkozo el készités ,
helybiztositas tervét Kelenfold iranyabdl, a vasuti nyomvonal mentén, az agglome-
racio felé.

A stratégiai munkarész kiegészitését az alabbi pontokban javasoljuk:

¢ Intelligens varosm(ikodés, févarosi projektek 2004-2020, intelligens, kooperativ
kozlekedés programok kozé kérjiik felvenni, az M1-M7 autdpalya taldlkozasanal Iévé
agglomeracios térség iranyaba, az M2-es (vagy M4) metrévonal meghosszabbitdsa-
nak vagy el6varosi vasut

létesitésének elGkészitését, Kelenfold akcidterilet projektjei (90.oldal) kozé kérjlik
felvenni az el6z6 pontban emlitett el6készitd tervezést.

Kérem tisztelt F6polgarmester-helyettes Ur kozrem(ikbdését abban, hogy a févaros
teleptlésfejlesztési stratégidjaban Kelenfold iranyabdl, a vasati nyomvonal mentén,
az agglomerdcio felé vezet6 el6varosi vasutvonal, esetleg metrévonal meghosszab-
bitas kell6

hangsulyt és tamogatast kapjon.

Az 1 sz. Budapest-Hegyeshalom vasutvonal el6varosi
célu fejlesztése feltétleniil tdmogatott fejlesztési
javaslat.

Az alatdamaszté munkarészek kiegészitésre keriilnek
az el6vdérosi vasuti kozlekedéssel.

Pest Megye On-
kormdnyzata

IV.11.1.

Az ITS jellegébdl adéddan természetesen dltalaban egy kissé befelé forduld tanul-
many, de az orszag févarosanak stratégiajaban kiemelt szerepet kell kapnia az Euroé-
pai Unid egyik alapelvét képez6 kapcsolatok fontossaganak, amely a varoson beliili
kapcsolati rendszereken tulmenGen a térségi és a nemzetkdzi, makroregionalis kap-
csolatokat egyarant magaba foglalja. Megyei 6nkormanyzat Iévén ezt a prioritast
igen fontosnak itéljik meg, hiszen a Févaros fejlédése nem vonatkoztathato el a
kornyezetétdl, az érintett nagyvarosi térségtdl, megyétdl, régidtol. E tekintetben
természetesen els6édleges a kornyezd telepiilésekkel vald egylittmikodés teriiletei-

intézkedést nem igényel
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nek a meghatarozdsa, kimunkaldsa, amelynek soran a cél a korabbinal hatékonyab-
ban m(ikodé kooperacid, a kiegyensulyozott teleplléshaldzat megteremtése,
amelyben Budapest mellett a nagyjabdl azonos szerepkort betoltd telepllések, Pest
megye slrd kisvarosi haldzata szorosan egylttmikddhetnek. Mint a dokumentum is
irja: ,,Budapest és térsége egy komplex, sokszereplGs tér, ahol a kooperacidban rejlé
lehet&ségek kiaknazasa a hatékonysagot és a teljesit6képességet szamos terileten
képes novelni. Kilonosen érzékeny kérdés a kertiletekkel, Pest megyével, az agglo-
meracids teleplilésekkel, valamint a kormdannyal vald egylttmkodés, hiszen a véges
fejlesztési forraskeret egymassal verseng6 helyzeteket eredményezhet."

Budapest és varostérsége - mint azt mar szamos egyeztetésen, dokumentumban,
allasfoglalasban kifejtettik - nem egy egységes funkcionalis varostérség, ezért a
Févaros kiilsé kapcsolatait az adott szomszédos térség jellege, terileti adottsagai,
elsédleges funkcidi alapjan kell meghatdarozni, tervezni.

A szoros egyuttmikodés alapja elsGsorban a kozlekedési infrastruktura, amelynek
legf6bb 6sszekapcsold elemei az ITS elhatdrozasainak megfelel6en fejlesztenddk.

IV.11.2.

Megallapithatd, hogy a gondosan kidolgozott anyagban felsorolt fejlesztések
teljeskorl megvaldsitasa csak hosszabb tavon lehet realitas, de nagyban segitheti
Budapest Févaros Onkormanyzatanak munkajat a fejlesztés tekintetében meghata-
rozott javaslatok priorizalasa, a fontossagi sorrend felallitdsa még akkor is, ha ezek
pénziigyi fedezetének biztositasa az elkovetkezd években csak részben varhato.

Intézkedést nem igényel.

A priorizalds megtortént, az operativ programok folyd
tervezése, s igy a finanszirozasi hattér bizonytalansa-
ga, valamint egyes, nagyvolumen( projektek megva-
|6sitdsaval jard kockazatok miatt az ITS valéban ,tul-
tervez”. Az ITS egy elGzetes priorizalast tartalmaz,
tovabbi dontéselGkészit6 anyagok, valamint az opera-
tiv programok finanszirozasi lehet6ségeinek ismere-
tében a fontossagi sorrendek valtozhatnak. Tekintet-
tel arra, hogy a projektek jellemzéen kilonb6z6 ope-
rativ programok eltérd intézkedési alatt lesznek fi-
nanszirozhatdk, a fontossagi sorrend meghatarozasa
csak azonos tipusu projektek — pl. kotottpdlyas kozle-
kedésfejlesztési projektek esetében indokolt.

IV.11.3.

Ismételten ki kell hangsulyoznunk azonban azt a hidnyérzetet, ami a Févaros elvart
,Kaputérségi" szerepkorének betoltése tekintetében érezhetd Budapest utdbbi
honapok sordn készitett teriilet- és telepulésfejlesztési dokumentumaiban. Vélemé-
nylink szerint nincsenek kell6 mértékben kidolgozva az ITS-ben a Magyarorszag
nemzetkozi szintl versenyképességét magalapozd programok. Egy-egy fejezetben
ugyan emlitésszerien megjelennek a F6varos és Pest megye gazdasagi, kulturalis
vezet( szerepe megerdsitésének alapjat képezd kiemelt fejlesztési teriiletek, javas-
latok, de ezek orszagos és nemzetkozi jelent&ségiikh6z mérten kevésbé kidolgozot-
tak (pl. a Liszt Ferenc Nemzetkozi Repil6tér térsége kizardlag a kozlekedésfejlesztés

Elfogaddsra nem javasolt.

A kapu funkcidk erGsitését a stratégia kiemelten keze-
li, els6sorban a gazdasagfejlesztés eszkdzein keresz-
tal.

nek erdsitése elsGsorban a technoldgia és
tudasintenziv agazatok, a K+F+| tevékenységek
makroregionalis szint( jobb teljesitményével érheték
el. Ez Budapest legfontosabb versenyel6nye a térség-
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teriletén szerepel a gyorsforgalmi Ut megujitasaval). E kérdéskort a Févarosi Teri- ben, olyan agazatok kimagaslé jelenlétével, mint az
letfejlesztési Program egyeztetési anyagardl a jelen véleménnyel parhuzamosan IKT, egészségipar (gyogyszergyartds, bionika, stb. ) és
készul6 allasfoglalasunk fejti ki részletesen. a gépipar. Budapest 2020-ra regionalis strat-up koz-
pontta kivan valni, melyet a 2013-ban megkezd4dott
technoldgiai inkubator program és a finanszirozasi
eszkozok célzott allokalasa is tamogat. A teriiletileg is
megjelend gazdasagi zonakban (mint pl. Ferihegyi
Gazdasagi Zéna) a magas hozzaadott értéket termeld
agazatok megtelepedése tdmogatott, melyek a repi-
I6téri logisztikai szolgdltatasok bazisan alakithatdk ki.
Els6sorban a megallito funkcidk, profilok kialakitasa a
cél a tranzit igényekre kiépitett logisztikai szolgaltata-
sokkal szemben.
IV.11.4. | Er6ssége az anyagnak az egyes tematikus célokhoz kdzéptavra kidolgozott cselekvési | intézkedést nem igényel
és (temterv, amely mankét ad a dontéshozdk szamdra, hogy a Févarosi Kozgy(ilés
altal hatarozattal jovahagyott hosszutavu Varosfejlesztési Koncepcidban megfogal-
mazott célok elérése érdekében melyek azok az elsé Iépések, amelyek megvaldsita-
sa a kozeljovében elengedhetetleniil sziikséges, és amelyek meghatarozhatjak a
varos tovabbi fejl6désének iranyait.
Irdanymutatast ad a dokumentum azzal is, hogy a célok eléréséhez sziikséges anyagi
forrasok megszerzésének lehet6ségeit is feltarja. El6remutaté abban a tekintetben,
hogy az egyes Operativ Programok eddig megismerhetd tamogatasi terileteinek
tudatdban az ezeken keresztiil elérhet6 tamogatasok kiilsé forrasbdl remélt biztosi-
tdsan tulmenden szdmol az allami, a févarosi koltségvetés lehetGségeivel és a ma-
gantGke bevonasaval is.
IV.11.5. | Az ITS Budapest 2020 stratégia 154. oldalan kezd6dé ,Pest megyei 6nkormanyzata- | Elfogadasra javasolt.

val és a megyei telepilési onkormanyzatokkal valé egylttmiikddés" cim( fejezet
nagyon szlikszavian ismerteti a Févaros és Pest megye kdzott napi szinten folyd
terlletfejlesztési munkat (bar a korabbi fejezetek megemlitik az egyes tematikus
célokhoz kapcsolddd kooperaciot). Nem tér ki a leirds a Rakos-patak revitalizacidjara
vonatkozd kibontakozd egyuttm(ikodésre, amelyben az érintett kerileti dnkormany-
zatok és Pest megyei teleplilések is szerepet kapnak. Szintén nem kerl itt emlitésre
a - dokumentum egyéb fejezeteiben, tobb esetben részletesen ismertetett - Duna
kapcsan mikods egylttgondolkodds, amely szamos témateriiletet feldlel. De eze-
ken tulmenéen nem lehet figyelmen kivil hagyni az arvizvédelem, a csapadékviz-
elvezetés, a hulladékgazddalkodds, a mszaki infrastruktura-haldzatok, az oktatas, az
egészségligy,a turizmus, a gazdasag, a logisztika és még megszamldlhatatlan dgazat
kizardlag kozosen megoldhatd feladatait sem. Ki kell azonban hangsulyozni, hogy a

Az anyag az észrevételnek megfelelGen kiegészitésre
kerul.

A fejezet célja — a konkrét projektek bemutatdsa
helyett — az egylittm{kodés f6 témateriileteinek be-
azonositasa.

(stratégiai munkarész, 6.3 fejezet)
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dokumentacid egyéb fejezeteiben részletesen ismertetésre kerlilnek az emlitett
egyuttm(ikodések, mint arrdl az ,1.4. Horizontalis célok" , Partnerség, kooperacio,
participacid" cim( alfejezete is ir: ,Tobb olyan projekt megvaldsitasa mellett dontott
a févaros, melyek a keriletek, Pest megye, és az érintett gazdasagi, intézményi és
civil szerepl6k bevonasaval és/vagy egylttm(ikodésében valésul meg."

IV.11.6.

Orémmel Gidvdzoljiik a Févaros innovacios fejlesztési elképzeléseit, az IKT, a kreativ
ipar, a zold gazdasag és a logisztika dgazataiban tervezett programokat, amelyek
sikeresen hozzajarulhatnak a régids kdzponti szerep megerdésitéséhez.

intézkedést nem igényel

IV.11.7.

Szintén egyetértlink az ,, 1. Kezdeményezg, egylittm(ikods varosfejlesztés (tematikus
cél)" cimd, , A varosfejlesztés intézményi hatterének fejlesztése" alcim(i fejezetben
kifejtett, kifejezetten gazdasagi profillal m(ik6dé marketingkommunikacios szerve-
zetr6l sz6lo elképzeléssel, amelyet a FGvaros a térségi gazdasagfejlesztés szervezé-
sére és tervezésére, a befektetés-6sztonzé feladatok ellatasara kivan kdzéptavon -
varostérségi hataskorrel valé mikodtetéssel - Pest megyével egylttm(ikodve meg-
valésitani.

intézkedést nem igényel

IV.11.8.

Meg kell emliteni, hogy a klimavaltozdshoz valé hatékony alkalmazkodas keretében
a , Térségi csapadékviz elvezetési stratégia" cimen szerepld, a felszini viz elvezetésé-
re, kezelésére vonatkozd, 2014-2015. évben tervezett atfogd terv elkészitése, vala-

mint az ,Arvizvédelmi rendszerek megerésitése elsérend( védvonalak rekonstrukci-
Oja és fejlesztése" elnevezésii feladat szintén a FGvaros és Pest megye egylittm{ko-
désével képzelhetd csak el.

Elfogaddsra javasolt.

Az anyag az észrevételnek megfelel6en kiegészitésre
kerdl.

(stratégiai munkarész 1.3. fejezet)

IV.11.9.

Ugyancsak sziikséges a kozos gondolkodas a ,Klima- és koérnyezetvédelmi program"
cim(i fejezet ,,CNG/LNG gazhasznositd rendszer kialakitasa, fermentald izemek
|étesitésével és ehhez kapcsoldddan alternativ izemd célgépek beszerzése" elneve-
zésd

projektelképzeléssel kapcsolatban, hiszen az emlitett Pusztazamori tervezett, depé-
niagazra, vagy biogazra telepitendd kiserém(i Pest megye kozigazgatasi terlletéhez
tartozik.

Intézkedést nem igényel.
A projekt el6készitése soran egyeztetés torténik az
érintett 6nkormanyzatokkal.

Iv.11.1

A dokumentum részletes téma-leirasaibdl megallapithatd, hogy a stratégia javaslatai
megvaldsuldsuk esetén, hosszu tavon szamos el6nyos valtozast eredményezhetnek
a varos lakossaganak életmindsége, a gazdasag, a telepliléshaldzat fejlesztése, a
kérnyezetvédelem stb. vonatkozasaban, ezért az elkovetkezendé évek ITS mentén
végezhet6 telepiilésfejlesztési munkdjahoz nagyon sok sikert kivanunk.

Intézkedést nem igényel.

Kistarcsa Varos
Onkorméanyzata

IV.12.1.

Kistarcsa Varos Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete Budapest Integralt Telepi-
|ésfejlesztési Stratégiajat megtargyalta és ahhoz az alabbi kiegészitést kéri:

A Stratégia 3.2.17. sorszama szerinti ,,M2-es metré - GodollGi (H8/9-es) HEV dssze-
kotése" projekt tartalmaban kéri megjeleniteni a

1. 3-as szamu f6ut tovabbi forgalomnodvekedésének megakadalyozasat célzé intéz-

Elfogaddsra nem javasolt.

A BKK Zrt. az ITS 2014-2020 évek kozé esé id6tavlata-
ban a 3 sz. féut févarosi szakaszan stratégiai jelentd-
ségli fejlesztést nem tervez.

Elfogaddsra nem javasolt.
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kedést, A f6évaros telepulésfejlesztési stratégidjanak nem

2. H8 HEV vonalon Kistarcsa, Eperjesi utcanal kialakitandé szintbeli kozuti atjaro,
jelz6lampas gyalogos atkelShely és az ehhez kapcsolddd Eperjesi utcai akadalymen-
tes HEV megalldhely létesitését,

3. a H8 HEV vonal fejlesztésével egyidejlleg a Kistarcsa Deak F. utcanal lévé kozuti
aluljard kiszélesitését, P+R parkolok épitését.

kompetenciaja kozigazgatasi hataron kiviil es6 projek-
tek mdszaki tartalmanak meghatarozasa.
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