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1.1.

Kdszonettel vettem targyi telepllésrendezési eszkdzok véleményezésére vonatkozo
megkeresését, melyre hivatkozott szamu levele alapjan a teleplilésfejlesztési koncepciordl,
az integralt teleplilésfejlesztési stratégiarol és a telepllésrendezési eszkdzokrdl, valamint
egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szdlo 3142012, (XI 8.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban Trk.) felhatalmazasa alapjan az alabbi véleményt adom.

Hivatkozva a kdzos tervezésre iranyuldé megéllapodasrél sz6l6 Budapest Févaros ll. kertlet
Obuda- Békasmegyer Onkormanyzat Képviseldtestiilete 11032016. (Il. 19.) szami és a
Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgytilése 4282016. (Il 30.) sz. hatarozatéra, a
megkuldétt két rendelet tervezetre alabbi véleményemben reagalok.

1. A hataskordmbe tartozé6 kérdésekben - a jogszabalyon alapulé - legfontosabb
kdvetelmények ) )

Felhivom szives figyelmét, hogy targyi DESZ és DKESZ készitését a Trk, illetve az épitett
kdmyezet alakitasarol és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL. tdrvény (a tovabbiakban: Etv.)
eldirdsai szerint kell késziteni.

Déntést nem igényel.

1.2.

A hataskérombe tartozd kérdésekben a tervezettel kapcsolatos jogszabalyon
alapuld és egyéb szakmai észrevételeim

Arendelettervezetekben tobb helyen (értelmezé rendelkezések kozt: utsorfa, iletve
haromszintes névényallomanyu zéldfeliilet, tovabba DESZ 6.§ (3) bekezdés elsé mondata,
7.§(6) és (8) bekezdés, és aDKESZ6.§(3)bekezdéselsémondata, 7.§(6)és(9)
bekezdés)telepllésképirendeletbetartoz6- azéldfeliletilletve afdk mindségére
vonatkozé -el8irdsok szerepelnek, kérem, vizsgaljak fellll és mellézzék ezeket.

Elfogadasra nem javasolt.

A véleménnyel kapcsolatban megallapithaté, hogy az OTEK 2. § alapjan
gondoskodni kell a teleptilés 6koldgiai rendszerének védelmérél, a 9. §
szerint a helyi épitési szabalyzatban gondoskodni kell a klimatikus
viszonyok megbrzése, javitisa érdekében a zoldfellileti rendszer
kialakitasarol.

A 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 23/F. § (6) szerint a telepilésképi
rendeletben a zoldfelliletek telepllésképet befolyasold kialakitasi médjaval
osszefliggésben irhato eld kdvetelmény.

A DESZ-ben és DKESZ-ben szerepld, zéldfeliiletekre és ndvényzetre
vonatkozd eldirasok elsddlegesen a bioldgiai aktivitds ndvelését, az
okolégiai és telepilésklimatoldgiai viszonyok javitdsat szolgaljgk (a
teleplléskép javitdsan tdl), ami alapjdn helyik van az épitési
szabalyzatban.

A fasortelepitésre, a parkoldk fasitasara, valamint az &shonos fafajok
telepitésére vonatkoz6 mennyiségi és mindségi eldirasok nem
telepllésképi, hanem els@sorban teleplilésdkoldgiai célokat szolgalnak,
tehat az épitési szabalyzat kdrébe tartoznak.

DESZ
DKESZ
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1.3. A DESZ és DKESZ rendelet tervezetekben szerepld kioszk" fogaimat az egyérteimi | Elfogadasrajavasolt. ) o
értelmezhetdség végett az értelmezé rendeltetések kozt szerepeltetnijavasolom, mivel az nem A telepiiéskep vedellmgrol sgolo tpr've'ny rel'(lgmok kozzétételével
- kapcsolatos rendelkezéseinek végrehajtasarol szolo 104/2017. (IV. 28.)
jogi fogalom. Korm. rendelet fogalommagyarazata alapjan keriil meghatéarozasra.

1.4, A DESZ és DKESZ rendelet tervezetekben szerepld fakivagasrol szolo rendelkezések (7. § Elfogadasra javasolt. DESZ
(1) bekezdés mindkét tervezetben) nem KESZ-ben szabalyozandok. A fakivagast ADESZ7.§ (1) bekezdés az alabbiak szerint médosul: ,Az 1. mellékleten | DKESZ
kormanyrendelet szabalyozza, azon tili szabalyokat 6nallo rendeletben lehet hozni. Kérem a jelolt ,,megtartagdo t?_rt.t.akels facsop’ort, faal/omai,vy és ,,me.gtaﬂa?.ndo_ értékes
vonatkoz6 rendelkezések elhagydsét faegyed / fasc_)r’a k’ulon jogszabalyban szabalyozott kozteriileti

faegyedek kivételével..

A DKESZ 7.§ (1) bekezdés az alabbiak szerint modosul: ,Az 1.
mellékleten jel6lt ,megtartandé értékes facsoport, faallomany” és
»megtartand6 értékes faegyed” a kiilén jogszabélyban szabalyozott
kozteriileti faegyedek kivételével..

A DKESZ teriiletén csak kozteriileti ,megtartandé értékes fasor” talalhato,
igy annak feltiintetése a 7.8 (1) bekezdésben értelmetlen.

1.5. A DESZ és DKESZ rendelet tervezetek 18.§ (2) bekezdésében szerepld kozlekedést kezeld | Elfogadasra nem javasolt. i
szervezet hozzajarulasaval" rész nem szerepelhet, mivelilyenjellegii elgirasra a KESZ-nek Az elbiras az 5/2015 (II. 6.) Fév. Onk. rendelettel jovahagyott Fovarosi
nincs felhatalmazasa. Rendezési Szabalyzat 18. § (3) bekezdésének a terlletre érvényes része:

,Gyorsvasuti vonal (metro, regionalis gyorsvasut, HEV) felszini szakasza
mellett a széls6 vagany tengelyétél mért 12,0 — 12,0 méter széles sévon
bellil Uj éplilet a kdzosségi kdzlekedést kezeld szervezet hozzajarulasaval
létesithetd”.

Mivel az FRSZ-t és a DESZ-t nem egyiitt kell alkalmazni, a magasabb
rendi jogszabalynak valé megfelelési kényszer miatt az elSiras nem
hagyhatd el.

1.6. A DESZ és DKESZ rendelet tervezetben kérem, az alabbiak alapjan rogzitsék a tervezet Dontést nem igényel. DE$Z
mellékleteit: 61/2009. (XII. 14.) IRM rendelet 127. § (2) ,A jogszabaly tervezetében melléklet | A DESZ és DKESZ rendelet tervezetei a melléklet szerinti szabalyozasi | DKESZ
(gy alkothaté, hogy a jogszabaly tervezetének valamely szakasza a melléklet szerinti | t@rtalom megjelolésével hivatkoznak amellekletekre.
szabalyozasi tartalom megjel6lésével hivatkozik a mellékletre."

1.7. Részben elfogadasra javasolt.

A telepiilésrendezési terv a kikotdi létesitmények maximalis darabszamat
A DESZ rendelet tervezet 20. §-ban a hajéosztalyok szamara torténd kikotsi létesitmeny | atételesen, a  kikotGi letesitmenyek  telepitesere igénybe  vehetd
elhelyezésével kapcsolatban legalabb mennyiségi és méretbeli korlatozas elbirasat javasolom. prflrtsza'k as;ok kljeIC),IeseveI,szg balyozza}. A I?un§ minél ngb mtegr_alasa a
varos életébe a cél, ennél jobban véleményiink szerint nem indokolt
szabalyozni. A kik6t6i létesitmények méretbeli meghatérozdsa viszont
kézlekedés hatdsagi jogkor.
1.8. A DESZ és DKESZ rendelet tervezetekben tobb helyen szereplé ,az alabbiaknak kel Részben elfogadasra javasolt. DESZ




Ssz.

Vélemény

Valaszok

megfelelnie az Uj beépités hasznalatbavételekor", illetve a ,talajmechanikai hidroldgiai
szakvélemény alapjan" rész nem szerepelhet, mivel hasznélatbavételre illetve a
szakvéleményekre vonatkozo elirasra a KESZ-nek nincsfelhatalmazasa. Kérem,
mellézzék.

A ,hasznélatbavételkor” hivatkozas id8beli hatart jelent.

A DKESZ 32. §-aban szerepld, fenti hivatkozast tartalmazo elGirasok a |lI.
kerdileti Obuda-Békasmegyer Onkormanyzat jelenleg hatalyos 45/2013 (IX.
26) Onk. r. 2 sz. mellékletébsl (OBVSZ 9/68b melléklet) keriiltek
atemelésre.

A rendelettervezetbdl torlésre kerll a talajmechanikai
szakvélemény alapjan" rendelkezés.

hidrolégiai

Budapest Févaros Kormanyhivatala Ill. Kerileti Hivatala Kozlekedés
Feliigyeleti Féosztaly Utiigyi Osztaly 8.8. pontban megfogalmazott
véleménye alapjan indokolt az Uj beépitések feltételeként rogzitett
kozlekedésfejlesztéseket szerepeltetni.

DKESZ

1.9.

A DESZ 38. §-ban a parkolasi vizsgalatra vonatkozo részt kérem, mellézzék, mivel a
KESZ-nek ilyen tervfajta, illetve vizsgalati dokumentum meghatarozasara nincs
felhatalmazasa.

Elfogadasra nem javasolt.

Az Etv 13. § (1) szerint , a telkekhez f(iz6d6 sajatos helyi kdvetelményeket,
jogokat és kotelezettségeket helyi épitési szabalyzatban kell
megallapitania”.

A parkolasi vizsgalatnak valé megfelelés pedig egyfajta kotelezettség,
amelynek a kiterjesztését kéri a IIl. kerlleti Onkormanyzat (K.2.10.
vélemény).

A parkolasi vizsgélat készitési kotelezettség elbirasat — mivel tdbb épitési
dvezetre is vonatkozik — célszeriibb a Személygépjarmiivek tarolasra
vonatkozd el6irasokhoz éthelyezni (a DESZ és a DKESZ esetében a
teriiletileg érintett épitési dvezetekre vonatkozd felsorolas mellett) az alabbi
tartalommal:

LA Kb-Rég, K-Rek/2, K-Rek/3 és a K-Rek/6 épitési Gvezetek teriiletén uj
éplilet csak miikbdbképes lzemeltetésének igazolasa esetén épithetd,
melynek alapja az Obudai-sziget teriiletére és az Arpad hid — Szentendrei
ut— Zahony utca és vonala — Duna éaltal hatarolt teriiletre készitett parkolasi
vizsgalat.”

DESZ

A DKESZ-ben szereplé ,A" és ,B" jel(i kézhasznalat eldl allandéan elzart teriiletre vonatkozo, az
dvezeti el8irasoktol eltérd zoldfellleti eldirasok csak akkor irhatok eld, amennyiben a vonatkoz6
dvezeti eléirasok a telek teljes tertiletére nézve igy is teljestiinek. Kérem, vizsgaljak felll.

Elfogadasra nem javasolt.

Az OTEK 27.§ (5) bekezdése alapjan a zoldterilletekre vonatkozo legkisebb
zoldfeliileti eléirasok az évezet teriiletére vonatkoznak. A DKESZ rendelet
tervben az ,A” és B’ jelli kdzhasznalat eldl allanddan elzart teriiletek
zbldterileten talalhatéak.

DKESZ

Az egyes épitési dvezetekben a terepszint alatti beépités meghatarozasakor, figyelemmel kell
lenni az OTEK 2. sz. mellékletében szerepld tablazatban meghatarozott egyéb

Elfogadéasra nem javasolt.
A magasnak itélt paraméterek a hatélyos kerlleti rendezési tervekben
biztositott épitési jogok tovabb éltetése.

DKESZ
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paramétereknek is. Azaz az el@irt legkisebb zdldfelliletet ellehetetlenitd értékek az OTEK-kal
ellentétesek. Kérem mindkét tervezet felilvizsgéalatat ésjavitasat.

Szakmai véleményem szerint a Duna mentén a terepszint alatti beépitést 90%-ban és
100%-ban (DKESZ Vi-2/4, illetve Vt-M jelii épitési dvezet) maximalni tulzénak, soknak tartom,
kérem, vizsgaljak felil.

A 45(2013. (IX. 26.) Onkormanyzati rendeletben (Gazgyar KSZT)
meghatarozott 1Z-11l-G3 jelli épitési dvezet (ahol a telek megengedett
legnagyobb terepszint alatti beépités mértéke 90%) megegyezik a DKESZ-
ben Vi-2/4 jel(i épitési dvezettel. Az OBVSZ-ben meghatarozott VK-111/3 jel(i
épitési dvezet (ahol a telek megengedett legnagyobb terepszint alatti
beépités mértéke 100%) megegyezik a DKESZ Vt-M jelii épitési
dvezetével.

Magas terepszint alatti beépités esetén tetOkertek beszamitasaval
teljesithetd az el8irt legkisebb zéldfeliileti mérték az OTEK 5. sz. melléklete
alapjan.

1.12. A szabalyozasi terven a DKESZ északi hatara (a tervezési teriilet lehatarolasa) a rajzi elem | Elfogadasra javasolt. DKESZ
vastagsaga miatt nem kovethetd, kérem, korrigaljak, tegyék egyértelmiivé, mivel ez jelenti a | A lehatarolas jeldlése pontositasra kerdil.
rendelet tervezet teriileti hatalyat.

1.13.a. | A szabalyozasi terveken szamos helyen a DESZ és a DKESZ ,szomszédsaga" miatt egyes | Elfogadasra javasolt. DESZ
teriileteknek nincs dvezeti jele, mivel a két terv talalkozasa , félbevagja" az adott dvezetet, de | Az Gvezetek jelolése pontositésra kerdl. DKESZ
annak jele csak az egyik terven van (vagy a DESZ-en, vagy a DKESZ-en lathatd.) Kérem,
korrigaljak, mivel igy a kérdéses teriletnek jogilag nincs 6vezeti besorolasa.

1.13.b. | Tovabbi problémat jelent, a tervezési teriiletként lehatarolt terliletek kozotti utak helyzete, és | Dontést nem igényel. DE$Z
a sziget északi részén levs, kizjoléti erdd dvezetbe sorolt dnallé telek tervezési teriiletként valo | A tervezesi teriiletek kozott nincs atfedés, mindosszesen a tényleges | DKESZ
lehatarolasa is. tervez?s? ter[]"Iet hatér’évall pérhuzamosgn 2-2 méterre kgr@]lt fe!_tijntetés're,a
A fentiek alapjan kérem mind a DESZ mind pedig a DKESZ 6nallé, egybefiiggd, telekhataron teryeze§| terglet h atara" Jel, hogy "tenylegesl terveze,3| te'ru!et hatdrain

: ' talalhato egyéb kotelezd elemek, pl. dvezethatar, szabalyozasi vonal stb.
hiz6do és egyméssal nem atfedo teriileti lehatarolasat. egyértelmien beazonosithatoak legyenek.

1.14. A szabalyozasi terveken az utcak, kozterilletek szine, illetve azok mintazata nem érthets, | Elfogadasra nem javasolt. DE$Z
nehezen kévethets, mivel a jelmagyarézatban a szinik egy jelkulcsban lett abrazolva, | Alavasolt kozteriiletek szinezése a terv hasznalhatosagat, olvashatosagat | DKESZ

, e L segiti, minden &vezeten taldlhatd Ovezeti jel felirat, amely alapjén
Javasolom, hogy tegyék ,olvashatdva" akozteriiletek szinét. egyértelmiien azonosithatd egy-egy terillet..

1.15. A szabélyozasi terveken a ,mikrohullamu dsszekottetés magassagi korlatozas" jelkulcsot | Elfogadasra javasolt. DESZ
mas, élénkebb szinnel javasolom feltiintetni. Az érintett elem jelkulcsa pontositasra kerll. DKESZ

1.16. A Hajogyari szigeten talalhaté P500 jell parkold teriileteket a kél szabalyozasi terv | Elfogadasra javasolt. DE$Z

A parkolasi hatarérték az egyes rendeletek altal lefedett terliletekre | DKESZ

talalkozasa ,,félbe- vagja", igy jogi aggalyokat vet fel, hogy hany darab parkolét kell
létesiteni és mekkora terlleten. Kérem, vizsgéljak felll, és pontositsak.

vonatkozdan megbontasra kerl.
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1.17.

A DESZ 6vezeti el6irasai, illetve az 1. és 2. szami mellékletek kdzotti 6sszhang nem
biztositott. A teljesség igénye nélkil jelzem, hogy az alabbi Gvezetek, épitési dvezetek
paraméterei, vagy jelolései el- térnek és/vagy hianyoznak az 1. melléklet szabalyozasi
tervlapjain és a 2. mellékletben: K-Rek/1, K-Rek/2, K-Rek/3, EK, Kb-Rek, Vf/kk

Elfogadésra javasolt.
Pontositasra keril.

DESZ

A tervezetekkel kapcsolatban egyéb eszrevételt nem teszek.
Telepllésrendezési eszkdz az OTEK-ban megallapitott telepllésrendezési kdvetelményeknél

szigoribb kdvetelményeket eldirhat, megengedébb kovetelményeket az OTEK 111. §
eldirdsai  szerint hatarozhat meg, ha ahhoz az allami féépitész zaré szakmai
véleményében hozzajarul. Kérem, az OTEK-t6l vald eltérésrl szolo kérelmét a végsd
szakmai véleményezési szakaszban leveléhez mellékelni, illetve abba illeszteni
sziveskedjen.

Kérem, fentiek szives tudomasul vételét és targyi telepilésrendezési eszkdzok egyeztetése
és elfogadasa soran a Trk-ban meghatarozott eljarasi rend maradéktalan betartasat.

Dontést nem igényel.

Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatala Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalya

(Ugyiratszam: PE-06/KTF/3624-1/2018.)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

2.1.

Duna-parti épitési szabalyzat (DESZ) V. iitem Obuda-Békasmegyer . szakasz Duna-parti
teriiletére vonatkozd Keriileti Epitési Szabalyzat (DKESZ) készitése targyaban a Pest
Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatala Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi
Fdosztaly (a tovabbiakban: Jarasi Hivatal) a telepUlésfejlesztési koncepcidrol, az integralt
teleplilésfejlesztési stratégiardl és a telepulésrendezési eszkdzokrél, valamint az egyes
telepllésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz6l6 314/2012. (XI1.8.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet) 38. §, valamint a kdrnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelolésérdl szdlo
71/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 71/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet) 35.§
(1) bekezdése x) pontja alapjan az alabbi véleményt adja:

A Jarasi Hivatal a benyujtott dokumentaciot attekintette, a Budapest Févaros Varosépitési
Tervezd Kft. altal készitett véleményezési dokumentacidban ismertetett modositasokkal
kapcsolatban az alabbi tajékoztatést adja.

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

2.2.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl:
Arendezés alé vont terilet érinti az Orszagos Tertletrendezési Tervrél sz616 2003. évi XXVI.
torvényben lehatarolt orszagos Okologiai halézat Ovezetét és a tajképvédelmi

Déntést nem igényel.

DESZ
DKESZ
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szempontbdl kiemelten kezelend® terlilet dvezetét.

2.3.

A DESZ V. iitem 1. szakasz Szabalyozasi Tervének 2. és 3. szelvénye az Obudai-sziget
nyugati szegélyén (K-hidtol északra) Duna-parti természetkdzeli sétanyt, valamint tervezett
kerékparutat jeldl azonos nyomvonalon. A meglévd sétany nyugati oldalat zart értékes
galériaerdd kiséri. Felhivom a figyelmet, hogy a nyomvonal mentén a Duna-Ipoly Nemzeti
Park Igazgatésag (a tovabbiakban: lgazgatdsag) altal a Jarasi Hivatal rendelkezésére
bocséjtott adatbazis alapjan védett fajokra vonatkozé adatokat tartunk nyilvan. A
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatoségi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek
kijelolésérél szolo 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 37. §-a, valamint az 1. sz. mellékletének
11. fejezet 5. pontja alapjan a védett természeti értékek kezeléséért feleldés szerv az
Igazgatosag. A védett fajok eléfordulasara vonatkozd legfrissebb adatokkal az Igazgatosag
rendelkezik.

A meglévd természetkdzeli sétany mellett tervezett kerékparit elvalasztott rendszerben vald
kialakitasa tovabbi terlilet-igénybevételt feltételez. A meglévé nyomvonal szélesitése
kedvezétlen hatdssal lehet a sétany kornyezetében eléfordulé védett fajokra és azok
éléhelyére, valamint a zarddott értékes galériaerdé zavarasat okozhatja. Kérem, a védett
névényfajok egyedeinek és él6helyének megdvasa érdekében a tervezett kerékparut
nyomvonalanak ujragondolédsat, athelyezését.

Elfogadasra javasolt.

A nyomvonal az Ek dvezetbdl dontd részben a téle keletre eltertlé Zvp
dvezetbe kerll.

(A kerékparos nyomvonal engedélyezési terveinek készitése soran alapvetd
elvaras, hogy igazodjon a meglévd fadllomanyhoz.)

DESZ/
DKESZ

2.4,

A természet védelmérdl sz6lé 1996. évi LIl térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 5. § (1) bekezdése
szerint minden természetes és jogi személy, valamint mas szervezet kotelessége a természeti
értékek és teriletek védelme. Ennek érdekében a t6lik elvarhatdo mértékben kotelesek
kézrem(ikddni a veszélyhelyzetek és kéarosodasok megel6zésében, a karok enyhitésében,
kévetkezményeik megsziintetésében, a karosodas elétti llapot helyredllitasaban.

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

2.5.

A Tvt. 8. § (1) bekezdése szerint a vadon él6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai,
életk6z0sségei megdrzését, éléhelyiik védelmével egyiitt kell biztositani.

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

2.6.

A Tvt. 42: § (1) bekezdése értelmében , Tilos a védett névényfajok egyedeinek
veszélyeztetése, engedély nélkiili e/pusztitisa, kéarositasa, el6helyeinek veszélyeztetése,
karositasa."

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

2.7.

Karmentesitési szempontbdl:

Az egykori Obudai Gazgyar teriiletén (lll. Kdrnyezeti értékelésben V_38-V_42 szammal
jelzett teriiletek) gyermekintézmény elhelyezése nem javasolt, lakéfunkcié elhelyezése
esetén a terileten feltart (B) szennyezettségi hatarértéket meghaladd
szennyezdanyagokra vonatkozéan el kell végezni ezen funkciéra, hatasvisel6kre is a
kockazatfelmérést, amelynek eredménye alapjan déntheté el, hogy sziikséges-e tovabbi
beavatkozas.

A terilletileg illetékes elséfoki kdrnyezetvédelmi hatésag az egykori Obudai Gazgyar
terlletére elkészitett tényfeltarasi zarédokumentacio alapjan KTF: 2048-30/2014. szamu

Elfogadasra javasolt.

A DESZ és DKESZ rendelet terv 7.§-a az alabbi bekezdéssel egészil ki:
Az 1. mellékleten jeldlt ,Feltart talajszennyezéssel” érintett teriileten U
rendeltetés akkor létesithetd és a meglévd rendeltetés csak abban az

esetben valtoztathatdé meg, ha az ingatlanra vonatkoz6 — kil6n
jogszabalyban rogzitett — k&rmentesitési hatarérték az 0j rendeltetésnek
megfelel.

A szabalyozasi terven a feltart talajszennyezéssel érintett telkek keriilnek
jelolésre.

DESZ
DKESZ




Ssz.

Vélemény

Valaszok

hatarozatdban megéllapitotta a terlltre vonatkozd (D) karmentesitési célallapot
hatarértékeket, mig a PE/KTF/1896-44/2015. szdml és PE/KTF/1970-16/2016. szamu
hatarozattal kijavitott, PE/KTF/1970-15/2016. szadmU hatérozattal modositott PE/KTF/1896-
39/2015. szdm( hatarozataval beavatkozasra és beavatkozas ideje alatti karmentesitési
monitoring végzésére kotelezte a Févarosi Gazmivek Zrt.-t.
A (D) karmentesitési célallapot hatérértékek meghatérozasa részletes karmentesitési
mennyiségi kockazatfelmérés alapjan tortént, a terliletre vonatkozé kertileti szabalyozasi terv
teriilet-hasznalattal kapcsolatosrészeinekfigyelembevételével.
A kockazatfelmérés az alabbi hatasvisel6kre vonatkozdan késziilt:

- karmentesitési teriilet (épité munkasok, karmentesitést végzé munkasok);

- intézményi terliletek iroda funkcidval (helyi dolgozok);

- milvel8dési létesitmény (idészakos latogatok);

- mivel8dési-, szorakoztaté- és sportlétesitmény (rendszeres latogatok);

- szallashely, vendéglatas (szallovendégek, kollégiumilakok);

- park, kozkert (Iatogatok);

- Duna part (6koldgiai receptorok).
Fentiek alapjan lakéfunkcié elhelyezése esetén -tekintettel arra, hogy az a terlileten végzett
tényfeltaras részeként készitett kockazatelemzés soran nem lett figyelembe véve - az
érintett Ovezetben el kell végezni a kockazatok felmérését, ami alapjan eldonthetd, hogy
sziikséges-e tovabbi karmentesitési beavatkozas ateriileten.

2.8.

Jelen vélemény nem helyettesiti a tervezett fejlesztések megvalositasahoz sziikséges
engedélyek beszerzését, illetve a Jarasi Hivatal bevonésat az egyes eljarasokba a hatéskdrébe
utalt szakkérdések vonatkozasaban.

Keérjlik, a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 43.§ (2) bekezdése értelmében a jévahagyott
terv egy példanyat digitalis formatumban az Ugyiratszdmra hivatkozva sziveskedjenek
megkiildeni a Jarasi Hivatal (1072 Budapest, Nagy Diéfa utca 10-12.) részére.

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

Duna-Ipoly Nemzeti Park lgazgatésag
(Ugyiratszam: 760/1/2018.)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

3.1.

Atargyi ligyben az Igazgatdsagunk részére megkuldott véleményezési tervdokumentécié alapjan
taj- éstermészetvédelmi szempontbdl azalabbivéleménytadjuk:

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

3.2.

Abenydijtott tervek szerint a DESZ altal jeldlt tervezett kerékpérit nyomvonala a 23796/21 hrsz-
U ingatlan terletén (Obudai-sziget) érinti az Orszagos Terlletrendezési Tervrdl sz6l6 2003. évi
XXVI. térvényben (tovabbiakban: OTrT) és a Budapesti Agglomeracié Terlletrendezési

Elfogadasra javasolt.
A nyomvonal az Ek dvezetbdl dontd részben a t6le keletre elteriild Zvp
bvezetbe kerdl.

DESZ




Ssz.

Vélemény

Valaszok

Tervérdl szdlé 2005. évi LXIV. tdrvényben megjelent orszagos ékoldgiai halézat 6kologiai
folyosé Gvezetet.

Az Gkologiaifolyosd Ovezet kijel6lésének alapjat az érintett ingatlan teriletén a sziget nyugati
parti sdvjan végighuzéd6 artéri puhafés ligeterdd kiterjedése adta. Az lgazgatésédgunkon
nyilvantartott biotikai adatok alapjan a fennmaradt ligeterdd sava 132001. (V.9.) K6M rendelet
értelmében védett névényfajok (ligeti csillagvirag - Scilla vindobonensis, ligeti sz6l6 - Vitis
sylvestris) éléhelyéll is szolgal, tovabba okoldgiai jelentéségét fokozza, hogy természetes
kapcsolatban all a Dunaval. Az el6z6ekben megjeldlt természeti adottsédgok alapjan az
okolégiai  folyosd Ovezetének terliletén vonatkozo jogszabalyokon alapuld altalanos
természetvédelmi célkitizés az orszagos oOkologiai halozatban betdltott szerep megdrzése, az
azt biztositd Okologiai adottsagok védelme, valamint az itt eléforduld védett névényfajok
fennmaradasahoz sziikséges természeti, dkologiai allapot biztositasa. Véleménylink szerint a
tervezett szabalyozds szerinti kerékpar(t kiépittse a megjeldlt természetvédelmi
célkitizésekkel ellentétes. Az Obudai-sziget meglévd természetkdzeli terleteinek aranyat
tekintve az él6hely jelenlegi fragmentaltsdganak fokozasa természetvédelmi szempontbdl nem
tamogathatd szabalyozasi irany. lgazgatdsagunk megitélése szerint az erdésav tervezett
terlletfelhasznalasi  kérnyezete lehetbséget biztosit a kerékparut nyomvonalanak
modositasara. A DKESZ-ben szabalyozott szomszédos Zvp 6vezet (vérosi park) teriiletén
torténd kerékpardt kijelolése taj- éstermészetvédelmi szempontbol konfliktust nemjelent.

A fenti véleménylinkben foglalt szempontoknak megfeleléen kérjik a 23796/21 hrsz-u
ingatlan teriletét érint6 tervezett kerékparit' szabalyozasi elemet a DESZ 1. sz. mellékletét
képezd szabalyozasitervlaproltordini.

(A kerékpédros nyomvonal engedélyezési terveinek készitése sorén
alapvetd elvaras, hogy igazodjon a meglévd faadllomanyhoz.)

3.3.

Allasfoglalasunkat a Telepiilésfejlesztési  koncepciordl, az integralt teleplilésfejles ztési
stratégiar6l és a telepilésrendezési eszkdzokrél, valamint egyes telepulésrendezési
sajatos jogintézményekrdl szold 31412012. (X1.8.) Korm. rendelet 37.§ (4) bekezdése,
tovabba a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellatd
szervek kijeldlésérdl sz6lé 7112015. (lIl. 30.) Korm.rendelet 37.§ d) pontja alapjan adtuk ki.

Déntést nem igényel.

DESZ
DKESZ

Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatésag
(Ugyiratszam: 35100/1853-1/2018.)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

4.1.

Ertesitem, hogy a fenti hivatkozasi szamon megkiilddtt megkeresését és a mellékleteként
csatolt dokumentaciot m egvizsgaltam, az azokban foglaltakkal kapcsolatban észrevételt nem
teszek, a 35100/666 10/2016.4lt. szamon kiadott szakmai véleményemben foglaltakat
tovabbra is fenntartom.

Dontést nem igényel.

Az elézetes vélemény soran megnevezett Budauijlaki vizbazis belsd és kiilsé
védddvezete, valamint hidrogeologiai védétertiletének ,A” és ,B” zénjja a
véleményezési anyagban feltintetésre kertilt. Az el6zetes véleményben

DESZ
DKESZ




Ssz.

Vélemény

Valaszok

megfogalmazott egyéb eldirdsok a terv készitése soran figyelembe vételre
kertiltek.

Ko6zép-Duna-volgyi Viziigyi lgazgatosag
(Ugyiratszém:)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

5.1.

A korabban 00270-0051/2016. iktatészamon adott véleménylnket, tovabbra is fenntartjuk,
valamint ezzel kapcsolatban akdvetkezd kiegészitéseket tessziik:

Az érintett terliletek vizfolyasai 6nkormanyzati tulajdonban és FCSM Zrt. kezelésében 1évd
vizfolyasok. A tervezett fejlesztések megvaldsitasahoz sziikséges a befogadok kezeldinek
hozzajarulasa.

Dontést nem igényel.
A tervek az el6zetes véleményezés soran megkUldott tajékoztatas alapjan
késziiltek.

DESZ
DKESZ

5.2.

Amennyiben a telepllésrendezési eszkdzok maddositasa felszini vizek érintettségével jar,
illetve befogadd vizfolyasba torténd bevezetés torténik, az alabbi eléirasokat be kell tartani ,a
vizgazdalkodasrol' sz6l6 1995. évi LVII. térvény 4. § (1)-ban, valamint a vizek hasznositasat,
védelmét és kartételeinek elharitasat szolgald tevékenységekre és létesitményekre vonatkozd
szabalyokrol" szbl6 14712010. (IV. 29.) Korm. rendeletben foglaltak alapjan:

A belterlletrél érkezd csapadék-és csurgalék vizeket lehetség szerint a fbefogaddig el kell
vezetni, melynek tervezése soran a befogadd csatorna kapacitasat ellendrizni kell, és
amennyiben nem megfeleld, annak rendezését is be kell tervezni;

- Amennyiben a befogadd vizfolyas a beépitésbdl szadrmazé tobbletvizek befogadéséara nem
képes, a beépitésre kerild terileten belll meg kell oldani a tobblet csapadékviz idészakos
tarozasat (idészakos, vagy lokalizacios tarozok);

- Vizfolyas, csatorna esetében 3 - 3m parti sav nem épithetd be. A partéltél szamitott 3- 3 m
tavolsagon bellil épitményt, fat, keritést, barmilyen a fenntartast, esetleges védekezést
akadalyozo létesitményt elhelyezniftilos;

- A mély fekvésd, lefolyastalan teriiletek, valamint belvizzel veszélyeztetett terliletek beépitése
nemjavasolt;

- Uj utcak, telkek kialakitasanal kozterileten kell helyet biztositani a vizelvezetd arkoknak vagy
zart csatornaknak;

Dontést nem igényel.
A véleményezésre megkildétt tervek figyelembe vették ezen eléirasokat.

DESZ,
DKESZ

5.3.

A véleményezésre megkiildott dokumentaciokban nem kerilt megemlitésre a Lukacs-fiirdé,
Margitsziget 1l (Magda) kut vizbazisa, melynek el6zetesen meghatérozott Hidrogeoldgiai
,B"védbidomanak felszini vetlilete targyi tervezési teriiletet érinti. Ebbdl az okbdl kifolydlag
a tervezett médositasok soran fokozott figyelemmel kell eljarni, tovabbé egyeztetés céljabdl
javasoljuk megkeresni a vizbazist izemeltetd Budapest Gyogyfirdsi és Hévizei Zrt.-t.

Elfogadasra javasolt. ] )
Az alatamasztoé munkarész 3.6.1. TALAJ ES A FELSZIN ALATTI VIZEK
VEDELME c. fejezete kiegészitésre kertil az észrevételnek megfelelen.

DESZ
DKESZ




Ssz.

Vélemény

Valaszok

5.4.

A Il. kétet Megalapozé vizsgalat 1.8.3. Arvizvédelem, tovabba a [/ll. kétet Aldtamasztd
munkarész 3. 7.1 Arvizvédelem cim(i fejezetek alapjan megallapitasra keriilt, hogy Uj
arvizvédelmi nyomvonalak keriilnek kialakitasra a TSZT alapjan beépitésre szant teriiletek
beépithet6ségének biztositdsara, melyek kozosségi és kulturalis célu fejlesztések. A
nyomvonalak az Obudai-sziget déli részén az alabbiak szerint keriilnek kialakitasra:

1. A volt Hajégyar és a Hadrianus palota teriiletének mobilfallal torténd bevédése.

2. A régészeti terliletek megvédése érdekében a Hadrianus palota teljes tertletének talajviz
elleni védelemmel torténd ellatasa és mobilfallal térténd bevédése.

3. A Nagy-sziget egy részének feltdltése.

A fenti terilleteket az Igazgatdsagunk altal koordinalt és az Orszagos Vizlgyi Foigazgatosag
altal jovahagyott nagyvizi mederkezlési tervdokumentaciok a fajlagos vizhozamok alapjan
donté hanyadban a 83/2014. (111. 14.) Korm. rendeletben szereplé atmeneti zdénaként
hataroztak meg.

A tervezet figyelembe veszi a 83/2014. (lll. 14.) Korm. rendeletben és a 30/2008. (XIl.31.)
KvWM rendeletben foglalt eléirasokat és korlatozasokat, melyek a beépithetdségre, a
hasznalhatdsagra valamint a védmiivek kiépitésre vonatkoznak.

Dontést nem igényel.

DESZ

5.5.

Igazgatdsagunk 2017 novemberében (a VIZITERV Environ Kit. alvéllalkozéjaként, az Obudai-
sziget fejlesztési koncepcidjanak készitéséhez) a févaros terlletén tervezett, és a Duna
folyam nagyvizi medrét érintd fejlesztési elképzeléseknek az arvizi levezetd-képességre
gyakorolt hatasat hidrodinamikai modell segitségével vizsgalta. A modell a DESZ-ben
szerepld, fenti fejlesztéseket is tartalmazta, melyekkel kapcsolatban megallapitasra kerilt,
hogy a tervezett arvizvédelmi fejlesztéseknek nincs szamottevdé hatasa sem az arvizek
levonulasi szintjére, sem a nagyvizi mederben kialakulé aramlasi sebességekre, ezért
a tervezett védvonalak elhelyezésével kapcsolatban arvizvédelmi szempontbol nem emeliink
kifogast.

Dontést nem igényel.

DESZ

5.6.

A véleményezésre készllt terveket, dokumentacidkat elegendd CD-n megkildeni
Igazgatosagunk részére.
A rendezési tervek véleményezési eljarasaiban tovabbra is részt kivdnunk venni.

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségligyi Féosztaly
(Hiv.szam: BFPH059/20-4-2018)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

6.1.

Budapest Févaros Duna-parti épitési szabalyzat (DESZ) V. item . kerilet Obuda-
Békasmegyer 1. szakasz, és Obuda-Békasmegyer 1. szakasz Duna-parti teriiletére vonatkozé

Déntést nem igényel.




Ssz.

Vélemény

Valaszok

Kerlileti Epitési Szabalyzat (DKESZ) ekészitésének egyeztetési eljarasaban a
népegészségligyi feladatkorében eljaré Budapest Févaros Kormanyhivatala (a tovabbiakban:
BFKH) az alabbi véleményt adja:

A megalapozé vizsgalatban és az alatamaszté munkarészben foglaltak alapjan a BFKH
kbzegészségiigyi szempontbdl a tervezetet elfogadja,az alabbi észrevétellel:

megkeresésére a kozlekedési igazgatasi feladatokkal dsszefliggé hatdsagi feladatokat ellatd

6.2. - A BFKH nyilvantartasa szerint a tervezés ala vont teriiletrészen talalhaté a Budapest 03 | Részben elfogadasra javasolt.

B-47 OKK szamu asvanyviz kit. A vizbazisok, a téviati vizbazisok, valamint az ivévizelldtast | A B-47 OKK szamu asvanyviz kut csak a vizsgalt teriletet érinti, a tervezesi

sz0lgalo vizilétesitmények védelmérsl sz0l6 12311997, (VII. 18) Korm. rendelet szerint az | teriletet nem. Ennek megfelelGen a Kozmdivizsgalat -~ Vizellatas terviapon

ssvanyviz kutak védéteriletét, védsidomét az épitési szablyzat készités soran figyelembe | Megielenitesre  kerdl, illetve a vizsgalati dokumentécio  1.6.1.1.
e s . .. s . i Vizgazdalkodas és vizellatas fejezetben szerepeltetésre kertil.

kell venni. A Etesitmények tervezésekor arendelet 5. szamu mellékletének figyelembevételével

kell efarni.

6.3. - A letesitmények tervezésekor és a karmentesitések soran tekintettel kell kenni a felszin | Dontést nem igényel.
alatti vizek védelmérél szold 219/2004. (VI1.21.) Korm.rendelet el6irasaira.

6.4. A A By g L 1 ol : Déntést nem igényel. DESZ
. A vol Gazgyar tertietén kv szennyezett talaj és talajviz karmentesitéset tovabb kel Akérmentesitégek)élvégzésének el6irasa nem a DESZ és DKESZ feladata, | DKESZ
olytatni, és indokoltesetben az Obudai-sziget fejlesztése esetén is el kell végezni. " - :

az alatdmaszté munkarész tartalmazza.

6.5. A BFKH jeken véleményét az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgéalatardl szold | Dontést nem igényel.
2/2005. (1.11.) Korm. rendelet 4. § (2) bekezdésében és 3. szamu mellékletében; a
teleplilésfejlesztési  koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszkdzokrbl, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz0l6 314/2012. (XI. 08.) Korm. rendelet 38. § (2) bekezdés b) pontjdban és 9. szadmu
mellékletében; tovabba a févarosi és megyei kormanyhivatal, valamint a jarasi (févarosi
kerileti  hivatal népegészségligyi feladatai ellatdsardl, tovabbd az egészséglgyi
allamigazgatasi szerv kijel6lésér6l sz6l6 385/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet 3. § (1)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel alakitotta ki.

7. Budapest Févaros Kormanyhivatala Kozlekedési Féosztaly Utiigyi Osztaly
(Ugyiratszém: BP/0801/120-2/2018.)

Ssz. Vélemény Valaszok

7.1. A Duna-parti épitési szabalyzat (DESZ) V. ttem ObudajBékésmegyer 1. szakasz Duna-parti | Dontést nem igényel. DE$Z/
teriletére vonatkozd Kertleti Epltési Szabalyzat (DKESz) véleményezésével kapcsolatos DKESZ




Ssz.

Vélemény

Valaszok

szervek kijelolésérél szolo 382/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet alapjan az alabbiakban
tajékoztatom.

A teleplilésfejlesztési  koncepciorol, az integralt telepllésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszkézokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél
206l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 9. melléklet 12. pontja szerint, valamint a kézlekedési
igazgatéasi feladatokkal dsszefliggd hatdéségi feladatokat ellatd szervek kijelblésér6l szdlo
38212016. (XII. 2.) Korm. rendelet alapjan Budapest F6varos Korményhivatala gyorsforgalmi
utat, kdzuti hataratkeléhelyet, szintbeli kdzuti-vasuti atjarét érinté telepilésrendezési eszkdz
esetében vesz részt a véleményezési efrasban.

Fentiekre tekintettel a telepilésrendezési eszkzok mddositasaival kapcsolatban, hataskor
hianyaban észrevételt nem teszek.

Téjékoztatom tovabba. hogy - jelen eljarasokban - Budapest Fdvaros és kerliletei
telepulésszerkezeti, szabalyozadsi tervének és helyi épitési szabalyzatanak
véleményezésében a kozlekedési hatdsagi hataskorben eljaré Budapest Févaros
Kormanyhivatala Ill. Kerlileti Hivatal rendelkezik hataskorrel és illetékességgel.

8. Budapest Févaros Kormanyhivatala Ill. Keriileti Hivatala Kozlekedés Feliigyeleti Féosztaly Utiigyi Osztaly
(Ugyiratszam: BF/UO*NS/A/258/2/2018.)
Ssz. i Vélemény Vélaszok ]
8.1. Az Onok altal Budapest Févaros Kormanyhivatala Ill. Kerileti Hivatala Kozlekedés Felligyeleti | Dontést nem igényel. DKESZ
Foosztaly Utligyi Osztalyhoz a fenti hivatkozasi szamon killdstt, a BFVT Kft. altal 2017. | Nem szikségszer(i a terllet beépitéséhez maganutak létesitése.
december hénapban készitett, a targyi teriiletre vonatkozo6 DESZ, DKSZT tervezettel | A VOlt Gazgyar terllleten az epitesi helyeken kivil levS, kotazassal rendelkez6
kapcsolatban kozlekedési szempontbdl az alabbi véleményt adjuk. terliletek nem maganutgk kialakitasat jelolik, hanem azok az el6-oldal-hats6
R i . x ... | kertek helyei és méretei.
a) A kozterlletek épitési szélessége az Utkategdrianak megfeleld, a tervezett épitési
paraméterek a hatalyos tervhez képest tobblet épitési jogot nem keletkeztetnek. Azonban
kifogasoljuk, hogy a fejlesztési terliletek feltdrdsa részben maganutak létesitésével
tervezett. (Vi-2/4, Lk-2 dvezet kozotti u. folytatdsa a Reich Kalman utcaig, a Reich Kalman
utca folytatdsa az Angel Sanz Briz utig, az 1.-es utca folytatasa a Gazgyar utcaig, illetve az
1.-es utcaval parhuzamos a Vi-2/3 és a Vi-2/2 6vezetek kdzotti utca.) Maganutak |étesitése
esetén az engedélyezési eljarasba valamennyi tulajdonos bevonasa sziikséges, mely az
eljarast neheziti, tovabbéa kés6bb a kezel6i feladatok ellatasa is problémat okozhat. A fentiek
értelmében a kiszolgald utak kdzterlleti kiszabalyozasét tartjuk szikségesnek.
8.2 b) A Reich Kalman utcan a gyalogos kapcsolat biztositasat szlikségesnek tartjuk, ezért is | Elfogadasra javasolt. DKESZ




Ssz. Vélemény Valaszok
javasoljuk a kdzteriletként torténd megtartasat, de legalabb a biztositandd gyalogos kapcsolat | A Reich Kalman utca vonalaban a Reich Kalman utca és az Angel Sanns Briz

feltiintetése sziikséges a szabalyozasi terven. ut kozott ,Biztositandd gyalogos kapcsolat” keril megjelenitésre (kotelezd
érvény( elem).

8.3. c) Korabbi véleménylnkben jeleztiik, hogy a vasiti hid hidféjénél tervezett vasuti | Elfogadasra javasolt. DESZ/
megallohely lakotelep feldl torténd gyalogos megkozelitésére a Nanasi (tnal gyalogos | A Szabalyozasi terviap kiegészitésre kerdil. DKESZ
aluljard létesitése javasolt. A szabélyozasi terven itt is kérjik a biztositandé gyalogos
kapcsolat feltiintetését.

8.4. d) A tervezett vizi fejlesztéssel kapcsolatban a tervet a Budapest Févaros Kormanyhivatala | Elfogadasra nem javasolt. DE$Z/
Kozlekedési Féosztaly hataskorrel rendelkezd osztalyaval, a vasiti fejlesztéssel | A véleményeztetési eljarast az azt szabalyozé 314/2012 (XI. 8.) Korm. | DKESZ
kapcsolatban a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium Vasiti Hatosagi Foosztalyaval is | rendeletnek megfelelden koteles lebonyolitani az Onkormanyzat.
véleményeztetni szliikséges.

8.5. Déntést nem igényel. DESZ/
A megallohely esetleges kialakitasa a korabban késziilt Gazgyar szabalyozési | DKESZ
terv soran keriilt egyeztetésre.

A 2017 évben jovahagyott TSZT is tartalmazza a vasuti megallé tervezett
kialakitasat, ennek a magasabb rendd tervnek felgl meg a DESZ-DKESZ.
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e) A tervezett vasiti megallo étesitésével kapcsolatban a MAV Zrt. Vezérigazgatésaggal | | b B o T 2
tortént egyeztetés dokumentumat kérjiik mellékelni. -
/ ]

8.6. Megjegyezziik tovabba, hogy célszerlibbnek tartanank az Obudai szigetre a tervezett | Elfogadasra javasolt. DI’ESZ/
irodak helyett a szabadidd eltdltésére, ill. sportolasra alkalmas kdzhasznalatu teriiletek A terilet fejlesztési programjat a 1604/2014. (XI.4.) Korm. hatarozatban | DKESZ
biztositasat. foglaltak képzik.

A vélemény alapjan a rendelettervezet mddositasra keril, csak a Korm.
hatarozatban nevesitett rendeltetéseket kiszolgald iroda létesithetd.
Részben elfogadasra javasolt. DESZ/

8.7.

A DESZ, DKSZT rendelettervezetre atovabbi észrevételeket tesszik:




Ssz. . Vélemény Valaszok .
A rendelettervezet DKSZT, ill. a DESZ VI. fejezet 13. §-ban, az autébuszok tarolasara | Az eldiras kiegészitésre keriil a” megkezdett” kifejezéssel. DKESZ
vonatkozo elGirasok szOvegét az alabbiak szerint tartjuk szlikségesnek modositani: ) . o ) S
,Uj épitmények, 6néllo rendeltetési eqységek és teriiletek rendeltetésszerti hasznalatdhoz, /I;\';t a;)—d)ttpgntc;kr?ant nt?vlfsnett T'T'mlgr ertel1«(a)k a tt)ullzott pg[kolo tllett)esm-:ésd
azok minden megkezdett 200 férdhelyik utén egy autobusz telken beliili elhelyezését kell | KOtelezetiséget hivatotiak meggatolni. PI: egy 10 szobas panzio esetében (20
AP o " f6 elhelyezése) nem életszerii egy autdbusz elhelyezését megkovetelni (40 6
biztositani, az alébbi esetekben. il bef Ak 20). Fentiek alanian indokol |
- d) pontok esetében véleményiink szerint elegendd csak a funkcié meghatarozasa jarmd t?’e o.ggdo epe;seg). entle’ alapjan indokolt a rendelettervezetben
az a) szereplé minimum értékek megtartasa.
az alabbiak szerit.
,a) szallasjelleqgli rendeltetési egységnél
b) kulturalis és k6z6sségi szérakoztato rendeltetési egységnél.
e) ipariraktarozasitelephelyeken
d)lelatévalrendelkezé sportlétesitménynél” ]
8.8 A javasolt, és a rendeletben az Uj beépitések feltételeként rogzitett | Dontést nem igényel. DESZ/
kozlekedésfejlesztéseket alapvetden tamogatjuk. DKESZ
8.9 Azonban az Obudai sziget északi részére tervezett létesitmények esetében nem tartjuk Elfogadasra nem javasolt. DE$ZI
indokoltnak, hogy a parkolasi kotelezettségnek csak a felét legyen szilkséges telken | Az Obudai sziget mar jelenleg is nagy, es a jovében tovabb novekvd | DKESZ
belill biztositani, masik fele K-hid kémyezetében létesitendd kdzcélu parkolgban is | Fekreacios jelentdsége szilkségesse teszi — nem azonos mértékben, de a
Ihelvezhets | Margitszigetnél alkalmazottakhoz kézelitéen — a gépjarmi forgalomtdl és
eihelyezheto ggyen. } parkolastol vald mentességet.
Kérem afenti véleményiink szives tudomasulvételét.
9. Budapest Févaros Kormanyhivatala I. Keriileti Hivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztaly
(Ugyiratszam: BP-01/007/00542-2/2018)
Ssz. Vélemény ] . Valaszok
9.1. Koszonettel vettem a Duna-parti épitési szabalyzat (DESZ) V. tem Obuda-Békasmegyer 1.

szakasz, és Obuda-Békasmegyer 1. szakasz Duna-parti teriiletére vonatkozo Kerilleti Epitési
Szabalyzat (DKESZ) dokumentéacio megkiildését.

A szabalyzat készitésének véleményezési eljardsdban a telepiilésfejlesztési koncepciordl,
az integrélt teleplilésfejlesztési stratégiardl és a teleplilésrendezési eszkdzbkrdl, valamint
egyes teleplilésrendezési sajatosjogintézményekrél sz6ld 314/2012. (XI. 8.) kormanyrendelet
(tovabbiakban Kormanyrendelet) 38. § (4) a) felhatalmazasa alapjan, az FPH059/20-4/2018.
szamU megkeresésére a kivetkezd véleményt adom.

A Il. kdtet megalapozé vizsgalat 1.3.4.4 pontja tartalmazza a védelemmel érintett épitett
értékek és terlletek térképi abrazolasat, ill. a védett ingatlanok felsorolasat. A védett ingatlanok
térképi abrazolasa az alkalmazott jelkulcs szerint pontatlan. A védett objektumok felsorolasa




Ssz.

Vélemény

Valaszok

ugyancsak pontatlansagokat tartalmaz. A kulturalis érékség védelmével kapcsolatos
szabalyokrol sz616 496/2016. (XII. 28.) Korm. rendelet 3. § (1) c) pont szerint a kdzponti,
kozhiteles orokségvédelmi nyilvantartds vezetésére a kulturalis 6rokség védelméért
felelés miniszter rendelkezik hataskérrel, mely hatdskort a Minisztereln6kség Tarsadalmi és
Ordkségvédelmi Ugyekért, valamint Kiemelt Kulturalis Beruhazasokért Felelds Helyettes
Allamtitkarsag Kulturalis Orokségvédelmi és Kiemelt Fejlesztési Féosztaly gyakorolja. Ezértaz
orokségvedelmi nyilvantartas kozhiteles adatait a Miniszterelnékségtél kell beszerezni.

A rendelkezésemre all6 - tajékoztatd jellegli - nyilvantartasi adatok alapjan az alabbi
adatok, ill. abrazolasmodositasa, kiegészitése szlikséges.

- A 15252 [372], 15254 [374], 15255 [375], 15256 [376], 15929 [403] azonositoval
szerepl6 objektumok altalanos miemléki védelem alatt &ll6 nyilvantartott miemléki érték
statuszu épiletek.

Elfogadasra javasolt.
A megalapoz6 1.3.4.4. fejezete kiegészitésre kerdilt.

9.2. A 16164 torzsszam alatt szerepld miiemléki védettség (Obudai Gazgyar tisztviseléi lakotelepe | Elfogadasra javasolt.
és vasitallomasa) tobb azonositéval rendelkezik. Az egyes villaépilletek a telekkel egyiitt | A megalapozo 1.3.4.4. fejezete kiegészitésre kerdlt.
miemlékek, az épliletek a telkeken nincsenek abrazolva. Ugyan egy miiemléki térzsszamuk
van, de tébb épiiletrdlvan szo.

9.3. A 16093 torzsszamu milemlék - Obudai Gazgyar épiiletegyiittese - 15 db épilet miiemléki | Elfogadasra javasolt.
védett, az ingatlanok fennmarado része miiemléki kdmyezet. A felsorolasban 6 db épilet keriilt | A megalapozo 1.3.4.4. fejezete kiegészitésre kerilt.
nevesitésre, a tobbinincsalistan. (Iasd21/2004. (X. 12.)NKOMrendelet6.§)

9.4. A 16165 torzsszdmU védettség - Hajogyari sziget éplleteinek egylittese - 9 db épiilet | Elfogadasra javasolt.
miiemléki védett, az ingatlanok fennmaradd része mliemléki kormyezet. A felsorolasban 4 | A megalapozé 1.3.4.4. fejezete kiegészitésre kerillt.
db épiilet keriilt nevesitésre, a tobbi nincs a listan. (lasd 27/2005. (X. 7.) NKOM rendelet 14. §)
A Hajogyari szigeten tovabbi miemlék épiiletek vannak, amelyek nem szerepelnek a listan:
15242 [401] (Helytartoi palota), 15932 [402] (kazanhaz), 15930 [404] (gépmihely).

9.5. Avizsgalt terlileten helyezkedik el a Sujtas utcai gazgyari lakételep egy része, 15241 [12884] (1. | Elfogadasra javasolt.
-11.- 111. sz. épliletek). A korabban osztatlan teljes telek mlemléki védettség alatt all. A | A vizsgalt terliletre esé miemlékek jeldlésre kerliltek az 1.3.4.4. fejezetben.
térképen nincs abrazolva, alistaban nem szerepel.

9.6. Fentiek értelmében az orokségvédelmi nyilvantartasi adatokat a Miniszterelnokség | Dontést nem igényel.

adatszolgaltatasa alapjan kell a terven feltlintetni. A BFKH 1. Keriileti Hivatala fenti
adatszolgaltatasa tajékoztato jelleg(i.

A program aldtdmaszté munkarésze az atfogd célok és valtoztatdsi szandékok
vonatkozasaban figyelembe veszi az Orokségvédelmi szempontokat, a terilet torténeti
értékeit. A dokumentéciéban megfogalmazott javaslatok és szabalyozasi koncepci6 elemeivel
orokségvédelmi szempontbél egyetértek.




Ssz. Vélemény Valaszok
Tajékoztatom Féépitész urat, hogy a kornyezeti vizsgalataraa BFKH 1. Kerlleti Hivatalanak
nincs hataskore, erre az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgalatarol szbld
2/2005. (1. 11.) Korm. rendelet 3. melléklete szerint Budapest Févaros Kormanyhivatalajogosult.
10. Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Epitményengedélyezési Osztaly
(Ikt.szam: EE/21777-5/2016)
Ssz. Vélemény Véalaszok
10.1. | A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatdsag Hivatala (a tovabbiakban: Hatésag) a Duna-parti | Dntést nem igényel.

épitési szabalyzat (DESZ) V, iitem Obuda-Békasmegyer 1. szakasz és Obuda-
Békasmegyer 1. szakasz Duna-parti teriiletére vonatkozo kerilleti Epitési Szabalyzat
résziinkre megkuldétt egyeztetési anyagat megvizsgalta.

A Hatosag tevékenységének - jogszabalyban meghatarozott - célja az elektronikus
hirkdzlési piac zavartalan, eredményes mikodésének és fejlédésének, az elektronikus
hirkdzlési tevékenységet veégzok és felhasznalok érdekei védelmének, tovabba a tisztességes,
hatékony verseny kialakulasanak, lletve fenntartasanak elsegitése az elektronikus hirkozlési
agazatban.

A megkildétt anyag megalapozo vizsgalat, aldtdmasztd, illetve jévahagyandé munkarészeket
tartalmaz, az elektronikus hirkdzlésre vonatkozé informaciok a dokumentacioban szerepelnek.
A mellékelt rendelet-tervezet hirkozlési érdeket nem sért, a Hatésag az elfogadas ellen
kifogast nem emel.

Fenti véleményt a telepilésfejlesztési koncepciérdl, az integralt telepllésfejlesztési
stratégiardl és a telepilésrendezési eszkdzokrdl, valamint telepilésrendezési sajatos
jogintézményekrél sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm.) 38.§ szerinti véleményezési szakaszban
adta aHatosag.




1.

OBUDA-BEKASMEGYER . SZAKASZ DUNA-PARTI TERULETERE VONATKOZO EPITESI SZABALYZATOK TERULETERE VONATKOZO
KORNYEZETI VIZSGALATHOZ BEERKEZETT VELEMENYEK:

Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacs fotitkar
(Uisz. : FPH059/20-5/2018)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

11.1.

Az orszagos Kdrnyezetvédelmi Tanacs koszonettel megkapta a Duna-parti épitési szabalyzat
(DESZ) V. item Obuda-Békasmegyer i. szakasz és az Obuda-Békasmegyer . szakasz Duna-
parti teriiletére vonatkozé Kerilleti Epitési Szabalyzat (DKESZ) teriiletére vonatkozd tervezet
kérnyezeti vizsgalatat, némi késéssel, 2018. Februar 3.-an.

Attekintve a kémyezeti vizsgalatot, az OKT az alabbi észrevételeket teszi.

A kornyezeti vizsgalat kidolgozasa, szerkezete és tartalma — formalisan — megfelel az egyes
tervek és programok kornyezeti vizsgalatardl szolé 2/2005. (1.11.) Korm. rendelet
kévetelményeinek; a kdrnyezeti értékelés tartalmazza a terv dsszefliggésének vizsgalatat mas
relevans tervekkel és programokkal és megallapitotta, hogy a tervezési, fejlesztési kereteket
jelentd magasabb rend(i programok és tervek célkitlizéseivel a DESZ szabalyozasa
6sszhangban van.

Dontést nem igényel.

A kornyezeti vizsgalat 1.5. alfejezetben kifejti az alkalmazott modszer korlatait és a felmeriilt /
felmeriild bizonytalansagokat : a KV tematika kialakitas alapelve, hogy a vizsgélat csak a DESZ
varhat6 kérnyezeti hatasait értékeli. Nem vallal és nem véllalhat fel olyan feladatokat, melyeket
mas tervezési feladatok soran kell megoldani (pl.: kérnyezeti hatasvizsgalat, telepiilési
kérnyezetvédelmi program, kbrnyezeti allapot mérések, vizgazdalkodasi terv, rekultivacios terv,
stb.). Jelen dokumentum ezért a publikus févarosi fejlesztési dokumentumokon, énkormanyzati
elképzeléseken, fejlesztési szandékokon, valamint a tervezOk altal rendelkezésre bocsajtott
dokumentumokon alapszik. A tervmodositas egyeztetési dokumentuma tartalmazza a kérnyezeti
értékelés kapcsan felmeriilé kérnyezeti konfliktusokat felold6 teriiletfelhasznalasi-, szabalyozasi
megoldasokat, kdrnyezetvédelmi intézkedési javaslatokat. Mivel az értékelés a
telepiilésrendezési terv varhatd kirnyezeti hatasait nézi, ezért az értékelés targya alapvetben a
kévetkezO6k vizsgalatara terjed ki:

- a Szabalyozasi valtoztatasok hatéasai,

- a DESZ-ben megfogalmazott teriilethasznéalatok varhaté kérnyezeti hatasai,

- a teriilethasznalatokhoz kapcsolddo épitési feltételek varhato kbrnyezeti hatasai.

A tervezés soran bizonytalansagot okoz, hogy a TSZT és DESZ a teriileteket sorolja be
valamilyen meglévs, vagy tervezett (teriiletfelhasznalasokba, illetve dvezetekbe. A
tertilethasznélatok eqyikér6l sem éllithatd azonban, hogy kérnyezetterhelé és az sem, hogy
milyen mértékben. A kérnyezetterhelés az ott alkalmazasra kerilé technoldgiabdl fakad, amire
viszont a teleplilésrendezési tervnek is van hatésa. Barmely Ovezet (legyen az akar gazdasagi,

Dontést nem igényel.




Ssz.

Vélemény

Valaszok

kilénleges, vegyes, laké, vagy mezbgazdasagi, stb.) az oft alkalmazott technolégiai
megoldasoktdl fiiggéen lehet kbrnyezetterheld, vaqy akar kérnyezetbarat is.

Bizonytalansagi tényez6 az is, hogy a TSZT és a DESZ csak a lehetéségeket teremti meg arra,
hogy a tervezett ij teriiletfelhasznélésok, illetve 6vezetek megvalésuljanak. Hogy ebbdl mennyi
valosul meg az mar tébbnyire a gazdasagi kérnyezeten, a piaci résztvevokon, a lakossagon,
vagy a gazdaséagi élet szerepl6in malik.

A Rbémai-parton tervezett mobilgattal és annak kérnyezeti hatasaira jogszabaly szerint 6nallé
kérnyezeti hatasvizsgalatnak kell késziilni. Jelen DESZ V. iitem I. szakasz KV nem terjed ki a
Rémai-parti tervezett valtoztatasokra.

Am ezutan korultekintd alapossaggal értekeli mind a 43 szabalyozasi valtoztatas, azaz a DESZ
-ben és DKESZ -ben megfogalmazott teriilethasznélatok varhaté kdrnyezeti hatasait.

Dontést nem igényel.

11.4.

A terv — varhato / becsllhetd — kdrnyezeti kdvetkezményeinek dsszefoglalasaval egyet lehet
érteni, kilonésen a 4.3. Gazdasagi, tarsadalmi hatasokhoz kapcsoldédd javaslatokkal:
beruhazésok, intézményi fteriiletek helyszinének biztositasa munkahelyteremté és
népességmegtartd hatasu tovabba a Duna-part gyalogos végigjarhatosaganak biztositasa
valamint a Duna-part kbzelében az Eurovelo 6 kerékparit kijel6lése szélesiti a rekreacids
lehetéségeket, nveli a varos idegenforgalmi vonzerejét, ami kedvezGen hat a keriilet turisztikai
forgalmara, élénkiti a gazdasagot.

A terlilet jelenleq is az egyik leggyorsabban fejl6d6 teriilete a lll. keriiletnek. A szabalyozassal
egyértelmiien névekedni fognak az ingatlan értékek. Kiemelt figyelmet kell forditani, hogy a
megndvekedd beruhazasi érdekek ne vezessenek a zdldfeliileti mennyiség csbkkenéséhez, a
kérnyezeti allapot romlasahoz.

Fontos (lenne), hogy a részvételi tervezés, metodikaja, alapelvei, a lakossagi bevonas mddjai a
DESZ tervezése, egyeztetése soran is figyelembe vételre keriiljenek (!)

Dontést nem igényel.

A Kornyezeti értékelés a terv megvaldsitasa kdvetkeztében — varhatoan - fellépd kornyezeti
hatasokra vonatkozd értékeléshez, valamint a tervben szerepld monitorozasi javaslatok és
egyéb sziikséges intézkedések tekintetében az Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacs nem tesz
tovabbi észrevételeket.

Déntést nem igényel.




KA. Budapest 1. keriileti Polgarmesteri Hivatal Epitett Kornyezetért Felelés Igazgatosag
(Ikt.szam:XXIV-17-2/2018)

Ssz. Vélemény Valaszok i

K.1. A targyi dokumentécidt kdszdnettel megkaptuk. Dontést nem igényel. DESZ
A levélhez csatolt tervdokumentaciot atnéztik és a telepliilésfejlesztési koncepciordl, az DKESZ
integrélt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a teleplilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél szélo 31412012. (XI 8.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: R) 38.§ (4) bekezdés alapjan alabbi tajékoztatast adjuk:

K.1.1. | 1. Az Arpad fejedelem utjan taldlhatd Budaujlaki vizm(i és géphaz a févarosi Intézkedést nem igényel. DKESZ
ivovizellatasban is jelentds szerepet kap, igy kiemelten fontosnak tartjuk a felszin alatti | A DKESZ rendelettervezete tartalmazza, hogy a teriilet kozhasznalat eldl
vizminéség megvédése érdekében (kerités létesithetoségének biztositasaval) a teriilet | alandoan elzarhatd, igy annak megdvasat biztositja a terv.
megoévasat.

K.1.2. | 2. Budapest Févaros Ill. keriilet Arpad fejedelem Gtja - Arpad hid - Duna folyam - | Déntést nem igényel. DESZ
Szépvolgyi Gt altal hatarolt teriiletre vonatkozo Keriileti Szabalyozasi Terve (OBVSZ | A telepiilésrendezési tervek Ovezeti rendszere alkalmas arra, hogy a | DKESZ
9/66.a. szami melléklete) korabban tartalmazta a ,Téviatban kialakithaté rakparti ut | Vélemenyben szerepl6 koziti kapcsolat a Szépvolgyi Ut térségében
helyigényét", valamint ,Kézlekedési mditargy helyigényét", amely értelmében az als6 rakpart Kialakithato Iggyen. . . . " .

) U L . LI S .| Az Onkormanyzat a HEV vonal szintbeni keresztezésével nem kivan
atvezetésével szamolt a HEV felett az Arpad feje,delem utjara. A fenti két Utvonal k6zotti | yiglakitani csomépontot.
kapcsolat kialakitasaval jelenlegi a DESZ és DKESZ is mar a Szépvdlgyi Uttérségében
szamol?
K.1.3. | 3.Bp. lll. keriilet déli részén, a Szépvélgyi Ut tengelyében a DESZ egy Buda és | Elfogadasra nem javasolt. DKESZ

Margitsziget kozti kerékparos-gyalogos hidkapcsolatot elképzelhetének tart, amit a DESZ
Szabélyozasi tervének 1. szelvényén ,vizsgalandd gyalogos-kerékparos kapcsolat "-ként
szintén szerepeltet. A hid megvaldsitésat Budapest II. Keriilet Onkormanyzata
nem tdmogatja. Budapest Févaros Telepilésszerkezeti Tervének 2017. december 6-an
elfogadott valtozata mar nem szamol a gyalogos-kerékparos kapcsolat kialakitdsaval a
Szépvolgyi ut folyatatasaként.

Allaspontunk szerint, a Szépvolgyi Ut tengelyében ,vizsgélandd gyalogos-kerékpéros
kapcsolat” -ként jelolt, a Buda és Margitsziget kozti kerékparos-gyalogos hidkapcsolat
lehetséges megvaldsitasat meg kell, hogy elézze a févarosi telepiilésrendezési eszkozok (TSZT,
FRSZ) modositasa.

Ezértindokolatlan a,, vizsgalandé gyalogos-kerékparos kapcsolat"-kénttorténdjelolés, kéjlk
toroini.

A ,vizsgéalandé gyalogos-kerékparos kapcsolat” felirat nem tartozik a
Kotelezd érvényl elemek kozé.

A vizsgalat célja, hogy eredményének flggvenyeben a kerileti érdekek
alapjan az Onkormanyzat eldonthesse, kezdeményezi e targyi ligyben a
TSZT médositasat.

Egy hid DKESZ-ben torténd megjelenését mindenképpen meg kell
eléznie a TSZT ennek megfelelé modositdsanak.
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K.1.4. , , Dontést nem igényel.
4. Felhivjuk afigyelmet aDESZ |.Utem (Margitsziget) ésaDESZ I1. item (Budapest II. kerilet) | A nevezett tervek az elfogadasuk idején hatalyos TSZT-vel dsszhangban
jogharmonizacié keretében torténd aktualizdldsénak szikségességére — a TSZT | késziiltek. A tervek, a 314/2012. (XI.8.) Korm. rend 16.§ (1) bekezdésben
maédositasaval sszhangban. maghatarozottak szerinti fellilvizsgalatkor a hatalyos TSZT szerint kertilnek

aktualizalasra.

K.1.5. | 5.Budapest Il. kerillet timogatja azt a targyi DESZ-ben (DESZ V. item) szereplé elképzelést, | Déntést nem igényel. DESZ
amely a |Il. kerilet kdzigazgatési terlletével kozvetlenll hatéros partszakaszokon kikétd
szamara szarazfoldi parthasznalati kapcsolatot nem biztosit.

K.1.6. Elfogadasra nem javasolt. DE$Z

DKESZ

6. Sem a DESZ, sem a DKESZ nem tamogatja a Szépvélgyi Ut -Slachta Margit rakpart kozétt
a HEV szintbeli keresztezésével létrejove, gépjarmi forgalomra szolgalé csoméponti kapesolat
kialakitasat. Budapest Il kerilet kbzigazgatasi teriiletét is érintd infrastrukturalis kapcsolatnak
tekintjiik a Sz&pvélgyi Ut - Arpad fejedelem Utja - Slachta Margit rakpart (akar HEV szintbeli
keresztezésével torténd) 6sszekapcsolasat.

Ezért kérjlik fenti megoldasi alternativat akadalyozé rendelkezéseket tordini a jdvahagyandd
munkarészbdl, hogy ne =zarjuk ki a késdbbiekben sem a csomdpont kialakitasanak

lehetdséqgét.

A Szépvolgyi Ut terlilete nagyobb részben a lll. kerilet, kisebb részben a |l.
kerileti Onkormanyzat koézigazgatasi teriiletén fekszik. A féuthaldzat
fejlesztéséert, igy a Slachta Margit rakpart fejlesztese is a Févarosi
Onkormanyzat a feladatkorébe tartozik a 432/2012 (XIl. 29.)
Kormanyrendelet értelmében.

A Szépvolgyi Ut és a Slachta Margit rakpart kozott jelenleg csomépont
kialakitasa szintben csak 0 HEV atjaro létesitésével (jelz6lampas
forgalomiranyitassal), vagy kiildn szintben (aluljaré vagy fellljaro épitésével)
lehetséges.

A févaros HEV vonalai kozil a Budapest-Szentendre vonal a
legforgalmasabb, ahol a szintbeni atjarék szempontjab6l meghatarozd
iranyonkénti jarm(ikévetés a csucsforgalmi id6szakban 2.5 perc. A
gyorsvastti vonal a II. kerillet kdzigazgatasi teriiletén nem rendelkezik HEV
atjardval (szintbeni kbzuti vasuti keresztezéssel), a lll. kerilet kozigazgatasi
teriiletén azonban tdbb, féUtvonallal trténd keresztezést biztosité HEV
atjaré is lizemel. Ezek a Koles utcai, Zséfia utcai, Matyas Kiraly utcai és a
Plnkdésdflrd6 utcai atjarok.

A szinbeni &tjarok tulterheltek, a gyakori vonatkdvetés miatt kis
teljesitéképességgel rendelkeznek, emiatt esetenként visszatorlasztjgk a
kézuti forgalmat a tébbi kozlekedési iranyban is, valamint az atlagosnal
nagyobb balesetveszélyt jelentenek.

Ezen kedvezétlen tapasztalatok miatt tartotta sziksegesnek telepllésrendezési
tervben szabalyozni a Szépvolgyi uti HEV atjaro létesitésének kérdését a Il.
kertileti Onkormanyzat az alabbi eldirassal:
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41§ (4) A Szépvolgyi Ut és a Slachta Margit rakpart kdzott a HEV vaganyok
szintbeni keresztezésével gépjarmi forgalomra szolgald csomdponti kapcsolat
nem alakithatd ki.”

Mivel a hatélyos telepiilésszerkezeti terv szerint a Szentendrei HEV vonalbél -
a Csepeli és Rackevei vonalakkal a pesti belvaros alatt torténd 6sszekotéssel
- tavlatban az Eszak-déli regiondlis gyorsvasit keril kialakitésra, igy a
Szépvolgyi Ut térségében a Duna keresztezése miatt a felszini gyorsvasuti
vonal felszin ala kertil, ekkor szintbeni keresztezés nélkiil kialakithaté majd a .
keriileti Onkorményzat ltal preferalt csomépont. Tehat a 41. § (4)-ben szerepld
el6iras csupan iddbeli korlatként jelenik meg. Természetesen kiildn szint(i
csomdpont akér jelenleg is létesithetd.

A 1II. keriileti Onkormanyzat célia 6sszhangban van a TSZT-vel és nem
ellentétes a II. keriilet kdzuthalozat fejlesztési elképzeléseivel, csupan a
megfeleld infrastrukturalis kereteket hatérozza meg. Erre vonatkozd szandékat
a DESz-re adott véleményében meg is erdsiti:

,Tovabbra is fontosnak tartjuk, hogy a Sz&pvélgyi Ut vonalaban az Arpad
fejedelem Utja és a Slachta Margit rakpart kozott ne legyen kialakithatd
gépjarm(i  forgalomra alkalmas kézuti kapcsolat a HEV szintbeli
keresztezésével.”

K.2.

Budapest Févaros lIl. keriilet Obuda-Békasmegyer Onkormanyzata
(Ugyiratszam:83-2/PM/2018)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

K6szonettel megkaptuk FPH059/20-2/2018 hivatkozasi szdmu leveliiket a 314/2012. (XI.8.)
Korm. rend 38.§ szerinti véleményezési szakaszban levé Duna-parti Epitési Szabalyzat (DESZ)
V. iitem Obuda-Békasmegyer |. szakasz. és Obuda-Békasmegyer 1. szakasz Duna- parti
teriiletére vonatkozo Keriileti Epitési Szabélyzat (DKESZ) készitésérsl.

Tekintettel arra, hogy a megkiildott anyag szabalyozasi terviapjan és rendeletében a beépitési
paraméterek eltéréen szerepeltek, a terv attekintését csak a tervezok altal 2018. marcius 9.-én
megklddtt pontositas utan tudtuk érdemben megkezdeni.

A késziilé DESZ és DKESZ vonatkozasaban az alabbi szakmai észrevételeket. javaslatokat
tesszlk:

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

K.2.1.

1. Tovabbra is fontosnak tartjuk, hogy a Szépvélgyi it vonalaban az Arpad fejedelem Utja és a
Slachta Margit rakpart kézétt ne legyen kialakithatd gépjarmii forgalomra alkalmas kozuti
kapcsolat a HEV szintbeli keresztezésével. Kedvezd, hogy a korabbi megbeszélésen

Dontést nem igényel.
(Lasd 1.6.)

DESZ
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elhangzottaknak megfeleléen a DESZ 40.§ (4) pontba bekerlilt az eléiras.

K.2.2. | 2. Az észrevételezés soran, a tervez6k altal megkuldott pontosités alapjan, a rendeletben 1évé | Dontést nem igényel. DESZ
paramétereket vettiik alapul. A két rendeletben eltéré Ek Ovezet esetében 4.5 méter | Akétrendeletben eltéré Ek Gvezet paraméterek egységesitésre kerlltek. | DKESZ
legnagyobb épiiletmagassagot és 1% legnagyobb terepszint alatti beépitést vizsgaltuk.

K.2.3. | 3.Budaujlaki vizmditelep terllete: Az FRSZ 19.§ (2) bekezdés szerint " A beépitésre nem Részben elfogadasra javasolt. DKESZ

szant teriletfelhasznalasi egység terliletén a keriileti telepllésrendezési eszkdzben ki kell

jelélni az 1 ha-nal kisebb telekigényl meglévd kdézmdterlleteket . ".
Javasolt ezért Vizgazdalkodasi terlilet Gvezetének kijeldlése a valds hasznélatnak
megfeleléen a 14618/2, 14617/11 telkeken, a (14617/13) hrsz.-U telek Evez0 utcai szakaszan,
valamint a (14617/17) hrsz.-G telken a jellt Gvezethatarokig. Az OBVSZ-ben a terillet déli
része az FSZKT-nak valé megfeleltetés miatt nem keriilt korabban a hasznalatanak megfeleld
dvezetbe, melyet most javasolt rendezni. Ahogy egy korabbi megbeszélésen is jeleztlk, a
keriilet belsd terilleteinek elektromos haldzat-fejlesztése a vizmiivek teriiletén tervezett, ezért
a paraméterek meghatarozasanal ennek figyelembe vétele is sziikséges. Az Gvezetben a
hatalyos OBVSZ-nek megfeleléen megengedett funkciok a kévetkezdk, melyeket tovabbra is
szeretnénk megtartani:

* technoldgiai épitmények

* raktarozasi épitmények,

* irodai épliletek,

* az lizemeltetést biztositd szolgalati lakéépiiletek.

A Budaduijlaki vizmditelep 14618/2 és 14617/11 hrsz.-0 terliletei az FRSZ 19
§. (2) pontja alapjan ,Kézhasznalat el6l allandéan elzérhaté teriilet-ként
kijelolésre keriilt, amely teriiletre a DKESZ rendelet 37. § (4) pontjaban
meghatarozasra keriltek a teriiletre vonatkoz6 rendelkezések, amelyek
tobbek kozott azt is tartalmazzak, hogy kizérolag ivoviz szolgéltatasi
tevékenységgel és energiaellatassal 6sszefliggd rendeltetések helyezhetdk
el”.

A szabalyozasi tervlapon feltiintetésre keriil egy javasolt telekhatar és
javasolt megsziintetés, az alabbiak szerint:




javaslattal nem 6sszhangban |évé épitési helyeket javasolt fellilvizsgalni.

Ssz. Vélemény Valaszok
£
ltea
K.2.4. Elfogadasra javasolt. DKESZ
A terilleten Zkp/Kdzm(i 6vezet keril kijeldlésre. Az dvezethatdr mentén a
4. A BUdaUJ'akl vizml'JteIep atsorolasa esetén a ka/Kp ovezetben nem szijkséges 10 %-ban telek |eker|'thet63ége és a telekalakitas megengedésre kertl. Az Ovezet
meghatarozni a megengedett legnagyobb beépitettség mértékét OTEK eltérési engedély | teriiletére a javasolt megengedett legnagyobb beépitettség 30%, amely
alapjan. biztositjia a meglévé beépitések szamara a sziikséges paramétereket. A
zérovélemény megkérésekor a teriiletre OTEK-tol valé eltérési engedély
megkérése szlikséges.
K.2.5. | 5. Az Obudai szigeten a tul kisméretd, konkrét épilletekre szabott azonban a beépitési Elfogadasra javasolt. DESZ
Az épitési helyek felllvizsgalatra kerlltek az alabbiak szerint: DKESZ
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K.2.6. 6. A természetvédelmi okokbdl tiltott parthasznalat jelolése a régészeti leléhely jelolésével az | Elfogadasra javasdlt. DESZ
,RL" felirat hianya miatt keveredik. Pontositandd, hogy a kikotéi osztalyokat vagy a | A régészetilel6hely jeldlése pontositasra kerdl. DKESZ
hajoosztalyokat szabalyozza a rendelet. A rendelet hajoosztalyokat szabalyoz, pontositasra kerl.

K.2.7. 7. A DESZ-ben a Gksz-1 épitési dvezetben az eldtetd szamara is szilkséges épitési helyet EIfoga"daﬁra ja,va§olt.. s e o en DESZ

T TR . . Az elbtetd szamara is jeldlésre keril épitési hely. A Gksz-1 épitési
biztositani és az épitési Gvezetben meghatérozott paramétereket (a telek megengedett | . . TR o " .
VPR Lo . P . .| ovezetben meghatérozott beépitési mérték 25%-os értékben kerdl
legnagyobb beépitettsége) Ugy meghatérozni, hogy a jelenlegi beépitések megfeleljenek neki. L.
meghatérozasra. ]
K.2.8. Elfogadasra javasolt. DESZ
8. A természeti kdrnyezet védelmére vonatkozé el6irasok kozétt szerepel (DESZ, DKESZ A bekezdés szovege az alabbiak szerint szerint modosul: ) DKESZ
7.§ (5) ) - a telkeken a beépitéssel egyidejileg annyi lombos fat kell telepiteni és fenntartani, | Az Lk-2 (DKESZ), Vt-M (DKESZ), Vi-2 (DKESZ), K-Rek (DKESZ, DESZ) jelii
hogy az elirt legkisebb zoldfelilet minden megkezdett 100 m2-re legalabb egy fa jusson - | épitési Ovezetek, valamint a Kb-Rek (DESZ) jelli dvezet telkein a
melyet javasolt vagy t6rdlni, vagy nem altalanosan, minden épitési dvezetben, dvezetben 1évé | beépitéssel egyidejiileg annyi lombos fat kell telepiteni és fenntartani, hogy
telekre vonatkozéan el@irni. az eldirt legkisebb zéldfelilet minden megkezdett 100 m2-re legalabb egy
fa jusson. ]

K.2.9. 9. A DESZ-ben ,az épiilet elhelyezésére kijeldlt hely beépitésre nem szant terilleten” jeldlés a 'IAE‘Ingggldasral'neF ljall/,a’so'lt.,l A1l rendelkez déziai felmérés. i DESZ

Rozmaring éplilet valos allapotanak megfelel6en kerliljon ra a szabalyozasi terviapra "epu.et valos Kia'a !tasaro nem all rendeikezesre geodezial IEimeres, 19y
) a féldhivatali alaptérképen feltiintetett épiletkontirt lehetséges abrézolni. ]
K.2.10. | 10. Korabbi észrevételeinkre tervezdi valaszként kaptuk, hogy az ,Obudai-sziget fejlesztéséhez | Részben elfogadasra javasolt. DESZ
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kapcsolddo infrastruktura fejlesztési eldirasok részeként meg fog jelenni a parkolasi vizsgalat | A sziget jelentds mértékii valtozast (terhelés ndvekedést) eredményezd | DKESZ
készitési kotelezettség". Erre vonatkozo el8irast a DESZ 38.§-a valdban tartalmaz, azonban az | fejlesztésének kdzponti eleme a Kb-Rég épitési dvezet teriiletén jon létre,
Kb-Rég jelii, régészeti bemutatd teriiletre vonatkozik, valamint a DKESZ terilletére ilyen el§iras | ezért ehhez kotédétt az eldiras.
egyaltalan nincs. Azonban a jelentdés forgalmat generalo, nagy terlletli K-Rek/2, K-Rek/3 és
Javasolt a kotelezé parkolasi vizsgélatot az Gsszes érintett Gvezetre el6imi a Ill. kerlleti | a K-Rek/6 épitési dvezetekre is indokolt a parkolési vizsgalat készitési
teriiletek érintettségének figyelembe vételével, illetve még a tervezett fejlesztések | kotelezettség kiterjesztése.
koncepcioterveivel egy idében elkészittetni. A parkolasi vizsgalat készitési kotelezettség eléirasat — mivel tobb épitési
Ovezetre is vonatkozik —célszeriibb a Személygépjarmiivek tarolasra
vonatkozé elbirdsokhoz éthelyezni (a DESZ és a DKESZ esetében a
terliletileg érintett épitési Gvezetekre vonatkozo felsorolas mellett) az alabbi
tartalommal:
A Kb-Rég, K-Rek/2, K-Rek/3 és a K-Rek/6 épitési dvezetek teriiletén (j
épllet csak mikoddképes Uzemeltetésének igazolasa esetén épithetd,
melynek alapja az Obudai-sziget terilletére és az Arpad hid — Szentendrei
Ut - Zahony utca és vonala — Duna altal hatarolt terlletre készitett parkolasi
vizsgalat.”
K.2.11. | 11. ADKESZ 13. § (1) bekezdését javasolt kiegésziteni e) ponttal: Elfogadasra javasolt. DKESZ
e) 200 féréhelyet meghaladd sport vagy rekreacio céljat szolgalé rendeltetési egység esetén. | Az autdbuszok tarolasara vonatkozd eliras kibovill.
K.2. 12. A DKESZ 27. § (2) bekezdése lehet6séget teremt az Obudai Gazgyar tisztviselstelep | Elfogadasra javasolt. DKESZ
12.a) miiemlék épliletei tetétereinek beépitésére. Javasolt azonban figyelembe venni Budapest | Az eliras a hatalyos kerileti tervbél kerilt atvételre, de a vélemény alapjan
Telepilésképi Arculati Kézikonyvében foglaltakat, mely szerint az "egységes épitészeti | torlesre kerll a 27.§ (2) bekezdése.
gondolkodassal megépll! " tisztviselbtelep esetéhen "térekedni kell az eredeti torténetiség
megorzésére ". Az Obudai Gazgyar tisztviselStelepe olyan épitészeti orokségvédelmi értéket
képvisel amelyet kér lenne elvesziteni az esetleges szintterllet névekedésbdl adoddan.
K.2. Elfogadasra javasolt. DKESZ
12.b) Javasolt tovabbé a tertilet épitészeti értékeinek megbrzése érdekében telkenként legfeliebb | A rendelettervezet kiegésziil az alabbiak szerint:
egy garazs kialakitasat el6irni. Jlelkenként legfeliebb egy garazsépitmény, legfeliebb két gépkocsi
Szamara létesithetd.”
K.2.13. | 13. A DKESZ-ben az Obudai Zsinagdga 17927 hrsz.-u telkén a szabalyozasi vonal a valés | Elfogadasra javasolt. DKESZ

hasznalatnak megfeleléen az éplilet vonaldba, hogy a jarda kozterilletre kerlilhessen. A
tulajdonossal folytatott egyeztetés alapjan a nyugati oldalon a leszabalyozott
telekterllettel kozel azonos méret tertilet kerilhet a telekhez hozzaszabalyozasra a késziild
Kerlileti Szabalyozas Tervben.

Az Obudai Zsinagéga 17927 hrsz.-U telkén a szabalyozasi vonal a valés
hasznélatnak megfeleléen az épilet vonalaba keril feltintetésre az
alébbiak szerint:
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K.2. 14. A DKESZ-ben a 23796/29 hrsz.-u telek épitési helye csokkent, valamint a beépitési Elfogadasra javasolt. DKESZ
14.a) paraméterei is valtoztak a hatalyos szabalyozashoz képest. Amennyiben a tulajdonossal A terlileten kisebb pontositasokkal a hatalyos terv alapjan kertil feltlintetésre
tortént réla egyeztetés, abban az esetben a javaslatot el tudjuk fogadni, amennyiben az épitési hely az alabbiak szerint:
nem, kérjiik a hatalyos tervben szerepld épitési helyet és eldirasokat is figyelembe N it
venni.
K.2. A telektsl délre esd telkeken is trtént korlétozas, épitési dvezethdl dvezetbe atsorolas, annak | DOntést nem igényel. o . ) )
14.b) ellenére, hogy a TSZT K-Rek beépitésre szant teriiletet jeldl. A vizsgalatok alapjan a telkek 'Atery alapjat képez6 2017-ben kefz[tett .k.(_)ncepm’otervnek \{alo rpegfelelgs
allami tulajdonban vannak. Kérjlk tajékoztatasukat arrdl, hogy a VagyonkezelGvel tortént-e Ey QIZtOS,'tOtt' Ang\{ezgt't tglkekafovar03| anorrpanyzat tulajdonat képezik.
. . - véleményeztetési eljarast az azt szabélyozd 314/2012 (XI. 8.) Korm.
egyeztetés a Fovaros reszérdl rendeletnek megfelelden bonyolitotta a févarosi 6nkormanyzat. ]
K.2.15. tlungAci ; . A s . ... | Elfogadasra nem javasolt. DESZ
15. A szabalyozasi tervlapokon a jelmagyarazatban a kozteriileten allé bontandé épiilet/kerités Amennyiben a kézterileten 4ll6 bontandd &pilletikerités elnevezés a | DKESZ

elnevezést érdemes kdzterlleten 4ll6 javasolt bontandd épiilet/keritésre cserélni.

Jjavasolt” jelz6vel kiegésziilne, akkor mar nem lenne kotelezd elem,




Ssz.

Vélemény

Valaszok

marpedig a nevezett épitményeknek nincs helye a kozterlileten, tehat
bontanddak.

K.2.16.

16. A korabban megkapott tervezdi valaszban szerepelt, hogy a DKESZ-ben az dvezetekben
telkenként 1 db szolgalati lakas elhelyezhet lesz, a rendelettervezet ezt nem tartalmazza.

Dontést nem igényel. ]
Az eliras a véleményezésre megkildott DKESZ rendelet tervezet 21.§-ban
kerillt el6irasra.

DKESZ

K.2.17.

17. Az Angel Sanz Briz Gt helyesen Angel Sanz Briz t.

Elfogadasra javasolt.
A megnevezés pontositasra kertil.

DESZ
DKESZ

K.2.18.

Kérjlik a fenti szakmai javaslatok és észrevételek szives elfogadasat.
Az éllamigazgatasi és partnerségi egyeztetés alatt érkezett vélemények feldolgozasa utan,
szilkségesnek tartok egy Ujabb szakmai egyeztetést, az esetleges fennmarad6 kérdések

tisztazasa érdekében.

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

K.3.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata
(Ugyiratszam: 5159-2/2018 )

Ssz.

Vélemény

Valaszok

K.3.

Készonettel vettiik megkeresésiiket a Duna-parti Epitési Szabalyzat (DESZ) V. iitem Obuda-
Békasmegyer 1. szakasz, és Obuda-Békasmegyer 1. szakasz Duna-parti terilletére vonatkozo
Kerilleti Epitési Szabalyzat, Budapest |Il. kerillet Duna-part menti terilletei az Eszaki vasuti
0sszekotd hidtol délre esé terlileteire vonatkozo terveinek véleményeztetésrdl.

A véleménykérd levélben foglaltakat attanulmanyozva, és tekintettel a tervezési terilet
Ujpest kozigazgatasi teriiletével nem hatéros kialakitasara, a telepiilésfejlesztési
koncepciérdl, az integralt telepilésfejlesztési stratégiarol és a telepllésrendezési
eszkdzokrdl, valamint az egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz6ld
314/2012.(XI1.8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. r.) 38. §-ban foglaltak alapjan azt
a véleményt adom, hogy a tervben foglaltakkal kapcsolatban érdemi észrevételt nem
teszek.

Kdszonjik a lehetéséget a véleménynyilvanitasra, varjuk szives értesitésiiket a tovabbi,
elkészilt javaslatok véleményezésérdl, tovabba készséggel allunk rendelkezésre barmely
egyeztetésre.

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

K4.

Belvaros - Lipétvaros Budapest Févaros V. keriilet Onkormanyzat Polgarmesteri hivatal




(Ugyiratszém: - )

Ssz.

Vélemény

Valaszok

K.4.

Szentgydrgyvolgyi  Péter Polgarmester Ur ‘nevében, alulirott Sagi Adrienn kdszénettel
megkaptam a Duna-parti Epitési Szabalyzat (DESZ) V. item Buda-Bekasmegyer 1. szakasz, es
Obuda Békasmegyer 1. szakasz Duna-parti terliletére vonatkozd Kerlleti Epitési Szabalyzat

(DKESZ) egyeztetési tervdokumentaciojat.
A 31%4/2012.(XI.8.) Korm. rendelet 38§ (4)-(5) bekezdésre hivatkozva a Belvéros-Lipétvaros

V. kerillet kdzigazgatési teriletet érintd infrastrukturdlis kapcsolatokra, valamint egyéb
kémyezeti hatasokra vonatkozé észrevételeket Onkormanyzatunk nem kivan tenni,
ugyanakkor kerileti fejlesztési szandékok kapcsan egylttmiikodési elképzeléseink és
elvarasaink okan az eljaras tovabbi szakaszaban részt kivanunk venni.

Kerilletiink részérél a Polgarmester Ur a Foépitészt jeldlte ki kapcsolattartonak (8727276 -
foepitesz@belvaros -lipotvaros hu). Kérem, az elards tovabbi szakaszaban készilt
dokumentaciokat a korabbiakhoz hasonléan elektronikus dton kildjék meg részinkre.

Dontést nem igényel.

DESZ
DKESZ

K.5.

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbudai Polgarmesteri Hivatal
(Ugyiratszém: - )

Ssz.

Vélemény

Valaszok

K.5.

Fenti terliletre vonatkozé megkeresést kdszdonettel vettem. A dokumentéciét attanulmanyoztam,
azzal kapcsolatosan észrevételt nem teszek.

Déntést nem igényel.

DESZ
DKESZ




K.6. Budapest Fdvaros XIII. Keriilet Alpolgarmestere
(Ikt. szam: 11/30-2/2018. )
Ssz. Vélemény Vélaszok
K.6. Dr. Téth Jozsef polgarmester Urhoz irott levelére az alabbiakban valaszolok. Dontést nem igényel. DE$Z
Kdszonettel vettem targyi megkeresését. A megkulddtt tervdokumentaciot munkatarsaim DKESZ
attanulmanyoztak.
Onkorményzatunk nevében észrevételt nem teszek.
K.7. Budapest Fovaros XIV. kerulet Zuglé Polgarmestere
(Ugyiratszam: 1/5137-2/2018:)
Ssz. Vélemény Valaszok
K.7. | Hivatkozassal dr. Szeneczey Balazs f6polgarmester-helyettes 2018. januar 24-én kelt, | Dontést nem igényel. DE$Z
FPHO059/ 20-2/ 2018 iktatoszamu levelére tajékoztatom, hogy a késziilé Duna-parti épitési DKESZ
szabalyzat (DESZ) V. iitem Obuda-Békasmegyer |. szakaszra, és Obuda-Békasmegyer 1.
szakasz Duna-parti teriiletére vonatkozo Kerilleti Epitési Szabalyzatra (DKESZ) vonatkozd
tervvel kapcsolatban észrevételeink, javaslataink, a rendezést befolyasolé jelentésebb
terveink nincsenek. Az eljaras tovabbi szakaszaiban nem kivanunk részt venni.
K.8. Budapest Févaros XX. keriilet Pesterzsébet Onkormanyzatanak Polgarmestere
(Ikt.szam: FE-3792/2/2018)
Ssz. Vélemény Valaszok
K.8. | Kbszonettel megkaptam a Duna-parti Epitési Szabalyzat (DESZ) V. Utem Obuda- | Déntést nem igényel. DESZ
Békasmegyer 1.szakasz Duna-parti teriiletére vonatkozé Keriileti Epitési Szabalyzat (DKESZ) DKESZ

egyeztetési  tervdokumentaciojat. A  telepllésfejlesztési  koncepciordl, az  integralt
telepiilésfejlesztési  stratégiardl és a telepiilésrendezési eszkézdkrdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Korm. rendelet) 37.§ a alapjan az alabbi tajékoztatast adjuk:

Az anyagot attekintettem, a tervezet a keriilet érdekeit nem sérti. A DESZ V. iitem eljarasanak
tovabbi szakaszaiban nem kivanunk részt venni.




K.9.

Budapest Févaros XXI. keriilet Csepel Polgarmesteri Hivatal
(Ikt.szam: X/5120-1/2018)

Ssz. Vélemény Valaszok
K.9. Koszonettel vettiik Borbély Lénard polgarmester ur szamara megkilddtt, a Duna-parti Epitési | Déntést nem igényel. DESZ
Szabalyzattal (DESZ) dsszefiiggd targyi hivatkozasi szamu értesitést és a csatolt tervdokumentaciot. DKESZ
A telepiilésfejlesztési  koncepciordl, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiarol és a
telepllésrendezési eszkdzokrél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz6l6
314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet (tovabbiakban Kormanyrendelet) 38. § szerint Duna-parti Epitési
Szabalyzat (DESZ) V. iitem Obuda Békasmegyer 1. szakasz Duna-parti teriiletére vonatkozo Kerilleti
Epitési szabalyzat (DKESZ) teriiletére vonatkozé tervezetéhez Budapest XXI. Kerillet Csepel
Onkormanyzata a kovetkezé véleményt adja:
Targyi szabalyozasi tervvel kapcsolatban észrevételt nem tesziink mert a szabalyozas hatasai
nem érintik hatranyosan Budapest XXI. kerilet kbzigazgatasi terlletét.
Kérjlk tajékoztatasunk szives elfogadasat .
K.10. Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal Kulturalis, Turisztikai, Sport, Kéznevelési és Szocialpolitikai Féosztaly
(Uisz. : FPH079/289-5/25018)
Ssz. Vélemény Vélaszok
K.10. Koszonettel vettem a véleményezés céljabdl megkiildétt Duna-parti Epitési Szabalyzat | Déntést nem igényel. DESZ
(DESZ) V. iitem Obuda-Békasmegyer |. szakasz és Obuda-Békasmegyer |. szakasz Duna- DKESZ
parti teriiletére vonatkozo Kerilleti Epitési Szabalyzat (DKESZ) dokumentaciojat.
A javaslatot attekintettlik, és a fdosztaly szakterileteivel tértént egyeztetés eredményeként
az abban foglalt megallapitasokat, javaslatokat elfogadhaténak tartom, a
tervdokumentacidhoz észrevételt nem teszek.
K.A11. Budapest Févaros Vagyonkezelé Kozpont Zrt.
(Uisz. :)
Ssz. Vélemény Vélaszok
K.11. Elfogadasra nem javasolt. DESZ
A Hajogyari szigeten 16v6 23796/41, 43 és 45 helyrajzi szamu ingatlanokat a terv Kt-Zkp | A Kt-Zkp jeldi kdzpark kijelolése nem ellentétes a TSZT-vel, mivel az OTEK 7.§ | DKESZ

kézpark vezetbe helyezi. Ez ellentétes a hatalyos TSZT terlletfelhasznalasi besorolédséval | (1) bek. alapjan a teriletfelhasznélasi egységek terlileteit kozteriletekre és
(mellékelve), mely szerint K-Rek rekreécios épitési dvezetben kellene lennilik egyéb (kézterlletnek nem mindsuld) terlletekre kell tagolni. A terv alapjat
képezb 2017-ben készitett koncepcid tervnek valé megfelelés igy biztositott.







