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Jegyzokonyyv
A FoOvarosi Kozgyillés 2021. szeptember 1-én (szerdan) a Varoshaza
Disztermében (Bp. V., Varoshaz u. 9-11. . emelet) megtartott rendKkiviili tlésérdl.

Jelen vannak:

dr. Bagdy Gébor, Baranyi Krisztina, Bese Ferenc, Borbély Lénard, Cserdiné Németh
Angéla, D. Kovacs Robert Antal, Déri Tibor, Gajda Péter, Gy. Németh Erzsébet,
Hassay Zsofia, Havasi Gabor, Horvath Csaba, Kardcsony Gergely, Karsay Ferenc,
dr. Kiss Laszld, Kovacs Péter, dr. Lang Zsolt, dr. Laszlo Imre, Niedermiller Péter, Orsi
Gergely, Piko Andras, dr. Pintér Gabor, Pokorni Zoltan, Soproni Tamads, Szabados
Akos, Szaniszlé Sandor, Szentgyorgyvolgyi Péter, dr. Toth Jozsef, Tittd Kata, Ughy
Attila, Varadiné Naszaly1 Marta (31)

Tandcskozasi joggal jelen vannak:
dr. Szamado Tamas f6jegyz0, Kerpel-Fronius Gabor fépolgarmester-helyettes, Kiss
Ambrus  fOpolgarmester-helyettes, a  FOpolgarmester1  Hivatal  aljegyzdi,
fdosztalyvezetdi, a fOvarosi tulajdontt gazdasagi tarsasagok vezetdi, a nemzetiségi
onkormanyzatok képviseloi, East-Audit Igazsagiigyi Ado-, Jarulék és Konyvszakértd
Tanacsadé Zrt. képviseldje.

ELNOK: Karacsony Gergely

(A szavazatok mellett zdardjelben az Motv. 47. §-a alapjan a févdros lakossagszamanak
szdzalékos aranya szerepel.)

(Az iilés kezdetének idépontja: 11 ora 11 perc)

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Udvozlok mindenkit szeretettel a Févarosi Kozgyllés szeptember 1-jei
rendkivili tlésén.

Arra kérem azokat a képvisel6tarsaimat, akik itt vannak, de még nem nyomtak meg a
jelenléti gombot, azok tegyék meg. (Kis sziinet.) K6szonom szépen.
Megallapitom, hogy a Kozgytlés hatarozatképes. (4 jelen [évd képviselSk szama: 29.)
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Tisztelt Kozgytlés! Szomoru kotelességiink megemlékezni  arrdl, hogy 2020.
november 12-¢n, €letének 97. évében elhunyt Méray Tibor Kossuth-dijas iro, Gjsagiro,
a magyar emigracié egykori legjelentésebb lapja, az Irodalmi Ujsag szerkesztdje.
1992-ben életmiivéért Pulitzer-emlékdijban részesult, 94-ben kapta meg a Magyar
Koztarsasagi Erdemrend kozépkeresztje kituntetést, valamint a Nagy Imre-
emlékplakettet, 1997-ben a Francia Koztarsasag Becsiiletrendjének kitiintetettje volt.
Méray Tibor a magyar tarsadalom fejlédését szolgald, a magyar demokraciaért
évtizedeken at harcold politikai, publicisztikai tevékenységéért 2009-ben Budapest
diszpolgara dijban részesiilt.

Szintén szomoru kotelességiink megemlékezni arrol 1s, hogy 2021. julius 16-an, 79
éves koraban elhunyt Raday Mihaly Kossuth-dijas operatdr, rendezd, tévés szerkeszto,
a Budapesti Varosvéd6 Egyesiilet elnoke, szamos varosvédelemmel foglalkozo konyv
szerzje, épitett orokségiink megdrzésérdl szolé misor készitdje, 1985 €s 90 kozott a
F6varosi Tanacs, 1992 €s 2002 kozott a Fovarost Kozgyilés tagja volt. Sokoldalu
munkdassagat szamos elismeréssel, tobbek kozott Pro Urbe Budapest-dijjal, Kossuth-
dijjal, Prima Primissima-dijjal, Tancsics Mihaly-dijjal €s a Magyar Koztarsasagi
Erdemrend kozépkeresztjével is elismerték, 2021-ben, az idei évben pedig Budapest
diszpolgara cimben részesiilt.

Elhunyt diszpolgarainkat a Févarosi Onkormanyzat is sajat halottjanak tekinti. Most
kérem onoket, hogy egyperces néma feldllassal aldozzunk emlékiiknek. (4 teremben
[évik felallva adoznak az elhunytak emlékének.) Koszonom.

A Tisztelt Kozgytlés! A kovetkezd eloterjesztéseket potkézbesitéssel tettik kozzé
augusztus 27-én, pénteken €s 30-an, hétfén: a 2. szamu napirendi pontot — javaslat
személyi dontések meghozatalara, a 23. szdm( napirendi pontot — javaslat egyes
fovarosi kozteriiletek elnevezésére, €s a 34. pontot — a févarosi kitintetésekrdl szolo
eldterjesztésrol.

Tajékoztatom 6noket, hogy a meghivo szerinti 33. napirendi pontot az eldterjesztd
visszavonja, tovabbi egyeztetés sziikséges.

Mivel rég talalkoztunk, szeretném 6noket emlékeztetni az SZMSZ szerint a kozgyilés
menetére. Elsdként, a napirendi vitadt kovetden, a napirend elfogadasarol dont a
Kozgyllés, aztan a napirend el6tti felszdlalasok kovetkeznek, utdna az eldterjesztések
vitdja, végil interpellaciok és felvilagositaskérések.

Szeretném kémni onoket arra, hogy ha elhagyjak a helyiiket, akkor a szavazdgépiiket
kapcsoljak ki.

Elséként tehat a napirend elfogaddsarol szavazunk, illetve azt megeldzéen
hozzéaszolasra jelentkezett Kovacs Péter polgarmester Ur.



Napirendi vita

HOZZASZOLOK: Kovacs Péter, dr. Bagdy Géabor

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszonom szépen a szot a
fopolgarmesternek. Kérdésem lenne, hogy ez most milyen kozgyilés. Tehat ugye,
szeptemberben, a munkaterviink szerint szeptember 29-én rendes kozgytlést tartunk,
Junius 30-4n rendes kozgyitlést tarthattunk volna, de ezt nem tartottuk meg, mert a
fopolgarmester, €lve a demokratikusan vallalt alapelveivel, egy személyben meghozott
dontéseket a veszélyhelyzet utolsd napjan, 7 milliardos villamosrendelésekkel egyitt.
Nem ¢értem, hogy akkor ez most rendes, rendkivili, pot—, ne adj isten
kampanykozgylés, mert talan ennek van a legnagyobb lehetdsége, vagy szamomra
legalabbis ugy tlnik az eldterjesztésekbdl, hisz igazabdl kampanytémakat targyalunk
itt a baloldali elévalasztss szavazasa eltt. En ezt nem tartom jo otletnek,
fépolgarmester Ur, ha meg tudta volna hozni ezeket a dontéseket, korabban
meghozhatta volna, €s szerintem nyugodtan szeptember 29-€ig 1s varhatott volna ezzel
a dologgal.

Mindenesetre még egyszer kérdezem, hogy rendes, rendkivili, pot-, vagy
kampanykozgyllésen vagyunk. Koszonom szépen.

ELNOK: Tisztelt Polgarmester Ur! A meghivon egyértelmiien szerepel, hogy
rendkiviili kozgytlést tartunk.
Bagdy Gabor képviseld ur kovetkezik.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen a szot. Az elézd

vitdhoz csak egy megjegyzés. Lehet ez rendkivili, de semmi nem indokolja a
rendkiviliségét. Mindazonaltal az én kérdésem €s javaslatom a napirendhez kotddne,
hiszen napirendi vitaban vagyunk.
Az utobbi napokban a fovaros é€s az orszdg kozvéleményét itt az atlétikai
vilagbajnoksag koriili vitak, beszélgetések kotottek le, €s ebben aki nincs ugy benne,
mint a varosvezetés, nehezen tajékozodik. Ezért van egy javaslatom. Itt van egy 5. meg
egy 6. szamu napirendi pont. Annak érdekében, hogy tisztabban lassunk, javaslom,
hogy az elGterjesztések beérkezésének 1ddrendjében targyaljuk ezeket a napirendi
pontokat. Az ajavaslatom, hogy el6szor... (Zaj.) Bocsanat. Rendben van a hangositas?
Nem baj, hogy barlangias. Az a javaslatom, hogy el6szor az id6rendben elébb
elkészult, a Demokratikus Koalici¢ altal készitett javaslatot, amit Gy. Németh Erzsébet
jegyez, targyaljuk, ezt vegyik elOre, €s utana targyaljuk az 5-0st. Tehat azt javaslom,
hogy a 6. napirendi pontot targyaljuk elébb, €s az 5-6st késobb. K&szonom szépen.




ELNOK: Koszonom szépen. A napirendhez mas észrevétel vagy javaslat?
(Nincs jelentkezd.) Nem latok ilyet. Szavazni fogunk Bagdy képviseld ar javaslatardl,
amelyet én személy szerint nem tamogatok. A javaslat arrol szol, hogy az 5. €s a 6.
napirendi pont sorrendjén cseréljink. Kérem, szavazzanak!

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilés nem tamogatja dr. Bagdy Gdbornak a meghivo szerinti 5. és 6. napirend
targyaldsi sorrendje felcserélésére vonatkozo iigyrendi inditvanydt.

(Szavazas.)

A Foévarost Kozgyilés nem tdmogatja dr. Bagdy Gabornak a meghivo szerinti 5. és 6. napirend
targyalasi sorrendje felcserélésére vonatkozo tigyrendi inditvanyat.

[111gen (21,39%), 15 ellenszavazat (54,33%), 2 tartdzkodas (5,99 %), 1 nem szavazott
(7.91%)]

ELNOK: A Kozgylilés 11 igen szavazattal, 15 nem ellenében és 2 tartozkodas
mellett nem tamogatta a modositd inditvanyt.
Most kérem, akkor szavazzanak az eredeti napirendrdl, azzal a kiegészitéssel, hogy a
33. napirendi pontot nem targyaljuk a mai tléstinkon. Kérem, szavazzanak!

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdrosi Kozgyiilés az iilés napirendjét az alabbiakban dllapitia meg:

1. Javaslat a jarvanyiigyi veszélyhelyzet idején a Foévdarosi Kozgyiilés hataskorében a
fopolgdrmester dltal meghozott dontések utolagos megerdsitésére és tudomdsulvételére

KGY/2021/31/E001

2. Javaslat személyi dontések meghozataldra KGY/2021/31/E002

3. Javaslat Budapest févdros telepiilésszerkezeti terve (TSZT 2021) és Budapest fovdros

rendezési szabdlyzata (FRSZ) és a Duna-parti épitési szabdlyzatok (DESZ IX. és XI. iitem)
eseti modositdsa és az ehhez kapcsolodo kirnyezeti vizsgdlat elfogaddsa az Uj Duna-hid és
kapcsolodo kozlekedési infrastruktura targydban KGY/2021/31/E003
4. Javaslat a telepiiléskép védelmérol szolo 30/2017. (1X. 29.) onkormdnyzati rendelet, valamint
Budapest Févdros Onkormdnyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatdarol szolé 1/2020.

(11.5.) onkormanyzati rendelet modositdsdra KGY/2021/31/E004

5. Javaslat a 2023. évi atlétikai vilagbajnoksdggal Osszefiiggo egyes kérdésekrol
KGY/2021/31/E005
6. Javaslat a 2023. évi Atlétikai Vildgbajnoksdg budapesti megrendezéséhez sziikséges a
Fovarosi Kozgytilés dltal adott hozzdjarulas visszavondsdra KGY/2021/31/E006
7. Javaslat a Mozaik Gazdasdgi Szervezet megsziintetésével osszefiiggésben eldirdnyzatok
biztositasdra a feladatokat dtvevo intézmények szamdra KGY/2021/31/E007

8. Javaslat a FOKERT Nonprofit Zrt. 2020. évi kozszolgdltatdsi tevékenységeének teljesitésérél
szolo KGY/2021/31/E008



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21

22.
23.

24.

25.

26.

27.

28.

-10 -

Javaslat az M3 infrastruktura rekonstrukcidjanak miiszaki ellendri és egyéb mérnoki

Sfeladatainak ellatdscaval kapcsolatos dontések meghozataldra KGY/2021/31/E009
Javaslat Budapest Févaros Onkormdnyzata 2021. évi osszevont koltségvetésérdl szolo
69/2020. (XII. 29.) 6nkormdnyzati rendelet modositdsdra KGY/2021/31/E010

Javaslat Budapest Foévdros Telepiilésszerkezeti Tervének és a [Fovdarosi Rendezési
Szabdlyzatdnak eseti modositasdra a XVI. keriilet egyes feriileteire vonatkozo modositdsi
kérelmérol szolo dontés meghozataldra KGY/2021/31/E011
Javaslat az Orszdagos Szlovak Onkormdnyzat fenntartasdban dllo koznevelési intézmény
nevelési-oktatdsi feladatainak elldtdsdt szolgdlo ingo vagyon tulajdonba addsdra
KGY/2021/31/E012
Javaslat a 25964/1 helyrajzi szamu, Budapest XIII. ker., Vdci ut 200. szdm alatti ingatlan

ingyenes haszndlatdra vonatkozo dontés modositasdra KGY/2021/31/E013
Javaslat a Budapest Brand Nonprofit Zrt. Alapszabaly modositdsdnak jovahagyasdra
KGY2021/31/E014

Javaslat bérbeadoi hozzdjdrulds megadasara a Magyar Mdltai Szeretetszolgdlat Fgyesiilet
részére a Bp. X1., Etele tér — Kelenfoldi pdalyaudvar gyalogos aluljdroban lévé 128/7. jelolésti
nem lakas céljdra szolgdlo helyiségbe mds személy befogaddsdahoz

KGY/2021/31/E015
Javaslat a Rakos-patak menti kerékparut kialakitasahoz sziikséges X. keriileti, onkormdnyzati
tulajdonii ingatlanok tulajdonrendezésére KGY/2021/31/E016

Javaslat a févdarosi gépjarmiiforgalombdl eredo levegoszennyezés csokkenését eredményezo
intézkedési terv, illetve az ezt megalapozd szakpolitikai koncepcio elokészitésére és

kidolgozdsdnak mddjdra KGY2021/31/E017
Javaslat a 14 év aluliak ingyenes kozosségi kozlekedésének biztositasdaval kapcsolatos
dontések meghozatalara KGY/2021/31/E018
Javaslat tulajdonosi hozzdjarulds megadasdra Allee Center Kft. jatszotér bovitéshez
KGY/2021/31/E019
Javaslat a ,,Vérmezo kozpark stratégiai terve” dokumentum kozgyiilési jovahagydsdra
KGY/2021/31/E020
Javaslat a keriileti 6nkormdnyzatok szamdra vdrosrehabilitdcios munkdk tdmogatdsara szolo
pdlyazati kitras jovdahagydsara KGY/2021/31/E021
Javaslat a Fovdrosi Idosiigyi Stratégia 2021-2024 elfogaddsara KGY/2021/31/E022
Javaslat egyes fovdrosi kozteriiletek elnevezésére, meglévo kozteriilet elnevezések
megvdltoztatdsdra KGY/2021/31/E023
Javaslat a 2019. évben létrehozott Budapesti Kdabitoszeriigyi Egyezteto Forum miikodésével
kapcsolatos egyes dontések meghozataldara KGY/2021/31/E024
Javaslat Budapest Févdros Onkormdnyzata FPHO006/84-10/2020. iktatoszamii 2021. évi
ellendrzési tervének 1. szami modositasdra KGY/2021/31/E025
Javaslat a Budapesti Sportszolgdltato Kozpont Kozhasznu Nonprofit Kft. 2021. évi iizleti
tervével kapcsolatos tulajdonosi dontésre KGY/2021/31/E026
Javaslat tulajdonosi hozzdjarulas kiaddsara Markovits Ivan emléktabla elhelyezéséhez a
Batthyany téri Vasdrcsarnok épiiletén KGY/2021/31/E027

Javaslat az ENVIRODUNA Beruhazds Elokészité Kft. 202 1. évi iizleti tervének jovdahagydsara
KGY/2021/31/E028
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29.  Javaslat a kozos mitkodtetésii szinhdzak feliigyelobizottsdgi iigyrendjei és egyes tdrsasdgok
esetében a Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatai mddositasainak jovahagydsdra
KGY/2021/31/E029
30.  Javaslat a BGYH Zrt.-vel kotott 1,5 milliard forint osszegii tulajdonosi kolcson megdllapodas
2. szamu modositdsdra KGY/2021/31/E030
31.  Javaslat egyes kozgyiilési hatarozatok végrehajtasi hatdridejének modositdsdra, valamint
egyes kozgyiilési hatdrozatok hatdlyon kiviil helyezésére KGY/2021/31/E031
32, Javaslat dontés meghozataldra a 111/KGY sorszamozott kozteriilet-hasznalafti iigyben
KGY/2021/31/E032
33.  Dontés fovdrosi kitiinteto dijak adomdnyozdsdrol KGY/2021/31/E034
34.  Javaslat dontés meghozatalara a 90/KGY-110/KGY sorszamozott hatosagi kozteriilet-
haszndlati iigyekben, tovdabba a beérkezett keresetlevelek alapjdn sziikséges dontések
meghozataldra KGY/2021/31/E035
(Szavazas.)

1237/2021. (I1X. 1.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés az iilés napirendjét az alabbiakban allapitja meg:

1.

10.

Javaslat a jarvanyiigyi veszélyhelyzet idején a Fdvarosi Kozgyllés hataskorében a
fopolgarmester altal meghozott dontések utdlagos megerdsitésére €s tudomasulvételére
KGY/2021/31/E001
Javaslat személyi dontések meghozatalara KGY/2021/31/E002
Javaslat Budapest fovaros telepiillésszerkezeti terve (TSZT 2021) és Budapest févaros
rendezési szabalyzata (FRSZ) és a Duna-parti épitési szabalyzatok (DESZ IX. és XI. iitem)
eseti modositasa és az ehhez kapcsolodo kornyezeti vizsgalat elfogadasa az Uj Duna-hid és
kapcsolodo kozlekedési infrastruktiara targyaban KGY/2021/31/E003
Javaslat a telepiiléskép védelmérol szold 30/2017. (IX. 29.) dnkorményzati rendelet, valamint
Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Mikodési Szabalyzatarol szold 1/2020.

(IL5.) énkormanyzati rendelet modositasara KGY/2021/31/E004
Javaslat a 2023. évi atlétikai vilagbajnoksaggal osszefiiggd egyes kérdésekrol
KGY/2021/31/E005
Javaslat a 2023. évi Atlétikai Vilagbajnoksag budapesti megrendezéséhez sziikséges a
Févarosi Kozgytlés altal adott hozzajarulas visszavonasara KGY/2021/31/E006
Javaslat a Mozaik Gazdasagi Szervezet megsziintetésével Osszefliggésben eldiranyzatok
biztositasara a feladatokat atvevd intézmények szaméara KGY/2021/31/E007
Javaslat a FOKERT Nonprofit Zrt. 2020. évi kozszolgéltatasi tevékenységének teljesitésérol
szolo KGY/2021/31/E008
Javaslat az M3 infrastruktura rekonstrukcidjdnak miiszaki ellendri és egyéb mérmoki
feladatainak ellatasaval kapcsolatos dontések meghozatalara KGY/2021/31/E009

Javaslat Budapest Févaros Onkormanyzata 2021. évi osszevont koltségvetésérdl szolo
69/2020. (XII. 29.) onkormanyzati rendelet mddositasara KGY/2021/31/E010



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.
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Javaslat Budapest Foévaros Telepiilésszerkezeti Tervének és a Févarosi Rendezési
Szabalyzatanak eseti modositasara a XVI. kertilet egyes teriileteire vonatkozd6 modositési
kérelmérdl szold dontés meghozatalara KGY/2021/31/E011
Javaslat az Orszagos Szlovak Onkormanyzat fenntartasaban allo koznevelési intézmény
nevelési-oktatasi feladatainak ellatasat szolgalo ing6 vagyon tulajdonba adasara

KGY/2021/31/E012
Javaslat a 25964/1 helyrajzi szamu, Budapest XIII. ker., Vaci ut 200. szam alatti ingatlan
ingyenes hasznalatara vonatkoz6 dontés mddositasara KGY/2021/31/E013
Javaslat a Budapest Brand Nonprofit Zrt. Alapszabaly modositasanak jovahagyasara

KGY/2021/31/E014
Javaslat bérbeadoi hozzajarulas megadasara a Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyesiilet
részére a Bp. X1, Etele tér — Kelenfoldi palyaudvar gyalogos aluljaroban 1évo 128/7. jelolésa
nem lakas céljara szolgalé helyiségbe mas személy befogadasahoz

KGY/2021/31/E015
Javaslat a Rakos-patak menti kerékparut kialakitasdhoz szitkséges X. keriileti, dnkormanyzati
tulajdonu ingatlanok tulajdonrendezésére KGY/2021/31/E016

Javaslat a févarosi gépjarmuaforgalombdl eredd levegdszennyezés csokkenését eredményezd
intézkedési terv, illetve az ezt megalapozd szakpolitikai koncepcid eldkészitésére ¢&s

kidolgozasanak médjara KGY/2021/31/E017
Javaslat a 14 ¢év aluliak ingyenes kozosségi kozlekedésének biztositasaval kapcsolatos
dontések meghozatalara KGY/2021/31/E018
Javaslat tulajdonosi hozzajarulas megadasara Allee Center Kft. jatszotér bovitéshez
KGY/2021/31/E019
Javaslat a ,, Vérmez0 kozpark stratégiai terve” dokumentum kozgytilési jovahagyasara
KGY/2021/31/E020
Javaslat a keruleti 6nkorményzatok szamara varosrehabilitaciés munkéak tdmogatasara szolo
palyazati kiiras jovahagyasara KGY/2021/31/E021
Javaslat a Févarosi 1déstigyi Stratégia 2021-2024 elfogadasara KGY/2021/31/E022
Javaslat egyes fOvarosi kozteriiletek elnevezésére, meglévd kozterillet elnevezések
megvaltoztatasara KGY/2021/31/E023
Javaslat a 2019. évben Iétrehozott Budapesti Kabitdszeriigyi Egyezteté Forum mikodésével
kapcsolatos egyes dontések meghozatalara KGY/2021/31/E024
Javaslat Budapest Févaros Onkormanyzata FPH006/84-10/2020. iktatoszamu 2021. évi
ellendrzési tervének 1. szdma modositasara KGY/2021/31/E025
Javaslat a Budapesti Sportszolgaltatdé Kozpont Kozhaszni Nonprofit Kft. 2021. évi uzleti
tervével kapcsolatos tulajdonosi dontésre KGY/2021/31/E026
Javaslat tulajdonosi hozzajarulds kiadasara Markovits Ivan emléktabla elhelyezéséhez a
Batthyany téri Vasarcsarnok éptletén KGY/2021/31/E027
Javaslat az ENVIRODUNA Beruhazas Elokészité Kft. 2021. évi tuzleti tervének
jovahagyasara KGY/2021/31/E028

Javaslat a kozos mukodtetést szinhazak feliigyeldbizottsagi iigyrendjei €s egyes tarsasagok
esetében a Szervezeti €s Miikodési Szabalyzatai modositasainak jovahagyésara
KGY/2021/31/E029
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30.  Javaslat a BGYH Zrt.-vel kotott 1,5 milliard forint 6sszegli tulajdonosi kolcson megallapodas

2. szamu modositasara KGY/2021/31/E030
31.  Javaslat egyes kozgyllési hatarozatok végrehajtasi hataridejének moédositasara, valamint
egyes kozgyllési hatarozatok hatalyon kiviil helyezésére KGY/2021/31/E031

32.  Javaslat dontés meghozatalara a 111/KGY sorszdmozott kozteriilet-hasznalati tigyben
KGY/2021/31/E032
33.  Dontés févarosi kitiintetd dijak adomanyozasarol KGY/2021/31/E034

34.  Javaslat dontés meghozatalara a 90/KGY-110/KGY sorszamozott hatdsagi kozterilet-
hasznalati tgyekben, tovabbd a beérkezett keresetlevelek alapjan sziikséges dontések
meghozatalara KGY/2021/31/E035

[21 igen (76,00%), 4 ellenszavazat (5,92%), 2 tartozkodas (3,30 %), 2 nem szavazott
(4,40%)]

ELNOK: A Kozgytilés 21 igen szavazattal, 4 nem ellenében €s 2 tartozkodas
mellett tAmogatta a napirend elfogadasat.
Megkezdjik tehat a napirendi pontok vitdjat. Ennek kapcsan szeretném onoket
emlékeztetni a wvita... (Kozbeszdldas: Nem jé a hang!) menetével kapcsolatos
szabalyokra. Az eldterjesztoknek 7 perc all rendelkezésiikre, képviseldcsoportonként
egy képviseld vezérszonokként 7 percben szolhat hozza, a képviseldk pedig kétszer 3
percben mondhatjak el a véleményiiket, majd végil az eldterjesztonek zarszoként
ujabb 7 percre van lehetdsége. (4 mikrofonja visszhangzik.)
Remélem, hamarosan sikeriil megoldani ezt a visszhangproblémat, azt gondolom, hogy
mindannyiunkbdl elég egy, nem kell hozza visszhang is.
Az 1. napirendi pont a rendkiviili jogrendnek megfeleléen javaslat a jarvanyugyi
vesz€lyhelyzet idején a Fovarosi Kozgytlilés hatdskorében a fopolgadrmester altal
meghozott dontések utdlagos megerdsitésére... (Dr. Lang Zsolt: Napirend eldtti!)
Ko6szonom, frakcidvezetd r.
Napirend el6tti felszdlalasok kovetkeznek.

Napirend elotti felszolalasok

HOZZASZOLOK: dr. Lang Zsolt, Havasi Gabor, Ughy Attila

ELNOK: (Dr. Ldang Zsolt kozbeszdl.) Rég talalkoztunk mar, igen. Megadom a
szOt Lang Zsolt frakciovezetd trnak.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Koszoném a szét, fopolgarmester ur.
Reméljik, ez egy véletlen volt, hogy kihagyta volna a napirend eléttit, biztos, hogy ez
az on demokraciafelfogasaval nem fér ossze.
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Tisztelt Fépolgarmester Ur! Az elsé ilyen gyors kérdésem, csak hogy mire
szamithatunk, hogy innentdl kezdve ez a 11 6ra marad-e, mert az elmult hosszu
években mindig 9-kor kezdtiink, és nekem azt mondtak egyesek - de nem vagyok benne
biztos, hogy igazuk van -, hogy az uj rendben alkalmazkodunk az otthoni fél 10-es
kavéjahoz és Facebook-bejelentkezéséhez, €s ezért innent6l mindig 11-kor fogjuk
kezdeni. Ez igaz-¢ - én ezt rosszindulatl vicenek érzem -, vagy visszatériink majd a 9
oras kezdéshez?

A masik, €és érdemi — bar azt hiszem, a hang még mindig nem tokéletes, tehat ezt majd
szamolja be az iddmbe, legyen szives —, hogy két gyors 1dézetet szeretnék mondani.
2019 késo 6szén on itt allt ezen az emelvényen, amikor az eskiit tette, €s a kovetkezOket
mondta: a kdvetkezd 6t évben egyiitt €s nem egymas ellenében és foként nem egyes
partok vagy gazdasagi korok érdekében, hanem a budapestiek érdekében tesszilk a
dolgunkat; dolgos napok, dolgos évek kovetkeznek. Most arrol szeretném kérdezni
tisztelettel a fopolgarmester urat 2021 szeptemberében — tehat majdnem két év telt
el —, hogy mi tortént azdta.

Nekem két opcidm van, az egyik sem jo. Az egyik az, hogy amikor itt allt 2019 kés6
0szén, a kampany utan, akkor sem gondolta mar komolyan ezeket a szavakat, €s akkor
1s tulajdonképp atverte €s becsapta azokat, akik hittek abban, €s j6 szandékkal, hogy a
politika lehet még nemes, €s szolhat az emberekrdl, €s 6n ezt képviseli. A masik, hogy
akkor még komolyak voltak ezek a gondolatai, de a sajat csatdrozasai leginkabb a
baloldalon és a sajat személyes harcai odajutottak, hogy ma mar ezeknek a
gondolatoknak, amelyeket elmondott, pont az ellenkezdjét teszi.

En tehat azt latom, hogy 6n nem Budapesttel foglalkozik, nem mindennap Budapestért
dolgozik, kifejezetten partpolitikdval foglalkozik, egyre inkdbb, €s semmi mast nem
tesz, mint abban a személyi ambiciojdban, ami most mar, ugye, 6n altal is bejelentett,
hogy elébbre szeretne 1€pni, €s Budapest utan az orszagot is irdnyitani, de legalabbis
miniszterelnok szeretne lenni, ennek aldrendel most mar mindent. Budapest szerintem
el van engedve — cstinyan kifejezve —, de Budapestnek nincs gazddja, €s on reggeltol
estig tulajdonképp a kampanyaval és a személyes politikai ambicidival foglalkozik. Es
ott tartunk ma, mert ennek a kovetkezményei érzddnek, hogy a sajat kabinetfénoke, a
sajat, onok daltal nagyon szeretett €s kolcsonods szeretetben 1€vd hirportalon
tulajdonképp, ne haragudjon, de bohocot csindl magabol. Hat, amikor a sajat
kabinetfdnoke azt mondja, hogy konkrétan 6n nem tudja a dontéseket, €s dontés
sziletett arrol, €és on mast mond, de ez nyilvan azért van, mert ez az €16 adas varazsa,
akkor azért tulajdonképp, nem tudom, a fiatalok ismerik-e, de egy parodiat idéz, amikor
Galvolgyi Janos a Zenebutikot parodizalta. Tehat tulajdonképp ha az €16 adas vardzsa
miatt 6n azt nem tudja, hogy mi a dontése a sajat kozgylilésének vagy a sajat
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kabinetjének, az szerintem mar egy nagyon rossz jel, amit a sajat kollégai is
kiparodizalnak.

Ugyanezt gondolom arrdl, amikor most hétfén uiltiink az udvaron a tavalyi diszpolgari
¢s Pro Urbe-dijak ataddsan, €s hosszu percekig zavart csendben tiltek a Kossuth-dijas
szinészek €s a professzorok, mert senki nem tudta, hogy 6n hol van. Aztan hal’ isten,
befutott, mindenki nagyon megkonnyebbiilt, leginkdbb a stabjan lattam, hogy
torolgették a homlokukat, mert egyébként egy facebookos sajtotajékoztatorol érkezett.
Es ot iiltek egyébként valoban Budapest nagyon-nagyon komoly, - hogy mondjam? -
meghatarozo személyiségei.

En tehat azt érzem, fépolgarmester ur, hogy el kéne donteni, hogy a személyes politikai
ambicid €és Budapestnek a vezetés€hez nincs kedve, nincs ambicigja, til nehéz, tehat
hogy akkor megyiink tovdbb, ¢s akkor valakire rdbizza Budapestet, vagy nem tudom,
talal valami olyan megoldast, amellyel nyilvanvalova teszi, hogy a kovetkezd tobb
mint fél évig nem szamithatnak onre a budapestiek, vagy pedig atgondolja, hogy
lathatoan nem tud egyszerre két lovon ilni, €s elengedi a politikai ambicioit, €s
visszatér ahhoz az eskiihoz, amit itt tett le 2019-ben (A4 gép jelzi az idbkeret leteltét.),
¢s ezt a munkat folytatja, €¢s Budapest fépolgarmestere lesz 24 oraban, €s ezt tartja a
legfontosabbnak.

Szerintem tegye meg, hogy ezt eldonti, és hogy a dontését érzékelhetdvé teszi
szamunkra, budapestiek szdmara, mert azt gondolom, hogy ennek a févarosnak a
polgari a mindennapokban sokkal tobbet érdemelnek, mint amit kapnak a févaros
vezetésétdl. Koszonom szépen.

ELNOK: Az 1. szdmu napirendi pont kapcsan érdemben fogok valaszolni
néhany felvetésre a frakcidvezetd ur altal elmondottakbdl. Egy dologra csak: hogy a
mai uléskezdés iddpontjat az hatarozta meg, hogy szamos polgarmestertarsunk jelezte,
hogy (Kozbeszdlas a Fidesz-KDNP soraibdl: Hogy nem ér be! — Deriiltség a Fides:z-
KDNP soraiban.) onkormanyzati rendezvényen vesz részt az iskolakezdés alkalmabol,
¢€s szamos polgarmester jelezte, hogy oriilne annak, hogyha nem 9 6rakor kezdenénk.
A kovetkezd testiileti tlésiink normdl idépontban, nagy valoszinliséggel a szokasos,
szokasjog szerinti 9 drakor kezdddik.

Havasi Gabor tandcsnok urnak adom meg a szot.

HAVASI GABOR (Momentum): Udvozlom a Févarosi Kozgyiilés megjelent
tagjait! Koszonom a szot, fopolgarmester ur. Szeretném tdjékoztatni a FOvarosi
Kozgyltlést, hogy Toth Endre és Kerekes Gabor, a Momentum Mozgalom budafok-
tétényl Onkormanyzati képviseldinek a bejelentése alapjan a XXII. kertleti
Renddérkapitdnysag blinigyi osztalya augusztus 25-én nyomozast rendelt el killonosen
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nagy vagyoni hatranyt okozo hiitlen kezelés megalapozott gyanuja miatt a fideszes
Karsay Ferenc 4ltal vezetett XXI. keriileti Onkormanyzat ellen.

Az ugy elézménye, hogy a budafok-tétényi onkormanyzat ajandékba kapott egy
épuletet egy helyi civil szervezettdl, az Ipartestiilettdl, csakhogy az épiletre ezt
megeldzéen az Ipartestillet altal alapitott cég 30 évig tartd haszonélvezeti jogot
jegyeztetett be. Erdekes az ajandékozas, mert az 6nkormanyzat kiilonboz6 jogeimeken
végil mégis kozel 100 millio forintot koltott el erre az ajandékra. Biztosan véletlen,
hogy az Ipartestiilet elnoke az a XXII. kertileti Onkormanyzati képviseld, Juras Laszlo,
aki a 2019-es onkormdnyzati valasztasok utan az ellenzék soraibdl a Fideszhez allt at,
¢s azdta 1s nagyon lojalisan tamogatja a fideszes polgarmester arrogans
hatalomgyakorlasat.

Szeretném itt is egyértelmiive tenni, hogy a Momentum énkormanyzati képviseldi €s
orszaggylésiképvisel6-jeloltjer nem hagyjak kovetkezmények nélkiil a korrupeiot, €s
szerte az orszdgban mindent megteszink a Fidesz 4altal intézményesitett lopas
felszamolasara. Koszonom.

ELNOK: Ughy Attila képviseld tr igyrendben kért szot.

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen. En igen széles
latokoriinek €s a fOvaros tgyeiben érdeklédonek tekintem magamat, de mi az 6rdog
koze van ehhez a Fovarosi Kozgylilésnek? Szerintem ezt intézzEk el egymas kozott
legkozelebb, ha lehet, j0? (Kozbeszolds a Fidesz-KDNP soraiban: Kampdnykozgyiilés!
Kampdnykozgyiilés van!)

ELNOK: Ugy értelmezem, hogy az tigyrendi hozzaszolasban tigyrendi javaslat
nem hangzott el. (Ughy Attila kozbeszdl.)
Tisztelt Kozgytilés! Tehat akkor elkezdjik a napirendi pontok targyaldsat a napirend
el6tt1 hozzaszdlasokat kovetden.
Az 1. szamu napirendi pont tehat a javaslat a jarvanyugyi veszélyhelyzet idején a
Févarosi Kozgyllés hataskorében a fOpolgarmester dltal meghozott dontések utdlagos
megerdsitésére €s tudomasulvételére.

1. napirend: Javaslat a jarvanyiigyi veszélyhelyzet idején a Févarosi Kozgyiilés
hataskorében a fopolgarmester altal meghozott dontések utélagos megerdsitésére

és tudomasulvételére [KGY/2021/31/E001]

(Bese Ferenc, Szabados Akos megérkezik az iilésterembe.)
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(Borbély Lénard, D. Kovdcs Robert Antal, Karsay Ferenc, Szentgyorgyvolgyi Péter,
Ughy Attila elhagyja az iiléstermet.)

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

HOZZASZOLOK: dr. Pintér Gabor, dr. Szamado Tamas, Kiss Ambrus, dr. Lang
Zsolt, Kovacs Péter, Horvath Csaba

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Nagyjabdl egy évvel ezeldtt
talalkoztunk utoljara, érdemes tehat szamot vetni azzal, hogy ez alatt az egy €v alatt mi
tortént szeretett varosunkban, és a Foévarosi Onkormanyzat, illetve a Kozgy(lés
hataskorében eljarva a varosvezetés milyen eréfeszitéseket tett, elsbsorban azért, hogy
¢ jarvanyugyi vesz€lyhelyzetben a varos miikoddképességét €s a jarvannyal szembeni
védekezést eld tudjuk segiteni.

Osszességében sajnos azt kell mondanom onoknek, éppen egy ma is megjelent elemzés
mutatja azt, hogy szdmos eurdpai orszag kozil minden tekintetben Magyarorszagot
érintette a legsulyosabban a koronavirus-jarvany. Tudjuk azt, hogy az egy f6re jutod
halalozas szempontjabdl sajnos borzaszto statisztika rajzolodik ki eldttink: tobb mint
30 ezer allampolgar veszitette €letét a jarvanyban. Tudjuk azt 1s, hogy az atoltottsag
mértéke mar nem ¢éri el az eurdpai unids atlagot, és azt is tudjuk, hogy sajnos az
atoltottsag mogott olyan vakcindk haszndlata is meghuzodik, amelyek kapcsan komoly
kételyek meriiltek fol az elmult idészakban.

Ezzel egyltt 1s természetesen tudjuk azt, hogy ajarvany egy oriasi kihivas volt az egész
vildgnak, mégis, mas nemzetekkel osszehasonlitva sajnos azt kell mondjam, hogy
Magyarorszagot jobban meggy 6torte €z a jarvany, mint mas eurdpai orszagokat. Persze
az Osszehasonlitas mindig nehézkes, de a jarvany nem Budapestet Erintette a
legsulyosabban, hiszen akar a tobblet halalozasi statisztikakat nézzik, akar a hivatalos
koronavirus-statisztikdkat, Budapest, amely Magyarorszag legnagyobb varosa, a
legnagyobb népstrlis€égli, a jarvanynak leginkabb kitett kozossége, mégis azt kell
mondjam, hogy az orszdgos atlaghoz képest Budapest viszonylag kevés kart
szenvedett, persze még egyszer mondom, rendkivil relativ ez az orszag egészéhez
képest.

Szeretném megkoszonni mindenkinek, aki részt vett a jarvany ellem védekezésben,
természetesen az egészségugyl dolgozoknak, a szocidlis dolgozdknak, a fOvarosi
cégekben nap mint nap a varos mikodOképességét a legnehezebb korulmények kozott
1s fenntartd kollégainknak, és végil, de bizonyos szempontbdl elsésorban a
budapestieknek, akik igazolhatoan minden vonatkoz¢ statisztika szerint az orszag
legfegyelmezettebb telepiilését alkottdk a jarvany idején, a leginkabb betartottdk a
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kulonbozd korlatozo intézkedéseket. Ez nagyon nagy mértékben hozzajarult ahhoz,
hogy a jarvanyt le tudjuk kiizdeni.

[tt megint egy megjegyzést kell tennem, mert nem vagyunk tul a jarvadnyon, pontosan
tudjuk, hogy a negyedik hullam mar itt van, dramai mértékben névekednek a napi
fertdzési adatok, €éppen ezért azt gondolom, hogy inkabb a jarvany kozben vagyunk,
mint a jarvany utan, de az elmult egyéves 1ddszakkal mégis érdemes szamot vetniink.

Mit tett a fovaros a maga teriiletén, €s mik voltak azok az onként vallalt feladatok,
amelyekkel hozzgjarult a jarvany megfékezéséhez? Egyrészt az orszag egyik
legnagyobb szocidlis intézményfenntartdjaként kiilondsen fontos, hogy beszEljink a
fovarosi szocialis intézményekrdl, a hajléktalanellatasrol, ¢és beszéljink az
1d6ésotthonainkrdl. Ez kilonosen azért fontos, mert az elsd hullimban egy egészen
gyomorforgat6 politikai kampanyt inditottak a Févarosi Onkormanyzat egyik fontos
itézményével, Magyarorszag legnagyobb iddsotthondval szemben, ami odaig fajult,
hogy az ott dolgoz6 kollégdinkat verbalisan €s szinte fizikailag is bantalmaztak, amikor
maganemberként mondjuk elmentek a boltba — ilyen tipusu visszajelzések jutottak el
hozzank.

Bar sajnos a jarvanyugyi védekezést €s az abban valo tisztanlatast a legkevésbé sem
segitette a magyar egé€szségiigyi kormanyzat, de ellenzéki képviseldk adatkikéréseibol
tudjuk a szocialis intézményrendszer €rintettségét a jarvany masodik €s harmadik
hullama kapcsan. Ezekbdl az adatokbol az derill ki, hogy az 6sszes szocidlis
intézményfenntarto kozil a Foévarosi Onkormanyzat intézményeiben volt a
legalacsonyabb a halalozasi esetek szama. Ennél joval magasabb haldlozast mutattak
az allami fenntartasu szocidlis intézmények, a mas onkormdnyzatok altal fenntartott
itézmények vagy mas fenntartok altal miikodtetett intézmények.

Tudom azt, hogy borzaszté veszélyes dolog emberéletek kapcsan statisztikakrol
besz€lni, de hogyha mégis mérlegre akarjuk tenni a védekezés hatékonysagat, akkor
anélkiil, hogy a sziviink megkérgesedne €s a statisztikdk mogott ne 1atnank az emberi
sorsokat, de mégis, hogyha latn1 akarjuk a védekezésiinknek az eredményessegét,
fontos tudnunk azt, hogy a fOvarosi intézmények mindent megtettek azért, €s
eredményesebbek 1s voltak masoknal, hogy a jarvanyt a sajat intézményeinkben meg
tudjuk allitani.

Nagyon érdekes, hogy azok az ujsagirod kollégdk, azoknak egy része, akik most itt
allnak a teremben, amikor a Pesti uton az elsé hullimban egyébként igazolhatdéan egy
korhazbdl érkezd fertdzes, egy olyan protokoll szerinti kdrhazi fertézés lobbantotta be
a jarvanyt, amelyrdl kés6bb maga a kormany is allitotta, hogy rossz protokoll, hiszen
megvaltoztattik, és pontosan abban az értelemben, ahogy a Févarosi Onkormanyzat
kovetelte ezt korabban, ezek a, joindulatian most Ujsagirdknak nevezném dOket, ott
alltak a Pesti uton. De vajon ott alltak-e¢ annal a 176 szocidlis intézménynél, ahol
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nagyobb volt a halalozasi ardny, mint a Pesti tton? Nem voltak ott. Nem is baj, hogy
nem voltak ott, az viszont tovabbra is, azt gondolom, hogy elfogadhatatlan, hogy egy
intézmény é€letét a politikai propagandaval €és a hamis vadakkal probaltak tonkretenni.
Sikeres volt az oltasi program is a févaros id0sotthonaiban, hiszen 90 szazalék folotti
a két vakcinaval vald atoltottsag. Ezt természetesen koszonjik a jarvanyugyi
hatdsagoknak, hogy ez a program sikeres volt. Elindult a harmadik oltasnak a fazisa is,
40 szazalék folott van mar azoknak az ellatottaknak az ardnya a févarosi
idésotthonokban, akik a harmadik oltast is megkaptak. Ugy ttnik, hogy erre sziikség
lesz, még azoknal is, akik hatékony oltdanyagot kaptak.

De azt is nagyon fontosnak érzem itt elmondani, a Févarosi Onkormanyzat nagyon jol
tette, hogy ingyenes antitestvizsgalatokat biztositott a kertletek révén, illetve a sajat
maga altal kialakitott pontokon, mert ezek a vizsgalatok nagyon viladgosan mutattk,
hogy a hatvanévesnél idésebb allampolgaraink, akik a Sinopharm vakcinaval kaptak
meg az oltast, bizony nagyon sokan koziluk nem védettek. Ezt megprobaltak
elhallgatni, eltussolni, megkérddjelezni... (Kozbeszdlas a Fidesz-KDNP soraibdl: Ez
baromsdg!) Ugy latszik, hogy még mindig vannak olyan hangok, fuggetleniil attol
egyébként, hogy a vilag vezetd orvosi szaklapjaiban jelentek meg publikaciok ezzel
kapcsolatosan, €s ezt mutattak a fovaros vizsgalatai is.

De végil is minden dolognak nézzik a j6 oldalat is, a kormanyt sikertlt tobbek kozott
véleményem szerint ezzel az onként vallalt feladattal rdvenni arra, hogy biztositsa a
harmadik oltas lehetdségét. Ennek a megszervezése, hogyanja, hogy mennyire sikeres
€s hogy milyen az a kampdny, ami erre raveszi az id0s polgarainkat, az egy masik
kérdés, de legalabb van mar lehetdség arra, hogy ezt a védettséget megdrizziik.
Természetesen a FOvarosi Onkormanyzatot, a févarosi tulajdonban 1év6 cégeket is
sulyosan érintette a jarvany. Nagyon szeretném megkodszonni minden kolléganknak,
hogy a legnehezebb korilmények kozott 1s tudtuk biztositani a kdzszolgaltatasokat.
Ezzel egyiitt is a jarvany nem jart egyedil, hiszen egy, a varos é€letét alapvetden
befolyasold gazdasagi krizist i1s kialakitott. Pontosan tudjuk azt, hogy a jarvany
nyomaban a korlatozo intézkedések miatt értelemszerlien gazdasagi problémak is
keletkeztek, amelyeknek a mérséklése, azt gondolom, hogy nem volt tokéletesen
sikeres. De hogyha megnézzik azt, hogy mik azok a kormanyzati intézkedések,
amelyek még a fovaros egyébként romlo pénzigyi helyzetét tovabb rontottdk, akkor
sajnos azt kell mondjam onoknek, a jarvany €s ezek a pénziigyi megszoritasok egyiitt
azt mondatjak velink, hogy a fovaros hosszu torténetének egyik legnehezebb éve az,
ami mogottiink van.

Szeretném onoket emlékeztetni, hogy a kozosségi kozlekedésben gyakorlatilag
elveszitettik a fizetds ugyfeleinknek a 30-40 szazalékat, mikozben ugyanazzal a
kapacitassal mikodik a kozosségi kozlekedés; hogy a kormany valamiért azt gondolta,
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hogy az dnkormdnyzatok rovasara kell a gazdasagi szerepl ket kisegiteni, €s a Févarosi
Onkormanyzat és a keriileti 5nkormanyzatok abba a kivételes csoportba tartoznak, akik
az 1parlizésiado-kedvezmények kapcsan semmilyen kompenzacidt nem kaptak. Ez
ujabb, kozel 20 milliard forintos bevételkiesést jelentett a varosnak. Kozben fizetjilk a
35 milliard forintos szolidaritasi adot, amely az elézd varosvezetés idején ennek
nagyjabol a harmada-negyede volt, fizetjikk a négyszeresére emelt vizikdzmii-adot, €s
tovabbra is a kukaholding visszatartja a budapestiek befizetéseinek az egynegyedét.
Ilyen korulmények kozott kellett a varost muikodtetniink, €s ma a koltségvetés
modositasa kapcsan (jra lesz modunk arra, hogy beszé€lgessiink arrol, hogy milyen
borzaszto nehéz koriilmények kozott van a Févarosi Onkormanyzat.

Az, hogy egy jarvany idején a legtobb eurdpai orszadg az dnkormanyzatokat kisegitd
alapokat hozott Iétre, hiszen az 6nkormanyzatok a legtobb esetben nem sajat maguk
dontenek az altaluk kivetett adok mértékérdl, és a bevételeik az allam kozremiikodése
révén érkeznek meg, természetesen példaul a mintaként kezelt Ausztridban oOriasi
tamogatast kaptak az 6nkormanyzatok. Az, hogy ez Magyarorszagon nem kovetkezett
be, bnmagdban is felvet sulyos politikai kérdéseket.

De az, hogy miért pont egy gazdasagi vildgjarvany terhei alatt kell még tobb terhet
cipelni az onkormanyzatoknak, beleértve a Févarosi Onkormanyzatot is, ez, gondolom,
teljesen vilagos, hogy a Fdvarosi Onkormanyzat ma a kormanyzati bosszihadjarat
céltablyjava valt. Barki barmit mond, nem lehet semmivel igazolni, igazsagosként
bemutatni azt, €s a kormanyparti képviseldtarsaimnak sem javaslom, hogy megvédjék
ezeket a kormanyzati intézkedéseket, hiszen pontosan tudjuk, hogy ezek arrol szdlnak,
hogy pénzigyileg teljes mértékben ellehetetlenitsék a févarost.

Ezzel egyiitt is, csak hogy részben reagaljak Lang Zsolt frakciovezetd Ur felvetésére,
onok jelenleg éppen azért tamadjak a Févarosi Onkormanyzatot, mert tul sok beruhdzas
van egyszerre a varosban. Ilyen nehéz korilmények kozott is folytatodik a 3-as metro
feliyitasanak  folyamata, amely Magyarorszag legfontosabb  kozlekedési
infrastruktirgja. Nyilvan az €l6z0 varosvezetés altal kijelolt aton megyiink tovabb,
szamos problémat meg kellett oldanunk, hogy ezt a beruhdzast folytatni tudjuk, €s
komoly adossagokat halmozott fel a varosvezetés a Lanchid, a Blaha Lujza tér és a
rakpart fel(jitadsa kapcsan is, ahol a beruhazasi 6sszeghez képest szerény kormanyzati
hozz4jaruldsok keriiltek volna vesz€lybe, ha ezeket a beruhdzasokat atiitemezzik. Mar
csak ezért sem voltunk abban a helyzetben, hogy barmit is lemondjunk, barmelyik
beruhazasrol is le kelljen mondanunk, hiszen tartozunk ezzel a budapestieknek, €s
hosszi évek dta az itt tldk egy jelentds része is mar tobbszor bejelentette, hogy ezek a
beruhazasok a mult éveiben mikor fognak megvaldsulni — hat itt az ideje, hogy valdban
megvaldsuljanak.



221 -

Ezzel egyitt is pontosan tudjuk azt, hogy minden beruhdzas nagyfoku tiirelmet kér a
budapestiektdl. En arra kérem a politikai szerepléket, hogy ne hergeljék az embereket
a beruhazasok ellen. A budapestiek pontosan értik, hogy ezek nélkiilozhetetlen €s
elodazhatatlan beruhdzasok, €s pontosan tudjak azt, hogy az a tiirelem, amelyet most
adnak a varosnak €s ezeknek a beruhazasoknak, egy zoldebb €s fejl6dobb varost
teremt.

Csak a kozlekedési helyzetre kicsit rafordulva, 6nmagaban lehet 1atni azt, hogy a ma
reggelre prognosztizalt katasztrofat, nyilvan a varosban kozlekedni mindig nehéz
csucsiddben, de hal’ istennek, ezt megusztuk. Részben azért is, mert a kormanynak, ha
jol szamolom, negyedjére sikerilt dtadnia az MO-s hidat, az MO-s korgyiriit. Reméljuk,
nem kell majd Gyra miiszaki problémak miatt lezarni valamelyik savot. Ezzel egyiitt is
szeretném megkoszonni mindenkinek a tirelmét, akik féleg az elmult 1dészakban
hozzgjarultak ahhoz, hogy ezeket a beruhazasokat meg tudjuk valositani, €s azt
gondolom, hogy az az intézkedési csomag, amit a Févarosi Onkormanyzat, illetve a
Budapest Kozat kollégai osszeraktak, segit azon, hogy egy kicsit tompitsuk ezeket a
feszultségeket a kozlekedésben; a mai naptdl szamos valtozas 1€pett €letbe a kozuti
kozleked€s rendjében.

Ezek az intézkedések azok, amelyek az elmult iddszakban a leginkabb érintették a
varos miikoddképességét. Az eldterjesztésben természetesen rengeteg mas dontés 1s
szerepel, amelyeket a rendkiviili jogrend idején meg kellett hoznom. Szeretném
onoknek jelezni, hogy olyan dontést, amelyre nem vonatkozott az a siirgésségi feltétel,
amelyet a torvény a polgarmestereknek, a fopolgarmesternek ad, vagy olyan dontést,
amelyr6l ne tudtam volna azt, hogy birja a FOvarosi Kozgylilés tobbségének a
tamogatasat, nem hoztam, nem €ltem vissza ezzel a jogintézménnyel, és orilok, hogy
a Fovarosi Kozgylés a mai naptol tudja folytatni a munkajat.

Ennyit eloljaroban, most megnyitjuk a hozzaszélasok sorat. Lang Zsolt frakciovezetd
urnak adom meg a szot. (Dr. Lang Zsolt jelzésére:) Az én gépemen frakciovezetd ur
volt eldbb, de akkor megadom a sz6t Pintér Gabor képviseld urnak.

DR. PINTER GABOR (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen a szot. En most
kivételesen az eldterjesztéshez kapcesolodoan szeretnék kérdezni néhany dolgot, mert
ugy gondolom, ez a hozzaszd6las nem nagyon kapcsolodott ide.

A kérdésem az lenne, bar nyilvan nincsen kétségem, hogy az 6nt tamogatd baloldali
frakciok majd meg fogjak szavazmi itt a hatarozati javaslatokat, de amennyiben
mégsem igy torténne — tehat most még nem tudjuk a szavazas végeredményét — €s nem
hagyna jova az 6n dontéseit a Kozgyllés, akkor az milyen tovabbi jogi l1épéseket
generdlna, tehat érintené-¢ a korabbi hatarozatoknak az érvényességét, esetlegesen a
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korabbi dontések nyoman megkotott szerz8déseknek, megindult kézbeszerzéseknek
mi lenne a jogi sorsa.

A masodik kérdésem arra vonatkozna, hogy ezekben a dontésekben azért szamos
alkalommal akar t6bb milliard forint érték(i dontések sziilettek, melyekben a Févarosi
Kozgylilés mindsitett tobbséggel szokott minden esetben donteni, azonban az
eldterjesztés szerint ezeket a dontéseket most egyszer(i tobbséggel hagyna jova a
Févarosi Kozgylilés. Hogy lehetséges ez, ezekben az esetekben, ha sziikséges is
jovahagyas, miért nem mindsitett tobbség sziikséges?

A harmadik kérdésem meg arra vonatkozna — itt két hatarozati javaslat van, az egyiknél
bizottsdgi dontéseket, a masiknal pedig kozgyllési dontéseket erdsitiink meg —, hogy
amennyiben mégis sziikséges, az €én megitélésem szerint nem, de nyilvan amennyiben
ugy itélik meg, hogy mégis szikséges ilyen megerdsités, akkor a bizottsagi dontések
esetében miért a Kozgyllés erdsiti meg ezeket, hiszen nyilvan ebbdl a logikabdl
kiindulva nem a Kozgytlésnek, hanem az éppen aktualis bizottsdgoknak kellene ezt
megtenni. Koszondm szépen.

Akkor a valasztol fuggben majd lenne még észrevételem. Koszonom.

DR. SZAMADO TAMAS f&jegyz6: Akkor a fépolgarmester Gr kérésének
megfelelden én valaszolnék az els6 két kérdésre mindenképpen.
Az érvényességét a fOpolgarmester dltal meghozott dontéseknek ezek a hatarozati
javaslatok nem érintik. Nyilvan a megerdsités €s a tudomasulvétel, ami a hatarozati
javaslatokban az aktust megjel616 kifejezes, is erre utal.
A masodik kérdés, tehat hogy miért kell killon megerdsiteni €s kiilon tudomasul venni
a hatarozati javaslatokat. Ezek tekintetében is azt tudom mondani, hogy a Kozgylés
eredeti hataskorében, illetve a bizottsag hatdskore az, ami testileti jellegii hataskorben
van normal miikodés soran. Ha mar ezekrdl a testileti dontésekrdl beszélink, akkor
egy aktussal a Kozgy(ilés ezekrol utdlag, jovahagyélag tud donteni. Es hogy miért nem
mindsitett tobbséggel dontiink, ez osszefiigg az elsé kérdéssel: ilyen tipusu dontést
mindsitett szavazdssal nem ir €l6 semmilyen jogszabdly, tehat ezt a dontését csak
egyszer(i tobbséggel tudja meghozni, ezeket a hatarozati pontokat a Kozgyilés.

KISS AMBRUS f8polgdrmester-helyettes: Tisztelt Kozgytlés! Ezt a vitat szinte
pontosan ugyanezekkel a szereplokkel lefolytattuk az elsé hullam utan, ugyanugy
tqjékoztattuk a Kozgyllést a vesz€lyhelyzet ideje alatt meghozott dontésekrdl. Azon
kezdtem el gondolkozni ennek kapcsan, hogy egyrészt nyilvan ez gyakorlat mas
onkormanyzatoknal 1s, gondolom ¢€n, hogy tdjé¢koztatjak ezt kovetden, egy ilyen nehéz
1d6szak utdn a kozgylést vagy a képviseld-testiiletet. A masik pedig, hogy elkezdtem
azon toprengeni, hogy a kormany vajon teszi-¢ ezt; egyébként tette, valgjaban most
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még, a masodik-harmadik hullam utdn nem tette. Azon is elkezdtem gondolkozni, amit
on mondott, hogy mi van, ha ne adj isten, a parlamenti tébbség nem fogadja el
szeptember végén a kormany ez irdnyu eldterjesztését a parlamentben; akkor példaul
az iparlzésiado-felezést vissza kell fizetnt mondjuk Csepel szamara, a XII. kertilet
szamara, a XIII. kertilet szdmdra, vagyis hat mi fog ebben az esetben torténni. Nyilvan
ezek az aktusok érvényesek voltak abban az idében, mint ahogy ezek a dontések is
érvényesek voltak abban az 1dében. Szerintem ezt 6n is pontosan tudja, hiszen pont
ezeket talan on is elmondta az el6z8 kozgylilésen, amikor ilyen napirendrdl
targyaltunk, akkor is ugyanezt a vélaszt tudtuk adni, akkor is meghallgatta, €s talan
akkor is bologatott.

Koszondm szépen.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Lang Zsolt frakciovezetd ur
kovetkezik.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP). Tisztelt Kozgytlés! Tisztelt
Fépolgarmester Ur! Akkor, ha 6n azt mondta, hogy részben vélaszolt a napirend
eldttimre, akkor €n is onnan folytatnam, ahol a napirend eléttimet abbahagytam, hiszen
on tulajdonképp pont azt tette az 1. napirendi pontnal, amire szamitottunk, €s egy ilyen
hatalmas nagy l€égvarat épitett a tények helyett, €s nagyon sz€p szavakkal mondott
né¢hany mondatot, ami egyébként helyes 1s, hogy beszamol, vagy tajékoztat minket,
csak éppen nem ehhez a napirendi ponthoz tartozott. De én szeretnék oénnek reagalni.
Eldszor csak technikailag Kiss Ambrusnak, hogy fépolgarmester-helyettes Gr azért egy
képzett ember, €s pontosan tudja, hogy a tdjékoztatas az egy mas dolog, mint amikor
itt dontéseket hoz, tehat ha a Kozgytiléssel jovahagyatjuk azt, amit teljesen szabalyosan
¢s a jogrendszer keretei kozott meghozott a fopolgarmester egy személyben, ez semmi
mas, mint a feleldsség atharitdsa. Ha bArmibdl barmi ezek utan az elkovetkez6 években
rossz dontés volt, amit Karacsony Gergely egy személyben meghozott, el lehet
mondani, hogy utolag jovdhagyta a Kozgytlés. Ez errdl szol, Ambrus, ugyanis
tqjékoztatni persze lehet, csak nincsenek akkor hatarozati javaslatok. A hatdrozati
javaslat az teljes tévedés. Még egyszer mondom, ez csak egy
felelosségatruhazas, - attolas. Egyébként pedig szeretném felhivni a figyelmedet, hogy
a parlament végig ulésezett a vészhelyzetben, €s a parlament dontéseket hozott
szabalyosan, nem rendkivili jogrendben. Tehat szemben az 6nkormanyzatokkal nem
kell a parlamentnek senkinek beszdmolnia, a parlament meghozta a szokdsos
jogrendjében a dontéseit, tehat szerintem nagyon rossz volt a parhuzam.
Fopolgarmester ar, csak roviden azokra, amiket on itt emlitett, hogy tisztazzuk.
Szerintem minden arrdl szdl €s az 6sszes mai eldterjesztés, hogy ne besz€ljink arrol a
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kozlekedési kdoszrol, amibe az elmult honapokban €s a nyar folyaman Budapest kertilt.
Nem volt még olyan Budapest életében, hogy a nyari szabadsagolasi szezonban is
orakat allnak autdsok, €s nem azért il autdba az emberek nagy része, mert nincs jobb
dolguk, nyilvan van ilyen is, de leginkabb a munkat végz6, melos, gyerekét szallitd,
1d6s szleit vivo, s a tobbi, s a tobbi emberek a nyar folyaman orakat ultek a dugdban.
On pedig harom és fél-négy honapig semmit nem tudott mondani, illetve egy dolgot
tudott mondanmi az embereknek: szalljanak ki az autobol €s gyalogoljanak, vagy tiljenek
bringara, vagy BKV-ra. Ennyit tudott mondani. Szerintem ez a probléma. Majd
megérkezett augusztus vége, amikor latta, €s nyilvan az o6n nagyon komoly
kampanycsapata 1s mérte, hogy Budapesten az emberek kevésbé eclégedettek a
helyzettel, mert azt érzik, hogy Budapestnek nincs felelds gazddja, €s bejelentett
néhany intézkedést, amelyrdl, egy, senki nem tudja — (4 gép jelzi a felszdlaldsi iddkeret
leteltét.) Ez a rendes, hosszu felszolalds lenne. —, hogy milyen hatdsai lesznek, mert
ezek megint szerintem elmaradtak, €s ezt a szakemberek is allitjak, masfeldl pedig amit
on mondott, hogy ezek probajelleglick, de lehet, hogy igy hagyjak, azt most megcafolta
rd harom napra a sajat kabinetfénoke, aki azt mondta, hogy dontés van, hogy egy honap
mulva mindent visszaallit.

Tehat teljes a fejetlenség, €s minden, ami torténik, arrdl szol, hogy ne errdl beszéljenek
Budapesten, hogy on képtelen volt ezt a helyzetet megoldani. Mert nem az a baj, hogy
végre, mastél év utan elkezdett beruhdzasokat — az is baj, mert a Lanchidat mar atadtak
volna, ha az eredeti tendert jovahagyja és a Tarlds-féle Lanchid lezart tenderét
megvaldsitja, akkor mar at lett volna adva a Lanchid, €s az M3-as metronak a késése
¢s aremelkedése — vagy a Blaha aremelkedése €s miuszaki tartalma is szerintem
megérmne egy kilon vitat, de nem az a baj, hogy ezeket végre, masfél év utan elkezdik
csindlni, hanem az, hogy mindenfajta kozlekedési terv, modell és mindenfajta
elokészités nélkil, majd amikor beddl a varos, akkor négy hdnap reakcioido kell. Ne
haragudjon, €z nem egy felelds vezetdi magatartds az on rész€Erdl, €s most minden errdl
szol.

Visszatérve, mert nagyon fontos, amit a jarvannyal kapcsolatban egy-két dolgot
mondott, azt engedje meg, hogy ha 6n a gyomorforgatd jelz6t hasznalta — még azt sem
mondom, hogy bizonyos esetekben az ember nem €rzi igy, amikor ilyen kényes
témaknal szolalnak meg oda nem ill6 hangon emberek —, szerintem az is
gyomorforgatd €s megengedhetetlen, amikor politikai haszonszerzés céljabol az
oltasokkal kapcsolatban nem az orvosok €s a szakemberek véleménye jon at a
médiaban, hanem sajat politikai haszonszerzés c€ljabol politikusok bizonytalansagot
keltenek €s azt €reztetik, hogy bizonyos oltasokat ne adjanak be az emberek. Szerintem
ez 1s gyomorforgatd €s ez is megengedhetetlen, €s inkabb ezt a sajat csapatan beliil j6
lenne megbesz€lni a baloldalon.
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Ha visszatériink a Pesti utra, azt sem tudjuk tagadni, hogy a Pesti ut volt az els6 olyan
gdcpont, ahol berobbant, a Pesti utat el8szor érte €s teljesen felkésziiletlenil ez a
jarvany. De ha emlékszik ra, akkor mu zart tlésen targyaltuk és kértik, hogy a
Kozgylilés zart iilésen besz€ljen errdl, mert valdban azt gondoltuk, amit most mondott,
csak m1 még akkor is gy gondoltuk ellenzékként, hogy emberek halalaval, csaladok
tragédigjaval nem a kamerdk el6tt kell politikai érdemeket szerezni, €s ezt beszéljik
meg Ugy, hogy ez ne a médianak szolo politikai vita legyen, €s akkor zart tlésen
besz¢ltiink mi mar a Pesti trol. Akkor azt mondta, hogy ez egy korrekt dolog. Most,
amikor ezt kedves hangon és megértden el kell mondani, hogy legyen az esti hiradéban
anyag, akkor idehozza nyilt ulésre és ezzel kezdi, és kiulonbozd, nem igazolt
szamadatokat hoz a jarvannyal kapcsolatban. Szerintem, fopolgarmester Ur, ez dncél,
politikai 6ncél.

Az 1paval valo szamhaboruba én nem mennék bele, nagyon szivesen levivom. Az
idénre tervezett €s sokszor elmondott, hogy alig fog valami befolyni 6sszeg, mar
latszik, hogy befolyik, €s most szeretnék Kiss Ambrussal fogadni, hogy tobb fog
befolyni, mint amit a fovaros tervezett, tehat nem igaz az a sir6 hangon elmondott
joslat, hogy az ipabevételbdl a tervezett sem fog befolyni; azt mondom, hogy nemhogy
a 139 milliard, tobb fog befolyni ipabol a févarosnak 1dén, nagyon szivesen fogadok
fopolgarmester-helyettes urral.

Végiil pedig visszatérnék arra, fOpolgarmester ur, engedje meg, hogy én csak azt
szeretném, hogy végre Budapest jovOjérdl, koncepcidirol €s mindennapjairol szoljanak
a vitaink, és ne a kormannyal valé oncélu politikai csatarozasanak legytink mi az
elszenvedd alanyai itt a Kozgytllésben, meg egyébként a budapestick az utcakon.
Koszondm szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Pintér Gabor képviselé ur
kovetkezik.

DR. PINTER GABOR (Fidesz-KDNP): Kosz6nom szépen a szot. Van egy jogi,
meg van egy politikai része ennek a dolognak. A jogi részében, én tudomasul vettem,
hogy nem fogunk egyetérteni, tehat tovabbra sem latom azt, hogy ha van valamilyen
eldterjesztés, aminek van egy hatarozati javaslata, ha megszavazza a Kozgylés, akkor
0O, de ha meg véletleniil nem szavazna meg, akkor sem torténik semmi. Ez igy akkor
azt mutatja, hogy ez egy nem célszert, teljesen értelmetlen, illetdleg nincs is valddi
dontési helyzetben a Kozgytlés. Ahol meg nincs valodi dontési helyzetben a
Kozgyiilés, ott miért varnak a Kozgylléstdl dontést? Nyilvan ugyanigy nem értem azt,
hogy minden mi megy mindsitett, illetéleg egyszerl tobbséggel.
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De van egy politikai része ennek, fopolgarmester ur. A politikai része az, hogy a
vesz€lyhelyzet alatt — szerintem nagyon helyesen — fol voltak a telepiilésvezetdk
ruhdzva azzal a jogkorrel, hogy egymagukban donthessenek, teljesen nyilvanvalo volt,
a kormany ugy dontott, hogy ennek a helyzetnek vége, €s teljesen nyilvanvalo volt,
hogy mikortdl allnak vissza a képviseld-testiletek, illetbleg a kozgytiléseknek a
hataskorei. Erre on, fopolgarmester Ur, akik tényleg konnyesre sirt szemmel szoktak
félteni a demokraciat €s a jogallamisagot, a vesz€lyhelyzet elmulta elotti délutanon,
ilyen hosszu karaktersorok €jszakajan meg délutdnjan, tobb tucat tobb millidrd forint
értéki  dontéseket hozott a fOpolgarmester, meg nyilvan készitette ¢€l6 a
Fopolgarmesteri Hivatal.

Azt gondolom, hogy ha 6n tényleg annyira félti a jogallamisagot, annyira aggddik a
demokracia irant, akkor nem biztos, hogy ez a 1€pése feltétleniil hitelessé teszi az 6n
ilyen jellegii aggodalmat, €s utana tébb honapig valdban nem ul 6ssze a Fovarosi
Kozgyllés, mert lehet, hogy nincs benne mit donteni. Utdna meg — most Kovacs Péter
polgarmester ar kérdésére valaszolva — itt egy rendkiviilli kozgytilésen ulink, ahol
elsOsorban nyilvan azért kell kilonbozd dontéseket hozni, mert ugy latom, hogy egy
kicsit akadozdban van az eldvalasztasi kampany. Tehat €n azért ezt nem tartom teljesen
fairnek ¢és giltnek, fopolgarmester ur.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Kovacs Péter polgarmester Gr
kovetkezik.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Egy kampanykozgyilésen egy félallasu kampany-fépolgadrmester kampanybeszédét
hallottuk. A napirendhez semmi koéze nem volt, egyedil arra volt jo, hogy az
elévélasztasi kampanyban legalabb Budapesten egy kicsit felhozza magat. En ezt
nagyon sajnalom, €s kérdezem, fopolgarmester ur, hogy komolyan elhiszi azt, amit
mondott, hogy az on, illetve a Févarosi Onkormanyzat dontései mutatnak utat a
kormanynak, €s csak azért hoztak dontéseket, mert 6n politikai akcidkat inditott? Tehat
komolyan el tudja azt gondolni sajat magarol, hogy képes erre? (Deriiltség a Fidesz-
KDNP soraiban.) Hat arra nem képes, hogy a XVI. keriiletben a Csomori Utra meg a
Timur utcaba az egy €ve On altal leszereltetett fedett buszvarok visszakertljenek, az
emberek dznak-faznak egy éve. Megirtam 6nnek, megirtak a lakosok énnek, ezzel nem
csindl semmit — ez a feladata lenne —, ellenben azt gondolja, hogy Magyarorszag
megvdlasztott kormanyanak 6n tud diktalni.
Oriési félreértésben van, fopolgarmester ur. En ezt nem értem, illetve tudom, kampany
van, onoknek, az ellenz€knek kampany van, €s ez a kampany, kérdezem, meddig fog
tartan1? Meddig lesz itt kampany févarosi kozgytilés? Oktoberig? 2022 tavaszaig lesz
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ilyen? Vagy 2024 6sz€1g? Vagy meddig lesz itt kampany? Kellene végre dolgozni is.
A duma, az mar nagyon kevés lesz. Egyre tobben latjak Budapesten, hogy duma, az
van, teljesitmény meg nincs.

En nagyon sajndlom, hogy a fépolgarmester ur ezt teszi, ehelyett sokkal jobb lenne az,
hogyha nem a napirendtdl eltéréen mondana mindenféle kampanyindité beszédeket,
hanem a tényleges dolgokra koncentralnank. De ha mar 6n eltért a napirendtol, akkor
kénytelen leszek €n is mindig eltérni majd a napirendtdl, de ezt nem fenyegetésképpen
mondtam. K6szénom szépen.

KARACSONY GERGELY fopolgarmester: Horvath Csaba frakciovezetd r
kovetkezik.

HORVATH CSABA (MSZP. polgarmester): Koszonom szépen. Egy darabig
turelemmel hallgattam a hozzaszolasokat, engedjék meg, hogy igy a vita végére €n is
elmondjam a magam véleményét! Sokszor azt mondom, hogy a pofatlansagnak van
hatara, de valdjaban nincs, €s az a kifogds, amivel 6nok egy napirendi beterjesztés
kapcsan €lnek, hogy minek errdl targyalni, miért kell megnézni, hat ne haragudjon,
azért van a Kozgylilés, hogy ezeket a dontéseket, ha utdlag is, de lassa. Az a dolga,
hogy ezt egy képvisel§ lassa, €s szerintem a szabadidejiik itt toltéséért még tiszteletdijat
1s kapnak, tehat kotelességuk itt lenni. Nem mellesleg a maguk kormanya dontott ugy,
hogy nem tlhetiink itt, merthogy junius kézepén lett feloldva varatlanul az ilésezési
tilalom, addig a veszélyhelyzet ideje alatt ezt nem engedték meg. Ha emlékeznek ra,
tobbszor alltam ki a nyilvanossag elé, €és aztan valamikor junius kozepe tdjan a
kormany — meghallgatva a hangunkat — egyik pillanatrdl a masikra gy dontott. De
mégiscsak az lenne a normalis, hogy a vdlasztott €s nem vdlasztott tisztségviseldk,
képviseldk egy uilésteremben — legyen az akar egy kertileti 6nkormanyzat tlésterme,
legyen az akar a FOvarosi Kozgyilés tlésterme — megbeszéljék azokat a kérdéseket,
amelyek Budapest szempontjabdl fontosak.

Ha onok azt vitatjak, és az egész ilés napirendje kapcsan vitattadk, hogy minek kell
egyaltalan itt ulmuk, jelzem: azért, mert ez a kutya kotelességiink nekiink,
képvisel6knek, 6noknek is. Es ha on azt llitja vagy onok azt allitjak, hogy a felsorolt
tobb tucat napirendi pont kozil ondknek semmi sem fontos, szive joguk, hogy
felalljanak, ¢s kimenjenek az ulésterembdl — de jelzem, hogy az eskijuk arrdl szol,
hogy itt maradjanak, ¢és segitsenck megtargyalni ezeket. Es az idéhuzas helyett
szerintem érdemes lenne az ligyeket érdemben targyalni €s vitatni.

Az pedig egy targyszeri tény, hogy amikor még a maguk miniszterelnoke €s a kiallitott
diszpintyei arrol besz€ltek a nyilvanossag elétt az elsd hullamban, hogy a maszkviselés
egyenesen karos, akkor az onkormanyzatok mar maszkot osztottak. Tehat amikor 6nok
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felébredtek, nem 6nok személyesen, hanem az 6nok kormanya felébredt, €s elismerte,
hogy a maszkviselés is segithet visszaszoritani — sok mas intézkedés mellett — a
jarvanyt, addigra az dnkormanyzatok mar Iéptek, €és partallas nélkiil probaltak tenni
annak érdekében, hogy védjék a sajat lakoikat. Ugyhogy egy picivel tobb alazatot
kérn€k, tisztelt kormanyparti képviselGtarsaim.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Kovacs Péter polgarmester Gr
kovetkezik.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszonom szépen. Ha mar
kampanykozgytllésen vagyunk, akkor Horvath Csaba polgarmester urat hadd
kérdezzem meg, hogy Zugloban hogy torténik! Mert a XVI. kertletben a
kovetkezOképpen torténik: az ellenzéki képviselok javaslatira a munkatervbe
felvettem, amikor, ugye, egyediill donthettem vagy voltam kénytelen donteni — kinek
milyen megfogalmazas a szimpatikus —, felvettem a napirendek kozé a munkatervbe,
hogy a szeptemberi kozgyllésen, nalunk képviseld-testileti ulésnek hivjak,
beszamolok arrol, hogy a veszélyhelyzet alatt milyen dontések sziilettek, és mi tortént.
Beszamolok, tgje¢koztatok. Kérdezem: Zugléban hogy torténik? Beszdmol vagy
elfogadtatja a sajat dontéseit a kozgyléssel? — mert, ugye, itt most ez torténik.
Senkinek nincs baja a beszadmoloval, orilink, ha tudjuk, de nem ez torténik. Az
torténik, hogy onoket — nem minket, dnoket — probaljak pecsétnyomonak hasznalni egy
mar meghozott, egyébként hatdlyban 1évo, egyébként jogszabaly szerint €16
hatdrozatra. Onoknek ez tetszik. En ezt megértem, valdszintileg ilyen pértpolitikai
belsd csatarozasok vannak, mint ahogy a napirendeknél is kitlinik, hogy ugyanabban a
témaban egy frakcid 1s meg maga a fOpolgadrmester is beterjesztett kiilonbozod
javaslatokat.

En tgy latom, hogy szakadozik 6noknél az egység annak ellenére, hogy egységben
akarnak majd indulni a parlamenti valasztason, de szakadozik az egység, €és ennek az
egységnek a végrehajtasara, létrehozasara, bezsarolasara — megint ki-ki kivalaszthatja
maganak a szimpatikus jelz6t — 6nokkel megszavaztatjak azt, amit a fépolgarmester
létrehozott, elfogadott azért, hogy onok legyenek érte a feleldsok. En oriilok, hogy
onoknek ez tetszik, bar az arcukon €pp azt 1atom, hogy éppen nem tetszik 6noknek, de
lenyelik ezt a békat. Higgyék el nekem, még sok békat le kell majd nyelnitik, hogyha
ezt igy folytatjak.

Kérem, térjenck vissza a normal Ugymenetre, dolgokrol dontsink, dolgokrol
hatarozzunk, ne kampanykozgyiiléseket tartsunk. Koszonom szépen.
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KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Lang Zsolt frakciovezeté ur
kovetkezik.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Koszonom. Tisztelt, kedves Csaba!
Tobbszor megkértél, €s igazad is volt, hogy ne legyek tul személyes, €s ne bantsalak,
€s ebben igazad is van, hogy nem illik, de most egyszerlien megint — tényleg ne
haragudj, de egyszeriien — szovegértési problémaid vannak. Hat ha nekem a nap végéig
hozod azt a mondatot a jegyz&konyvbdl, amikor mi azt mondtuk, hogy ne targyaljuk
ezeket a témdkat, €s nem akarunk itt lenni ezen a kézgytlésen, akkor becsszo, hogy
nem jovok, tehat oké, akkor a kovetkezdn nem leszek itt. Nem hangzott ilyen el se a
Pintértdl, se a Kovacstdl, se télem, senkitdl. Mondtal valamit, aminek nincs alapja.
Tehat tényleg szovegértés miatt, vagy direkt mondtal egy tok mast, teljesen mast, vagy
hol vagy? Tehat nem értelek.

Egyébként a masik kérdésem az lett volna, amit a Péter mondott, hogy a t4jékoztatas
¢és az utodlag donts te 1s, hogy egyetértesz, az nagy kilonbség, de ezt a Péter, azt hiszem,
kivaldan kifejtette.

A harmadik meg az, hogy én nem szoktam ilyet mondani, csak ha mar annyira el6j6ttél,
hogy ti milyen okosak vagytok, €és a kormany mennyire buta volt, én azt tudom neked
mondani, €s ezt 6szintén mondom, hogy szerintem nagyon nagy szerencs€je ennek az
orszagnak, hogy ez a kormany volt, amikor ez a vilagjarvany kitort, és a védekezést ez
a kormany vezette le, mert ha esetleg nem ez a kormany lett volna, akkor nem tudom,
hol tartana az orszag - Iehet, hogy még egyébként tanacskozndnak, hogy most az EU-
t6l kérjink-e egyaltalan vakcinakat, nem tudom. En egész mashogy latom ezt a kérdést.
Koszonom.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Kiss Ambrus fGpolgarmester-
helyettes ur!

KISS AMBRUS fépolgarmester-helyettes: Egy nagyon pici adalékot mondanék
chhez a vitahoz. Megerdsités szerepel, ugye, itt a hatérozati javaslatban. Ertem, hogy
az Orszaggylilés ulésezett, de az Orszaggyiilés helyett tobb esetben a kormany hozott
dontéseket; mar csak ezért 1s alkottdk meg azt a torvényt, amely azt mondja, idézem,
hogy ,,Az Orszaggyllés az ¢ torvény hatalybalépéséig megalkotott, (1) bekezdés
szerinti kormanyrendeleteket megerdsiti.” Tehat ez szerepel az Orszaggyitilés altal
elfogadott torvényben. Ezért mondtam azt, hogy ha az ott nem jelent problémat a 133
bator embernek, akkor most nem értem, miért jelent problémat, hogy a kozgytlésre ezt
idehoztuk. Még egyszer mondom Pintér Gabor képvisel6 trnak, hogy ugyanez igaz az
1para is, hiszen annak a felez€sét 1s kormanyrendeleti felhatalmazassal hoztak meg.
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Szerintem az oltas kapcsan csak idérendben rakjuk 6ssze a dolgot, mi tortént nyaron?
Hozzank — nyilvan szerintem 6nokhoz is — érkezett tobb lakossagi megkeresés az
ellenanyaggal kapcsolatban, mi ezt bevittik, még egyébként a veszélyhelyzet utan
bizottsagi ulésre, ahol 6nok ezt nem tamogattdk, majd amikor a szlrésnek az els6
eredményei kijottek, akkor ra par napra a kormany elrendelte a harmadik oltdsnak a
lehetds€gét. Biztos nem emiatt, persze, meg teljesen mindegy is, hogy a valdésagban
miért, de legalabb meglépte ezt a kormany. Hogyha politikailag valakinek jobb, hogy
nem miattunk tette meg, akkor &m legyen!

Még egy dolgot a veszélyhelyzet alatti tlésezéshez. Mi kezdeményeztik azt a
kormanynal, hogy lehessen a koronavirus-jarvany alatt online tléseket tartani, vagy
legalabb teremtsék meg ennek a torvényi feltételeit. Ezt a Beligyminisztérium
elutasitotta - egyébként lattam, hogy nemcsak mi kezdeményeztiik ezt, hanem példaul
Cser-Palkovics Andras polgarmester is. Felsorakozhattak volna 6nok is emell€, €s
akkor most nem arr6l beszEltink volna, hogy milyen dontéseket kellett meghozni a
vesz€lyhelyzet alatt, hanem akkor online is tlésezhetett volna a képviseld-testiilet,
szerintem ez technikailag ma mar megoldhat6 lett volna. K6szonom szépen.

KARACSONY GERGELY fopolgarmester: Horvath Csaba frakciovezetd r
kovetkezik.

HORVATH CSABA (MSZP. polgarmester): Szeretnék segiteni a frakciovezetd
ur szovegértési problémajan. Amikor minden egyes fideszes hozzaszold elmondja,
hogy ez egy kampanykozgylés, akkor a magyar irodalom €s nyelv szabalyai szerint
ez azt jelenti, hogy minden napirenddel kapcsolatban ez az allitdsuk. Ezt mind...
(Dr. Lang Zsolt kozbeszol.) Ezt nyugodtan nézze majd vissza a jegyzOkonyvbdl,
szerintem a sajtdo munkatarsai i1s segitenek majd ebben, rendszeresen mond;jak, hogy az
egész kozgyllésnek ma semmi értelme, maskor is lehetett volna tartani, €s ez egy
kampanykozgyllés, ezt a szd szerinti szoOsszetételt keresse majd, hogyha beirja a
jegyzdkonyvnek a keresdjébe!

De ennél fontosabb, hogy az az id0szak, amely mogottink van részben, €s sajnos még
eldttink 1s, azért nagy nyugalmat és magabiztossagot szerintem senki rész€rdl nem
mutathat. Nem vagyunk tul rajta, a mai napig elvesztik az €letiikket emberek, elveszitjik
ismerdseinket, hozzatartozéinkat, tehat mi még nem délhetink hétra. Es ezért
mondom, hogy tobb aldzatot minden oldalrol, mert a bajban csak egymadsra
szamithatunk, és ezt 6nok nem nagyon akarjak érteni.

Az egy masik — és akkor engedje meg, hogy egy kicsit az izlést itt is behozzam —, hogy
én az elsé 1doszak bukdacsoldsa utani szamos kormanyzati egészségligyi intézkedést
helyesnek tartok €s helyesnek is tartottam, azt viszont nem tartom helyesnek, hogy a
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jarvanyt egyesek arra hasznaltak, hogy szdzmilliardokat lopjanak el a kozosboél. Ezt
nem tartom helyesnek. Azt sem tartom helyesnek, hogy utdna a vészhelyzetre
hivatkozva sulyos tizmilliardokat vonjanak el az 6nkormanyzatoktol, példaul Zuglo
onkormdnyzatatol egész pontosan 6,7 millidard forintot vont el a kormanyzat
gépjarmliadoban, szolidaritasi addban, ipartizési adoban €s még szamos mas
adonemben. Ezt nem tartom helyesnek, mert ez példdul a zugloi polgarokkal
kapcsolatos feladatainktdl vonta el a forrast. De most nem akarok kinyitni egy nagyon-
nagyon hosszu beszélgetést, csak szerintem érdemes kelld alazattal azt mondani, hogy
lehet, hogy tobbet tehettiink volna kozosen, hogyha nem azzal lettek volna bizonyos
felek elfoglalva, hogy hogyan artsanak amellett, hogy a jarvany is itt volt a nyakunkon.
Szdval én szeretnék ezen a mai elsdé napirendi ponton tiljutni, és mindenkinek
javaslom, hogy nézzen magaba, hogy megtett-¢ mindent annak érdekében, hogy ez
rendben legyen.

Kovacs Péternek szeretnék még valaszolni, hogy hogyan ment Zugldban. Hat, ez ugy
ment Zugloban, hogy ugyan a kormanyhivatal meg a Beligyminisztérium megtiltotta,
de mi valojaban virtualis képviseld-testileti tléseket tartottunk, ugynevezett faxos
szavazast, amit e-mailben kellett megtenni. Minden képviseld minden egyes dontésem
elott megkapta az elbterjesztéseket, €s minden esetben a képvisel6k tobbségének a
véleménye alapjan — hiszen szavazatot nem tudtak leadni, de véleményt leadhattak,
annak alapjan — sziilettek meg a dontések, €s ezek a jegyzokonyvek a GovCenterbe
feltoltésre kertltek. Tehat tulajdonképpen ugyan meg volt tiltva, hogy dontson a
képviseld-testilet azon a modon, amit Kiss Ambrus, illetve a fopolgarmester Ur
elmondott, de ennek ellenére ebben a virtualis formaban mi megtartottuk a képvisel 6-
testilletet. Tehat semmilyen képviseldi kritika nem érheti Zuglo varosvezetését, hogy
valamilyen dontésben ne vehettek volna részt. igy tortént Zugloban.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Koszonjiik szépen. (Dr. Ldng Zsolt
kozbeszol.) Kovéacs Péter polgarmester ur ugyrendben kért szot. Szeretném
emlékeztetni, hogy az tgyrendi hozzaszolas értelme az ligyrendi javaslat megtétele.
Varjuk az tigyrendi javaslatot.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): K6szondm szépen. Nem lesz
tgyrendi javaslatom. A jegyz6konyvbe mondanam azt, hogy ha jol emlékszem,
egyedul én mondtam azt, hogy kampanykozgytilés van, €s ezt tartom 1s. Koszonom.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Koszonom szépen. Nem latok tobb
hozzaszolasi szandékot, a vitat lezarom. Mieldtt szavaznank, azért hadd reagaljak
eldterjesztéként néhany hozzaszolasra!
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Szdval azért azt gondolom, hogy nagyon rossz fopolgarmester lennék, hogyha egy
évvel a legutdbbi kozgytilési tlésiink utdn nem tenném szdva azt, hogy a Fdvarosi
Onkormanyzat koltségvetésébdl a jarvany és a kormdanyzati megszoritasok elvittek
80 millidrd forintot. Szerintem nekem f&polgarmesterként pont az az eskiim, amire
egyébként nem kell emlékeztetm — de azért koszonom, hogyha emlékeztet ra,
frakciovezetd ur —, pont az az eskiim visz arra, hogy ezt szova tegyem, ugyanis ennek
a pénznek a nagy tobbségét nem a jarvany vitte el, hanem a kormanyzati
megszoritasok, €s nagyon rossz fopolgarmester lennék, hogyha ezt nem emlegetném
fel barmilyen férumon, ahol erre lehetéségem van.

Kovacs Péter polgarmester ur, hadd reagaljak! Akkor nézzik a tényeket! A FOvarosi
Onkormanyzat a sajat jogszabalyi lehetdségeivel élve a kozosségi kozlekedésen
kotelezdve tette a maszkviselést — akkor mar egész Eurdpaban minden nagyvarosban
ez tortént. Amikor ezt megléptikk, a magyar korhdzak még tele voltak a magyar
kormany plakataival arrdl, hogy aki egészséges, ne hordjon maszkot. Néhany héttel,
né¢hany nappal kés6bb a magyar kormany kotelezdvée tette a maszkviselést a kozosségi
kozlekedési jarmiiveken €s zart terekben... (Kozbeszdlas a Fidesz-KDNP-s képviselk
soraibdl: Nem volt ilyen plakat!) Volt ilyen plakat. (Dr. Lang Zsolt kozbeszdl.) Jo. Az
az... (Kozbeszolds a Fidesz-KIDNP-s képviseldk soraibdl.) Nem, nem, volt ilyen plakat,
polgarmester ur, volt ilyen plakat. Nem mondanam, hogyha nem lattam volna a sajat
szememmel. (Ughy Attila: Akkor biztos te rajzoltad!) 1gen... Mindenesetre az egy
ténykérdeés, €s akkor ebben értsiink egyet, mert az idérendiség nagyon vilagos: a
Fovérosi Onkormanyzat elébb hozta meg ezt az intézkedést, joval el6bb, mint a magyar
kormany, €s nagyon szépen koszondm a budapesticknek, hogy betartottdk ezt, ezt a
kérésiinket.

A TFovarosi Onkormanyzat fenntartoként elrendelte a latogatasi tilalmat az
1d6ésotthonokban, sokkal hamarabb, mint ahogy ezt a magyar kormany megtette.
Amikor — joggal — az a kritika érte a magyar kormanyt, é¢s nem a mi résziinkr6l, nem
az ellenzék részérdl és nem a Fdvarosi Onkormanyzat 1ész€rdl, hanem nemzetkozi
szervezetek €s a magyarorszagi jarvanyugyi szakérték részErdl is, hogy miért nincsen
tomeges tesztelés Magyarorszagon, €s a fovaros elkezdett sajat forrasbol egy tomeges
tesztelési programot, tobb mint szazezer tesztet elvégeztiink, €s amikor lattuk azt, hogy
az iskolakban nagy baj van, és a pedagogustarsadalom fél, a Févarosi Onkormanyzat
onként vallalt feladatként a kertiletekkel kozosen bejelentette a pedagogusok ingyenes
tesztelését, akkor a lakdymédia nevetséges, szakmaiatlan javaslatnak nevezte ezt, majd
egy nappal késobb a kormany megjelentette ugyanezt a programot.

Amikor hozzam fépolgarmesterként tomegével jottek azok a levelek allampolgaroktol,
hogy Sinopharmmal oltott embereknek nincsen ellenanyaga, €s kérték, hogy
valamilyen modon segitsiink nekik, ezeket a leveleket elsdésorban nem nekiink, elsének
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nem nekiink irtdk, hanem a magyar kormanynak. Amikor elinditottuk ezt a programot,
¢s kideriilt az, hogy ez egy valoban 1étezd probléma, rovid 1d6 mulva a magyar
kormany lépett a harmadik oltas kapcsan.

Mindenki azt olvas ki ebbdl, amit akar. Azt gondolom, hogy mi probaltunk eldre menni
a jarvanyugyi védekezésben, €s nem nagyon lattam ezt a kormany esetében.

Es akkor beszéljink csak a tényekrél! Maga a miniszterelnok mondta a Kossuth
radidban, hogy a jarvanyugyi védekezés eredményességét a megmentett €letekkel
mérik. Szeretném elmondani, hogy ha ez 1gaz, akkor a magyar kormany bizonyithatoan
Eurdpa legrosszabb kormanya volt a jarvanytigyi védekezes szempontjabol. Utdna azt
mondta a miniszterelnok, hogy nem ezt kell nézni, hanem az atoltottsagot. Nézz¢ék meg,
hogy hol tartunk most eurdpai 6sszehasonlitasban az atoltottsag szempontjabol!

Azt gondolom, mi intézményfenntartoként és onként vallalt feladatot vallalva
Budapestért felelés onkormanyzatként igyekeztiink mindent megtenni a jarvanyugyi
védekezés szempontjabdl, és ha ezt onok kampanyként értelmezik, €s nem egy
beszamoldként, akkor az az 6nok problémaja. Ezen a kozgytilésen, mar bocsanat, eddig
onok csinaltak kampanyt, €s egyébként az 6nok propagandamédidja koltott el az én
személyes lejarataisommal az elmult néhany évben 300 milli6 forintot. Tehat, bocsanat,
onok kampanyolnak ellenem! En ezt kibirom, igy nyertem meg a fépolgarmester-
valasztast 1s, — hogy mondjam? — szokva vagyok ahhoz, hogy kapom az ivet, ezzel
egyutt is milyen fopolgarmester az, aki egy vilagjarvany kellds kozepén nem beszél
arrol, hogy mit tett a jarvany megfékezése €rdekében, és milyen fopolgarmester az, aki
egy 80 milliardos bevételkiesést nem tesz szova az elsé adandd alkalommal, amikor
talalkozunk? Bocsanat, én erre tettem eskit. Es onoknek pedig... (Dr. Ldng Zsolt
kozbeszdl.) Frakciovezetd ur, nem arrdl kéne beszélnie, hogy akkor az egyébként
nyilvanvaldéan a korabbi éveknek megfeleléen konzervativ ipartizésiado-becslésiink
mégiscsak teljesiilni fog, inkabb arrdl besz€ljink, hogy hol maradt 17 milliard forint,
amit az ipafelezés elvitt a fovarosi koltségvetésbol!

Ebbdl a 80 milliard forintbol, ami csak az idei miikodési bevételinkbdl hianyzik,
négyszer {6l lehetne yjitani a Lanchidat! Nagyon rossz fépolgarmester lennék, hogyha
ezt nem mondtam volna el az elsé adando alkalommal, amikor Gjra talalkozunk.

A vitat lezartam, de vannak még képviseldi hozzaszdlasok. Ezekre a hozzaszolasokra
sajnos mar nincsen lehetdség. Szavazni fogunk az elbterjesztésrdl. (Jelzésre:) Lang
frakciovezetd ur ugyrendben kért szot — kivancsi vagyok, mi az tiigyrendi javaslat.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Azt szerettem volna kérni a fépol garmester
urtol, ez iigyrend 1s lehet, hogy Tordai doktor esetleg az SZMSZ-be 1s berakhatnd, hogy
ha megszolit, tehat ha konkrétan nekem cimez valamit, akkor adjon mar Iehetdséget
valaszolni, mert az Ugy borzasztd béna, hogy a szemembe néz, elmondja egyébként




-34 -

nekem cimezve, amire lenne vdlaszom, de nem tudom elmondani. Tehat ez igy
aranytalan. Tehat akkor, ha kifejezetten nekem cimez valamit, €n szivesen vitatkozom,
de akkor adjon lehetdséget valaszolni!

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Hosszu lesz még ez a kozgy(ilés,
frakcidvezetd ur, nagyon sokszor tud majd reagalni. (Dr. Ldng Zsolt kozbeszdl.) Jo.
Koszondm szépen.

Tehat szavazunk az elGterjesztésrol. Az eldterjesztés két pontbdl all. Van-e valakinek
kifogasa az ellen, hogy ezekrdl egyben szavazzunk? (Nincs jelzés.) Ha nincs ilyen,
akkor kérem, szavazzanak egyben az eloterjesztés két pontjarol!

A szavazdsra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy megerdsiti a veszélyhelyzet kihirdetésérol szolo 478/2020. (X1.
3.) kormdnyrendelettel, valamint a veszélyhelyzet kihirdetésérol és a veszélyhelyzeti intézkedések
hatdalybalépésérol szolo 27/2021. (1. 29.) kormdnyrendelettel kihirdetett veszélyhelyzetnek a
katasztrofavédelemrdl és a hozzd kapcsolodo egyes torvények modositdasdarol szolo 2011. évi
CXXVIII. torvény egyes rendelkezéseinek eltéré alkalmazdsdarol szolo 307/2021. (VI 5.)
kormdnyrendelet hatdlybalépéséig tarto ideje alatt a fopolgdrmester dltal a Fovdrosi Kozgyiilés dt

nem ruhdzott vagy egyébként a Févdrosi Kozgyiilés bizottsagaira dtruhdzott hatdskorében eljdrva a
katasztrofavédelemrdl és a hozzd kapesolodo egyes torvények modositdsdardl szolo 2011. évi
CXXVIII torvény 46. § (4) bekezdése alapjdn meghozott, az eldterjesztés 1. melléklete szerinti
dontéseket.

A Févdrosi Kozgyiilés tudomasul veszi a veszélyhelyzet kihirdetésérol szolo 478/2020. (XI. 3.)
kormdnyrendelettel, valamint a veszélyhelyzet kihirdetésérol és a veszélyhelyzeti intézkedések
hatdalybalépésérsl szolo 27/2021. (1. 29.) kormdnyrendelettel kihirdetett veszélyhelyzetnek a
katasztrofavédelemrdl és a hozzd kapcsolodo egyes torvények modositdsdrol szolo 2011. évi
CXXVIII. torvény egyes rendelkezéseinek eltéré alkalmazdsdarol szolo 307/2021. (VI 35.)
kormdnyrendelet hatdlybalépéséig tarto ideje alatt a Févdarosi Kozgyiilés egyébként a
fOpolgdrmesterre vagy a fojegyzore dtruhdzott hatdskorében eljdrva a katasztrofavédelemrol és a
hozza kapcsolodo egyes torvények modositdsdarol szolo 2011. évi CXXVIIL torvény 46. § (4)
bekezdése alapjcin meghozott, az eloterjesztés 2. melléklete szerinti dontéseket.

(Szavazas.)

1238/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés ugy dont, hogy megerdsiti a veszélyhelyzet kihirdetésérdl szold 478/2020.
(XI. 3)) kormanyrendelettel, valamint a veszélyhelyzet kihirdetésérdl ¢€s a veszélyhelyzeti
intézkedések hatalybalépésérol  szolo  27/2021. (1.29.) kormanyrendelettel kihirdetett
vesz€lyhelyzetnek a katasztréfavédelemrdl és a hozza kapcsolddd egyes torvények moédositasardl
sz6l6 2011. évi CXXVIIL torvény egyes rendelkezéseinek eltéré alkalmazéasarol szolo 307/2021.
(VL 5.) kormanyrendelet hatalybalépéséig tartdo ideje alatt a fOpolgarmester altal a Fovarosi
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Kozgyllés at nem ruhdzott vagy egyébként a Fovarosi Kozgyllés bizottsdgaira atruhazott
hataskorében eljarva a katasztrofavédelemrol €s a hozza kapcsolodo egyes torvények modositasarol
sz6l6 2011. évi CXXVIIL torvény 46. § (4) bekezdése alapjan meghozott, az eldterjesztés 1.
melléklete szerinti dontéseket.

[18 igen (68,23%), 3 ellenszavazat (4,37%), 2 tartozkodas (5,12 %), 3 nem szavazott
(3,46%)]

1239/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés tudomasul veszi a veszélyhelyzet kihirdetésérdl szolo 478/2020. (XI. 3.)
kormanyrendelettel, valamint a veszélyhelyzet kihirdetésérdl €s a veszélyhelyzeti intézkedések
hatalybalépésérol szolo 27/2021. (I. 29.) kormanyrendelettel kihirdetett veszélyhelyzetnek a
katasztréfavédelemrdl €s a hozza kapcsolddd egyes torvények moédositasardl szolo 2011, évi
CXXVIIL torvény egyes rendelkezéseinek eltéré alkalmazasardl szolé 307/2021. (VL 5)
korméanyrendelet hatalybalépéséig tartd ideje alatt a Fovarosi Kozgyllés egyébként a
tépolgarmesterre vagy a fojegyzdre atruhédzott hataskorében eljarva a katasztrofavédelemrdl és a
hozza kapcsolodo egyes torvények modositasarol szolo 2011, évi CXXVIIL torvény 46. § (4)
bekezdése alapjan meghozott, az eldterjesztés 2. melléklete szerinti dontéseket.

[18 igen (68,23%), 3 ellenszavazat (4,37%), 2 tartozkodas (5,12 %), 3 nem szavazott
(3.46%)]

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: 18 igen szavazattal, 3 nem
ellenében, 2 tartozkodas mellett a Kozgylés elfogadta az eldterjesztést.
Megyiink tovabb! A 2. napirendi pont a személyi dontések meghozatalardl valo
eldterjesztés.

2. napirend: Javaslat személyi dontések meghozatalara [KGY/2021/31/E002]
(Borbély Lénard, Karsay Ferenc, Szentgyorgyvolgyi Péter visszatér az iilésterembe.)

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

HOZZASZOLOK: Baranyi Krisztina, dr. Lang Zsolt, Kovacs Péter, Horvath
Csaba, Orsi Gergely

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Egy elbterjesztéi kiegészités
érkezett az elbterjesztéshez. (Jelzésre:) Baranyi Krisztina polgarmester asszony
tgyrendben.
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BARANYI KRISZTINA (fuggetlen, polgdrmester). Koszonom a szot.
Szeretnék személyenkénti szavazast kérni mindharom jelolés, bizottsagi tagcsere,
illetve felugyeldbizottsagi elndk kinevezése kapcsan is. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Hatarozati javaslatonként fogunk
haladni. Négy hatdrozati javaslat van, mindegyikrél kilén fogunk szavazni. (Jelzésre:)
Lang Zsolt frakciovezetd ar!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Koszonom. Tisztelt Fépolgarmester Ur!
On mondta az elébb, hogy lesz még napirendi pont, ahol valaszolhatok, tehat kénytelen
vagyok €lni az on felszolitadsaval. Nem szeretem ezt, tudja jol, hogy €én viszonylag
szeretem a kovethetd €s egyébként altalaban jogszabalyban ¢€s szokasrendben leirt
dolgokat, de ha erre kényszerit, erre kényszerit.
Széval annyit szerettem volna mondani, amikor mindig elmondja ezt a 80 milliardot,
akkor egyetlenegy kérdésem van, hogy tegye mar hozza, hogy egyébként a kormany
mennyit koltott védekezésre. Tehat hany ezer millidrd forint ment el pluszban arra,
hogy a jarvanyhelyzetben mind a gazdasagot, mind az emberéletet megvédjik, €s
ehhez mindenkinek személy szerint is meg minden kozintézménynek, minden
onkormanyzatnak, mindenkinek valamilyen mértékben hozza kellett jarulni. Ez a
szolidaritds. Szerintem ezzel 6n sem vitatkozik. Ennek a fényében, nyilvan azért nem
akarok most... — 4000 millidrd vagy 8000 milliard, nem akarom hasbdl mondani, de
szerintem ahhoz képest beszéljen még, hogy igen, 80 millidrddal kevesebb jutott a
fovarosnak, csak éppen ez egy része annak, amit a védekezésre kellett kolteni, mert
valahonnan ezt a pénzt egyébkeént el kellett teremteni a kormanynak. Szerintem ez az
1gazsaghoz hozzatartozik.
A masik, amit szerettem volna kérni, ha mar szot kaptam, hogy azt megteszi-e Baranyi
Krisztina polgdrmester asszony, hogy elmondja, hogy esetleg van itt egy szokasjog a
F6varosi Kozgytilésben hosszu évek Ota, hogy altalaban a frakcidk javaslatait a masik
frakcié megszavazza, €s beligynek tekinti. De ha jol értem, 6n van, akivel nem ért
egyet. Nekiink is van olyan, akire csak a szokasjog miatt nyomnank meg a gombot, de
ha esetleg 6n elmondja, hogy esetleg ki az, akivel kapcsolatban komoly aggélyai
vannak, hogy ezt megtegyik, az nekiink segitene. K6szonom szépen.

KARACSONY GERGELY fopolgarmester: (Jelzésre:) Kovacs Péter
polgarmester Ur!
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KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Sajnos a Févarosi Kozgy(ilés

Karacsony Gergely altal eléterjesztett diktatorikus SZMSZ-e nem ad arra lehetdséget,
hogy személyes megtamadtatasként valaszoljak, igy kénytelen vagyok ezt a
lehetdséget most megragadni.
A fopolgarmester ur minden olyan kérdésre, amit én folvetettem, ami nem az 6n
hataskorébe tartozik, arra probalt valaszt adni, tobb-kevesebb sikerrel. De arra az
egyre, ami az On hataskorébe tartozik, hogy mikor lesz a X V1. keriiletben a Csoméri
uton meg a Timur utcdban fedett vard, buszvard, amit el tetszett vitetni €s egy €ve nem
tetszett visszahozatni, erre nem kaptam valaszt. Ugyhogy tisztelettel kérném, hogy a
fovarosi kampanykozgylésen a félallasu kampany-fopolgarmestertdl legalabb ebben
a kérdésben kapjak valaszt. K6szonom szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: (Jelzésre:) Horvath Csaba
polgarmester Ur!

HORVATH CSABA (MSZP. polgarmester): Ugy latom, megszokéssa valik,
hogy nem a napirend kapcsan szolunk hozza. Lang Zsolt a 80 milliard forinttal
kapcsolatban jelezte, hogy igenis az a jarvanyugyi védekezés érdekében sziikséges.
Komolyan? Tehat 80 millidrdot a fovarostol, €s aztan ugyanazon a napon 70 millidrdot
a vadaszati kiallitasra? Tényleg a védekezés? Most komolyan mondta, amit mondott?

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: (Jelzésre:) Baranyi Krisztina
polgarmester asszony!

BARANYI KRISZTINA (fuggetlen, polgarmester): Koszondm szé€pen a szot.
Az a szokdsjog, amire 6n hivatkozott, az, ami nekem biztos nem megy olyan jol
fuggetlen képviselOként. A szavazaskor meg fogja latni, hogy ki ellen van kifogasom
vagy komoly aggalyom. En azt gondolom, hogy mindenkinek érdeke lenne, hogyha
ezektdl a szokasjogoktol néha a személyek, személyi dontések tekintetében — legalabb
néha — eltérne mindkét oldal, és talan az elkovetkezendd évek politikai klimaja 1s
masként alakulhatna.
Csak egy mondat az el6z6 napirendi ponthoz meg a most tovabb folytatott vitdhoz.
Valoban kampanykozgytiléssé valtoztunk: tobb mint nyolcvan perce Fidesz-kampanyt
folytatnak, azt hallgatjuk, ami arrol szol, hogy Karacsony Gergely alkalmatlan, nem
foglalkozik a varossal, az ellenzék pedig megosztott. Hogyha a kampanykozgytlést
nem szeretik, akkor kérem, hogy inkdbb a tovabbi 35 napirendi ponttal foglalkozzunk,
ami legalabb hat o6ra hosszat fog tartani ebben a tempoban. Koszoném szépen.
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KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Koszonjik. (Jelzésre:) Orsi
Gergely polgarmester Ur!

ORSI GERGELY (MSZP. polgarmester): Koszonom szépen. Tisztelt
Kozgyitilés! A Fidesz-KNDP-frakcid a mai napon eddig tigyrendben jelezte, hogy ha
valami nem az adott napirendi ponthoz kapcsolodik, bekiabalassal, hazugsdggal
vadolta a fopolgarmestert jegyzdkonyvon kivill. Amikor a napirendi vita lezarasra
kertlt, akkor tgyrendinek alcazott hozzaszolasban még azért kettét-harmat sikertlt
odaszurni, majd a mostani napirendi pontnal ugyanaz a frakcid, amelyik tigyrendben
jelezte, hogy nem tartozik a napirendi ponthoz, folytatja azt a kampanyt, amit elkezdett
a kozgyllés elején.

En szintén az el6z6 napirendi ponthoz kapcsolodéan, amikor Lang frakcidvezetd ur és
Pokorni polgarmester ur bekiabalassal jelezték, hogy a fopolgarmester akkor, amikor
azt mondta, hogy nem volt olyan plakat, amin az allt, hogy ha nem beteg, ne viseljen
maszkot, arra szerettem volna reagalni, amit 6nok bekiabdlva tettek meg. Amikor a
fépolgarmester Ur jelezte, hogy a vita lezarva, én Lang frakciovezetd urral ellentétben
visszavontam a hozzaszoldsomat, de azt szerintem az6ta mar 6nok is megtalaltak, ami
itt 1athato, hogy ne viseljen maszkot, hogyha nem beteg. Ez egy hirdetmény volt, amit
minden kozintézmény megkapott a jarvanytigyi hatdsagtol.

Azon persze lehetne most vitatkozni, hogy €z nem plakat, hanem hirdetmény, csak egy
papir, amit kifiiggesztenek, de nem azt nevezziik csak €s kizardlag plakatnak, ami kék
hatter(i €s sokba keriil. Tehat itt a fopolgarmester Ur fel¢ szerintem illendd lenne egy
megkovetés, hiszen volt ilyen tajékoztato, és onok nyiltan hazugsaggal vadoltak, hogy
nem volt ilyen.

Az pedig, hogy... (Pokorni Zoltan kozbeszol.) Koszonjik szépen. (Kozbeszdlas:
Elfogadjuk a bocsdanatkérést!)

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: (Jelzésre:) Lang frakciovezetd
urnak adom meg a szot.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Plakatkérdésben semmiképp sem
vitatkoznék Orsi Gergellyel, mert 6 ebben nagyon profi.
Azt szeretném mondani Baranyi Krisztina polgarmester asszonynak, hogy azt nagyon
kdszonom, hogy nagyon frappansan dsszefoglalta sokak véleményét a fopolgarmester
urrol. Mi ezt nem tettitk meg eddig, de 6n nagyon frappans volt.
Viszont én komolyan kérdeztem, hogy ha 6n azt mondja batran €s formabontoan, hogy
bizonyos gyakorlatokat dobjon el a Févarosi Kozgytlés, akkor legyen mar annyira
bator vagy akkor legyen annyira korrekt, hogy mondja mar el, hogy kivel mi a baja!




-39 .

Mert majd persze 1atjuk, hogy valakire 6n nemet nyomott, de nem tudjuk, miért, €s
lehet, hogy 6n olyat fog nekiink mondani, amire mi is azt mondjuk, hogy ez igy
vallalhatatlan. De legalabb mondja el, ne az legyen, hogy nyom egy gombot, mi pedig
nem tudtuk, €s ugy szavaztuk meg, hogy nem voltunk annak a tudasnak a birtokdban,
amit most 6n tud, €s meg kéne, hogy osszon, hiszen akkor viszont tényleg mondja el,
¢s akkor lehet, hogy onnel fogunk tartani! Tegye meg, kérem! Szeretném tudni, hogy
mi van a birtokaban, ami miatt az gondolja, hogy valaki alkalmatlan egy ilyen
tisztségre!

KARACSONY GERGELY fopolgarmester: (Jelzésre:) Kovacs Péter
polgarmester Ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Koszonom szépen. Jelezni
szeretném annak, aki azt mondja, hogy eltériink a napirendtdl, hogy igaza van.
Jelezni szeretném azt 1s, hogy ez a mai kozgylilés igy kezdddott: maga a kozgytlést
levezetd fopolgarmester tért el a napirendtdl az 1. napirendi pontndl, a napirendhez
egyaltalan nem kapcsolddo dolgokrdl beszElt. Ebbd €n azt a kovetkeztetést vonom le,
hogy ez ma egy ilyen kozgylilés, egy kampanykozgytilés, €és akkor, hogyha valamit
lehet Jupiternek, akkor talan most lehessen a kisokornek is. Koszonom szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: K$szoném szépen. A vitat lezdrom,
hamarosan szavazasra kertl sor.
Annyit azért el kell mondanom az 1. napirendi pontra visszatérve, vitatkozva a
polgarmester Urral, hogy ha valaki végignézi azokat a dontéseket, amelyeknek az
elfogadasarol dontottink, valamennyi mondattal kapcsolatosan, amit elmondtam,
szamos bizottsagi vagy kozgyilési dontés sziiletett, tehat a téma legfontosabb részérdl
besz¢lgettiink.
Ennek megfeleléen tehat egyenként szavazunk a 2. napirendi pont hatdrozati
javaslatairol. Osszesen négy hatarozati javaslat van. Kérem, az elSterjesztdi
kiegészitésre valo tekintettel egyenként szavazzunk!
Eldszor az 1. szdmu hatdrozati javaslatrdl szavazunk.

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovdrosi Kozgyiilés gy dont, hogy a Klimavédelmi, Kozlekedési és Vdrosfejlesztési Bizottsdg
tagjdnak 202 1. szeptember 2-i hatdllyal Lakos Imrét megvdlasztja.

(Szavazas.)
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1240/2021. (I1X. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a Klimavédelmi, Kozlekedési €s Varosfejlesztési Bizottsag
tagjanak 2021. szeptember 2-1 hatéllyal Lakos Imrét megvalasztja.

[171gen (65,01%), O ellenszavazat, 1 tartozkodds (4,40%), 11 nem szavazott (21,02%)]
(D. Kovacs Rébert Antal visszatér az tilésterembe.)

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: 17 igen szavazattal, nem szavazat
nélkil, 1 tartozkodds mellett a képviseld-testilet tamogatta az eldterjesztést.
A 2. szamu hatdrozati javaslatrdl is kérem, szavazzanak!

A szavazdsra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Pénziigyi és Kozbeszerzési Bizottsdg alelnokévé 2021.
szeptember 2-i hatdllyal dr. Pintér Gabort megvdlasztja.

(Szavazdas.)

1241/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Foévarost Kozgytlés ugy dont, hogy a Pénziigyi és Kozbeszerzési Bizottsag alelnokévé 2021.
szeptember 2-1 hatallyal dr. Pintér Gabort megvalasztja.

[24 1gen (77,90%), O ellenszavazat, 3 tartozkodas (9,25 %), 3 nem szavazott (7,59%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: 24 igen szavazattal, nem szavazat
nélkiil, 3 tartozkodas mellett a Kozgyiilés tamogatta az elbterjesztést.
A 3. szamu hatdrozati javaslatrdl is, kérem, szavazzanak!
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy
a) Budapest Févaros Onkormdnyzata mint a Kolibri Gyermek- és Ifjiisdgi Szinhdaz Kozhaszni
Nonprofit Korlatolt Felelosségii Tarsasdg (cégjegyzékszama: 01-09-963641, adoszdma: 23395778-
2-42, székhelye: 1061 Budapest, Jokai tér 10.) egyediili tagja 2021. szeptember 2. napjatol 2024.
november 30. napjdig terjedo idore dr. Gdbor Pétert a feliigyelobizottsag tagjavd, egyben elnokévé
megvdlasztja,

b) a feliigyelobizottsag elnoke havi dijazasat a naptdari homap elsé napjdan hatdlyos kotelezo legkisebb
munkabér osszegében dllapitia meg azzal, hogy a dijazds felvétele a koztulajdonban dllo gazdasdgi
tarsasdgok takarékosabb miikodésérol szolo 2009. évi CXXII. torvény 6. § (4) bekezdésében, valamint
a 223/2020. (1I. 26.) Fov. Kgy. hatdrozatban foglaltakra figyelemmel torténhet,

¢) felkéri a fopolgarmestert, hogy az a)-b) pontokrol szolo alapitoi dontést Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljdrva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjdn a
Tarsasdg vezeto tisziségviseldjével kozolje.
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hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1242/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés ugy dont, hogy

a) Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Kolibri Gyermek- és Ifjusagi Szinhaz Kozhasznu
Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (cégjegyzeékszama: 01-09-963641, addszama: 23395778-
2-42, székhelye: 1061 Budapest, Jokai tér 10.) egyediili tagja 2021. szeptember 2. napjatdl 2024.
november 30. napjaig terjedo idére dr. Gabor Pétert a feliigyelObizottsag tagjava, egyben elnokévé
megvalasztja,

b) a feliigyelObizottsag elnoke havi dijazasat a naptari honap elsé napjan hatalyos kotelezé legkisebb
munkabér 6sszegében allapitja meg azzal, hogy a dijazas felvétele a koztulajdonban 4ll6 gazdasagi
tarsasagok takarékosabb miikodésérdl szolo 2009. évi CXXIL torvény 6. § (4) bekezdésében,
valamint a 223/2020. (IL. 26.) Fév. Kgy. hatarozatban foglaltakra figyelemmel torténhet,

c) felkéri a fopolgarmestert, hogy az a)-b) pontokrdl szold alapitdi dontést Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjan a
Tarsasag vezetd tisztségvisel6jével kozolje.

hatarid6: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[20 1gen (70,65%), O ellenszavazat, 3 tartozkodas (9,25 %), 7 nem szavazott (14,84%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: 20 igen szavazattal, nem szavazat
nélkil, 3 tartozkodds mellett a képviseld-testilet tamogatta az eldterjesztést.
A 4. szamu hatdrozati javaslatrdl is, kérem, szavazzanak!

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy

a) Budapest FFévaros Onkormdnyzata mint a Févarosi Szocidlis Kozalapitvany (nyilvantaridsi szama:
01-01-0003063, adoszama: 18036338-1-41, székhelye: 1840 Budapest, Varoshdz utca 9-11.)
alapitdja

aa) 2024. december 31-ig terjedo idore a kuratorium elnokének Misetics Bdlintot, a kuratorium
tovabbi tagjainak dr. Farkas Zsombort, Kdrtyds Irént, Rézmiives Szilvidat, Koka Lujzcdt, Zubek
Adriennt és Mihaly Gergdt, a feliigyelbbizottsag elnokének Szentirmai Juditot, a feliigyelobizottsdg
tovabbi tagjainak Szentirmai Zold Matét és Hayes Lukdcs Ddnielt jeloli ki,

ab) az eldterjesztésnek a fOpolgdarmesteri modosito javaslattal modositott 1. melléklete és a
fOpolgdrmesteri modosito javaslat szerinti tartalommal elfogadja a Kozalapitvany modositasokkal
egységes szerkezetbe foglalt létesito okiratdt,

b) felkéri a fopolgdrmestert, hogy az ab) alpont szerinti alapitoi dontést Budapest Fovdros
Onkormanyzata  képviseletében eljdrva adja ki, valamint gondoskodjon a Iétesité okirat
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modositasanak, valamint a kuratorium és a feliigyelobizottsdag uj tagjai nyilvantartasba vételérol
sz0lo vdltozasbejegyzési kérelemnek a Fovarosi 16rvényszékhez valo benyujtdsdrol.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)

1243/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés ugy dont, hogy

a) Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Févarosi Szocialis Koézalapitvany (nyilvantartasi szama:
01-01-0003063, addszama: 18036338-1-41, székhelye: 1840 Budapest, Varoshaz utca 9-11.)
alapitdja

aa) 2024. december 31-ig terjed6 idére a kuratérium elndkének Misetics Balintot, a kuratdérium
tovabbi tagjainak dr. Farkas Zsombort, Kartyas Irént, Rézmuves Szilviat, Koka Lujzat, Zubek
Adriennt €s Mihaly Gerg6t, a felugyeldbizottsag elnokének Szentirmai Juditot, a felugyeldbizottsag
tovabbi tagjainak Szentirmai Zold Matét és Hayes Lukacs Danielt jeloli ki,

ab) az eloterjesztésnek a fopolgarmesteri modositd javaslattal modositott 1. melléklete és a
fopolgarmesteri modositd javaslat szerinti tartalommal elfogadja a Kézalapitvany modositasokkal
egységes szerkezetbe foglalt 1étesitd okiratat,

b) felkéri a fOpolgarmestert, hogy az ab) alpont szerinti alapitéi dontést Budapest Fovaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva adja ki, valamint gondoskodjon a létesitd okirat
moddositasanak, valamint a kuratorium ¢€s a feltigyel dbizottsag Uj tagjai nyilvantartasba vételérdl szolo
valtozasbejegyzési kérelemnek a Févarosi Torvényszékhez vald benyujtasarol.

hatarid6: 60 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[21 1gen (72,27%), 1 ellenszavazat (4,30%), 4 tartozkodas (10,58 %), 4 nem szavazott
(7,59%)]

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: 21 igen szavazattal, 1 nem
ellenében, 4 tartozkodas mellett ezt i1s tamogatta a Kozgyllés.
Megyiink tovabb! A 3. szamu napirendi pont kovetkezik... Ja, igen, bocsanat! Még
mieldtt tovabbmennénk a 3. szam napirendi javaslatra, eskitétel kovetkezik. Ennek
kapcsan el kell mondjam, hogy a rendkiviili jogrend idején is szilettek személyi
dontések a frakciokkal vald egyeztetés kapesan.
Megkérem a nem képviseld bizottsagi tagokat, a jelen 1évOket, hogy eskiitételre
Jojjenek ki, €s megkérem a Kozgylilés tagjait €s a kedves vendégeinket, hogy felallva
hallgassuk meg az eskuitételt! (4 teremben lévik feldllnak. — Posch Eszter, Lakos Imre
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és Bodnar Robin Kadosa az emelvény elé [épnek. — Az elnok elGolvassa az eskii
szovegét, amelyet Posch Eszter, Lakos Imre és Bodnar Robin Kadosa megismétel.)
(Posch Eszter, Lakos Imre és Bodndr Robin Kadosa aldirjdak az eskii szovegét.)

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Tisztelt Kozgytlés! Folytatjuk
tehat a munkdnkat a 3. szadmu napirendi ponttal, Budapest fovaros telepiilésszerkezeti
tervének mddositasaval.

3. napirend: Javaslat Budapest fovaros telepiilésszerkezeti terve (TSZT 2021) és
Budapest févaros rendezési szabdlyzata (FRSZ) é a Duna-parti épitési
szabalyzatok (DESZ IX. és XI. iitem) eseti médositisa és az ehhez kapcsolédo
kornyezeti vizsgilat elfogadasa az Uj Duna-hid és kapcsolodé kozlekedési
infrastruktura targyaban [KGY/2021/31/E003]

(Ughy Attila visszatér az iilésterembe.)

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Szeretném onoknek jelezni, hogy
eldterjesztéként modositd inditvanyt nyujtottam be a 6. szamu hatarozati javaslathoz.
Megnyitom a vitat. Ki kivan hozzdszolni? (Jelzésre:) Kovacs Péter polgarmester tr!

HOZZASZOLO: Kovacs Péter

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Koszonom szépen. A mai
kampanykozgyllésen harmadszorra teszem fel a kérdést a fépolgarmester trnak, hogy
mikor fognak a fedett buszvarok visszakeriilni a févarosi tulajdonban 1évé X V1. keriilet
tertiletén talalhato Csomori utra, Timur utcdba és egyéb tertletekre, ahonnan a
Fovarosi Onkormanyzat mar tobb mint egy éve elvitette a buszvardkat, és azota is
aznak-faznak az emberek. Megtisztelne a fépolgarmester ur, hogyha legalabb egyszer,
most harmadszorra vélaszolna erre a kérdésre. Ha ez mégsem torténik meg, minden
egyes napirendi pontnal meg fogom kérdezni ugyanezt.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester. Ett6l szeretném mind a
polgarmester urat, mind magamat, mind a f6ld minden teremtményét megkimélni,
ezért azt tudom onnek valaszolni, hogy egy-két napon beliil irasban konkrét valaszt
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fogok tudni adni a kérdésére. Szeretnék megalapozottan vdlaszolni, €s ennek
megfeleléen ehhez némi tdjékozddasra van szikségem. Hogyha ez igy elfogadhato,
akkor kérem, hogy legyen belatdssal! (Jelzésre:) Polgarmester tr!

KOVACS PETER  (Fidesz-KDNP. polgarmester). Tajékoztatom a
fopolgarmester urat, hogy mar vélaszolt nekem erre a kérdésre irdsban, és azt
valaszolta, hogy nem szandékozik visszahelyezni, mert egy keretgazdalkodast folytat
a Fovarosi Onkormanyzat buszvarok tgyében, és hat elfogyott a keret. Ettdl eltérd
valaszt kivan adni? Mert akkor természetesen €n eltekintek ettdl a kérdéstdl. Koszonom

szépen.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Azt tudom onnek mondani,

polgarmester ur, hogy ujra ranéziink erre a kérdésre, €s megprobalunk ennél pozitivabb
valaszt irni, de erre azért a fejemet nem tenném.
Van-¢ esetleg a polgarmester urnak vagy barki masnak a 3. szdmu napirendi pont
kapcsan kérdése, észrevétele, javaslata? (Senki sem jelentkezik.) Ha nincs ilyen, akkor
kérem, a modosito inditvanyra valo tekintettel szavazzanak az eldterjesztésrol! Kérem,
szavazzanak!

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févarosi Kozgyiilés megalkotja .../2021. (... .. ) onkormdnyzati rendeletét a Budapest fovdros rendezési

szabdlyzatarol szolo 5/2015. (II. 16.) onkormanyzati rendelet modositasdrol az eldterjesztés 8. melléklete
szerint.

A Fovarosi Kozgyiilés elfogadja az 50/2015. (1. 28.) Fov. Kgy. hatarozattal elfogadott Févarosi
Telepiilésszerkezeti Terv modositasat az eldterjesztés 3-7. mellékletei szerinti tartalommal azzal, hogy az a
Budapest fovaros rendezési szabdlyzatarol szolo 5/2015. (1. 16.) dnkormdnyzati rendelet (FFRSZ)
modositdsdrol sz0lo onkormdnyzati rendelet hatalybalépésének idopontjatol alkalmazhato.

hatarido: az FRSZ-modositas hatalybalépését kovetden azonnal
felelos: Kardacsony Gergely

A Févdrosi Kozgyiilés elfogadja az Uj Duna-hid teriiletére a TSZT 2021, FRSZ és a DESZ modositdsdra
vonatkozo kornyezeti értékelést az eldterjesztés 15. melléklete szerint.

hatdrido: azonnal
felelos: Kardacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés megalkotja .../2021. (... ...) onkormdnyzati rendeletét az Ujbuda Duna-parti teriiletére
vonatkozo Duna-parti épitési szabalyzatrol szolo 4/2018. (Il. 14.) onkormdnyzati rendelet modositdsarol az
eldterjesztés 10. melléklete szerint.
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A Fovdrosi Kozgyiilés megalkotja .../2021. (.. ...) onkormdnyzati rendeletét a Duna-part Budapest V., IX. és
XXI. keriileti szakaszdra vonatkozo Duna-parti épitési szabalyzatrdl szolo 50/2018. (XII. 10.) onkormdnyzati
rendelet modositdasardl az eldterjesztés 12. melléklete szerint.

A Fovarosi Kozgyiilés megalkotja ... /2021. (... ... ) onkormdnyzati rendeletét a kiemelt kozcélu zoldteriiletekrol
szolo 14/1993. (VI 30.) onkormdnyzati rendelet modositdsardl az elbterjesztés 17. melléklete szerint.

(Szavazas.)

Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgyiilésének ../2021. (... ...) onkormdnyzati
rendelete a Budapest févaros rendezési szabdlyzatarol szolo 5/2015. (11. 16.)
onkormanyzati rendelet modositasdarol

A Foévarosi Kozgyulés megalkotja .../2021. (... ... ) dnkormanyzati rendeletét a Budapest févaros
rendezési szabalyzatarol szolo 5/2015. (IL. 16.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol az eldterjesztés
8. melleklete szerint.

[26 1gen (89,88%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 4 nem szavazott (4,86%)]
1244/2021. (I1X. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Foévarosi Kozgyulés elfogadja az 50/2015. (I. 28.) Fév. Kgy. hatarozattal elfogadott Févarosi
Teleptilésszerkezeti Terv modositasat az eldterjesztés 3-7. mellékletei szerinti tartalommal azzal,
hogy az a Budapest fovaros rendezési szabalyzatardl sz6l6 5/2015. (IL. 16.) énkormanyzati rendelet
(FRSZ) modositasarol szolé onkormanyzati rendelet hatalybalépésének idépontjatol alkalmazhato.

hataridé: az FRSZ-moddositas hatalybalépését kovetden azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[26 1gen (89,88%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 4 nem szavazott (4,86%)]
1245/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés elfogadja az Uj Duna-hid teriiletére a TSZT 2021, FRSZ és a DESZ
modositasara vonatkozo kornyezeti értékelést az eldterjesztés 15. melléklete szerint.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[26 igen (89,88%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 4 nem szavazott (4,86%)]
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Budapest F'évaros Onkormanyzata Kozgytilésének .. /2021. (... ...) onkormdnyzati
rendelete az Ujbuda Duna-parti teriiletére vonatkozé Duna-parti épitési
szabalyzatrdl szo6ld 4/2018. (I1. 14.) onkormdnyzati rendelet modositasdarol

A Févarosi Kozgylilés megalkotja .../2021. (... ...) énkormanyzati rendeletét az Ujbuda Duna-parti
teriiletére vonatkozo Duna-parti épitési szabalyzatrol szolo 4/2018. (II. 14.) énkormanyzati rendelet
modositasardl az eldterjesztés 10. melléklete szerint.

[26 igen (89,88%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 4 nem szavazott (4,86%)]

Budapest F'évaros Onkormdanyzata Kozgyiilésének ../2021. (... ...) onkormdnyzati
rendelete a Duna-part Budapest V., IX. és XXI. keriileti szakaszara vonatkozé Duna-
parti épitési szabdlyzatrdl sz6l6 50/2018. (XI1. 10.) onkormanyzati rendelet
modositasarol

A Foévarosi Kozgytilés megalkotja .../2021. (... ...) énkorményzati rendeletét a Duna-part Budapest
V., IX. és XXI. kertleti szakaszara vonatkoz6 Duna-parti €pitési szabalyzatrdl szold 50/2018.
(XIL 10.) onkormanyzati rendelet modositasardl az eldterjesztés 12. melléklete szerint.

[26 1gen (89,88%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 4 nem szavazott (4,86%)]

Budapest F'évaros Onkormanyzata Kozgyiilésének ../2021. (... ...) onkormdnyzati
rendelete a kiemelt kozcélu zoldteriiletekrdl szold 14/1993. (V1. 30.) onkormanyzati
rendelet modositasarol

A Foévarost Kozgyulés megalkotja .../2021. (... ... ) onkormanyzati rendeletét a kiemelt kozcélu
zoldtertletekrdl szold 14/1993. (VL. 30.) onkormanyzati rendelet modositasarol az eldterjesztés 17.
melléklete szerint.

[26 1gen (89,88%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 4 nem szavazott (4,86%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: 26 igen szavazattal, nem szavazat
nélkil, 1 tartozkodas mellett a Kozgyiilés tamogatta az el6terjesztést.
A 4. szamu napirendi pont kovetkezik a telepuléskép védelmérdl, illetve az SZMSZ-
szel kapcsolatos onkormanyzati rendelet modositasa.

4. napirend: Javaslat a telepiiléskép védelmérél szolo 30/2017. (IX. 29.)
onkormanyzati rendelet, valamint Budapest Févaros Onkormdnyzata Szervezeti
és Miikodési Szabalyzatarol szolo 1/2020. (II. S.) onkormanyzati rendelet
modositasara [KGY/2021/31/E004]

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely




-47 -

HOZZASZOLO: Kovacs Péter

KARACSONY GERGELY fopolgarmester: (Jelzésre:) Kovacs Péter
polgarmester Ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester). Koszonom szépen a szot.
Maga az el6terjesztés rendben van, viszont tdjékoztatnam a tisztelt fépolgarmester urat,
hogy sajndlatos modon rossz tapasztalatom van onnel €s az adott szavaval
kapcsolatban.

Talan emlékszik ra, amikor a XVI keriiletben a TER KOZ palyazatbol is
megvalosuld, bar még az ¢el6z0 FOvarosi Kozgyulés altal jovahagyott pénzbdl
megvalosult a kertvarosi tanyaudvar, €s az atadora meghivtam ont is, akkor a
fépolgarmester-helyettes urral, illetve Szatmary Kristof parlamenti képviseldvel
négyen Ultiink bent egy teremben. Akkor megkértem 6nt, hogy ha mar ez egy fovarosi
tulajdonu ingatlan, akkor adja oda a Févarosi Onkormanyzat ingyenesen a keriileti
onkormdanyzatnak, ha mar a keriileti 6nkormanyzat ennyi pénzt radkoltott, mert a
TER KOZ palyazaton kivil rengeteg sajat forrast is rakoltottink. Akkor on azt az
igéretet tette, hogy amennyiben nincsen jogi akaddlya, akkor természetesen ezt meg
fogja tenni. Ehhez képest a kertileti kozgylés hozott egy hatdrozatot, amely az 6n
igéretén alapult, €s elkérte ezt a tertiletet, majd on irasban azt a valaszt adta, hogy ugyan
nincsen jogi akaddlya, de akkor sem.

Tehat, ne haragudjon, fopolgarmester ur, sajnos a XVI. keriletieck szamara meg
szamomra 1s az On szobeli igérete, hogy majd valaszolni fog, ezt sajnos nagyon nehéz
elfogadni. Valdsziniileg lesz a mai Fovarosi Kozgyiilésen sziinet. Megkérném, hogy a
sziinetben az ebédelés mellett haszndlja ki arra az i1d6t, hogy akkor megfogalmaz
nekem egy értelmes valaszt a Csomori Uti, a Timur utcai €s egy€b mas utcakban 1€vo
fedett buszvarokkal kapcsolatban. K6szonom szépen.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Koszonjik szépen. Van-e¢ mas
észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Ha nincs, akkor kérem, szavazzanak!
A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdarosi Kozgyiilés megalkotja .../2021. (... ..) onkormdnyzati rendeletét a telepiiléskép
védelmérol szolo 30/2017. (IX. 29.) omkormdnyzati rendelet, valamint a Budapest Févaros

Onkormanyzata Szervezeti és Mitkodési Szabdlyzatdrdl szolo 1/2020. (I1. 5.) énkormanyzati rendelet
modositasdrol az elbterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.

(Szavazdas.)
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Budapest F'évaros Onkormanyzata Kozgytilésének .. /2021. (... ...) onkormdnyzati
rendelete a telepiiléskép védelmérdl szol6 30/2017. (I1X. 29.) onkormdnyzati rendelet,
valamint a Budapest Févdros Onkormdnyzata Szervezeti és Mitkodési Szabdlyzatdrdl

sz0l6 1/2020. (1. 5.) onkormdnyzati rendelet modositasardl

A Foévarosi Kozgyllés megalkotja .../2021. (... ... ) onkormanyzati rendeletét a telepiiléskép
védelmérdl szolo 30/2017. (IX. 29.) onkormanyzati rendelet, valamint a Budapest Févaros
Onkormanyzata Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatarol szol6 1/2020. (IL. 5.) onkormanyzati rendelet
modositasardl az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.

[27 1gen (91,44%), O ellenszavazat, 3 tartozkodas (3,30%), 1 nem szavazott (0%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: 27 igen szavazattal, nem szavazat
nélkiil, 3 tartozkodds mellett a Képviseld-testillet tAmogatta az elterjesztést.
Az 5. szamu napirendi pont kovetkezik, a 2023. évi atlétikai vilagbajnoksaggal
Osszefuggd egyes kérdésekrol.

5. napirend: Javaslat a 2023. évi atlétikai vilagbajnoksaggal 0sszefiiggé egyes
kérdésekrol [KGY/2021/31/E005]

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

HOZZASZOLOK: Havasi Gabor, Hassay Zséfia, Horvath Csaba, dr. Lang
Zsolt, Gy. Németh Erzsébet, Kiss Ambrus, Kovacs Péter, Niedermiller Péter,
dr. Bagdy Gabor, Piké Andras, Varadiné Naszalyi Marta

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Engedjék meg, hogy roviden
indokoljam az elGterjesztést. A Fovarosi Kozgyilés a 2019. év végén elfogadta azt a
megallapodast, amelyet a kormannyal vald egyeztetések nyoman benyujtottam, amely
kapcsan az egyik nagyon fontos kérdésben, a 2023-as atlétikai vildgbajnoksag
megrendezésével kapcsolatos kérdésekben jutottunk megdllapodasra a magyar
kormannyal, komolyan véve azt a szobeli igéretet, amit a miniszterelnok nem egy
besz€lgetésben, hanem a magyar parlamentben mondott ki, amely arrol szélt, hogy
minden, ami az €l8zd varosvezetésnek jart, a Tarlos-féle varosvezetésnek, az az
varosvezetésnek is jar, azt, hogy a 2018-ban az akkori fépolgarmester €s az akkori
miniszterelnok kozott kotott megallapodas minden egyes betlijét be fogjak tartani,
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illetve, hogy a kormany nem erdltet olyan beruhdzast, amit a févaros vezetése nem
akar, €s ebben kérte a Fovarosi Kozgytilés allasfoglalasat miniszterelnok ur.

Ez meg is tortént, hiszen a FOvarosi Kozgytlés felhatalmazast adott arra, hogy a
kormannyal targyaljunk, amely kapcsan a fOvaros hozzgjarult a 2023-as atlétikai
vildgbajnoksdg megrendezés€éhez, az ehhez szikséges sportlétesitmények
kialakitdsahoz, viszont kotottink egy megallapodast azokrol a fejlesztésekrol, amik
viszont a budapesticknek fontosak. Ebben az Egészséges Budapest Program
folytatasara, illetve az atlétikai vilagbajnoksag kapcsan a Déli Varoskapu Program két
nagyon fontos projektjérol, tobbek kozott a Didkvaros megépitésérol is
megallapodtunk.

Nyilvanval6, hogy a magyar parlament, amikor elfogadta, réviden mondom, a Fudan-
torvényt, akkor gyakorlatilag folragta ezt a megallapodast. A Fudan-tigyrdl onmagaban
i1s sokat lehetne vitatkozni. Roviden annyit tudok mondani, hogy nem szolgalja
Magyarorszag érdekeit ez a beruhdzds. Amire most mégis inkabb fokuszalnék, az a
Didkvaros-projekt, amely egészen biztosan Magyarorszag legértékesebb €pitési telkén
valosult volna meg, €s azt gondolom, hogy Budapest egyik nagyon-nagyon fontos
problémdjat orvosolta, remélhetdleg orvosolni is fogja. Hiszen nagyon sok kollégiumi
fér6hely hianyzik Budapestrdl, ez egyarant érinti azokat a csaladokat, akiknek a
gyerekel Budapesten tanulnak €s sulyos albérletarakat kell fizetnitk, és a Budapesten
kialakulo lakhatasi valsagnak egy nagyon fontos eleme, hogy az itt tanuld vidéki
egyetemistak albérletbe kényszerilnek, ezaltal az albérletarak a csillagos égig
novekednek, €s nagyon komoly megélhetési, lakhatasi valsagot eredményez ez.

En ugy voltam vele, hogy annak a programnak a végrehajtasaban, amivel a budapestiek
megbiztak, mindenkinek a partnersége fontos nekem, els@sorban nyilvanvaloan
Magyarorszag korméanyanak a partnersége. Ugy kezdtiik ezt a ciklust, ugy tiint, hogy
talan nem teljesen reménytelen, hogy a kormany valoban képes elfogadni, hogy a
budapestick mashogy dontottek, mint ahogy 6 szerette volna. Az elmult idészakban
azonban azt kell tapasztalnunk, hogy €z a megallapodas szamtalan ponton mar sériilt,
hiszen ez a megallapodas tartalmazta a 2018-as, az akkori fépolgarmester és az akkori
kormany kozotti megallapodast, amely tobbek kozott azt tartalmazza, hogy a magyar
parlament a fovarossal vald egyeztetés nélkiil nem hoz a Fdvarosi Onkormanyzatot
érintd dontéseket, hogy csak egy példat mondjak. Reggelig tudnam sorolni azokat az
intézkedéseket, amelyeket a magyar parlament €s a magyar kormany meghozott, €s
rendkivil nehéz helyzetbe hozta a févaros vezetését.

Ezzel egyltt 1s ennek a megdallapodasnak a nyilt, egyértelmii felrigasa az, hogy azt a
tertiletet, amely kozos megallapodasunk szerint a Didkvaros céljait szolgalta volna, a
magyar kormany szdndéka szerint dtadna egy olyan beruhdzdshoz, amellyel, azt
gondolom, hogy mélységesen nem értink egyet, legalabbis, a Févarosi Kozgyllés
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majd itt kinyilvanitja az allaspontjat, az én allaspontom az, hogy ezzel mélységesen
nem €rtek egyet. De az biztos, ami egészen konkrétan a Fovarosi Kozgytilésre tartozik,
hogy a magyar kormany nyilvanvaloan megsértette ezt a megallapodast. Innentdl
kezdve nem tudunk mast tenni, mint hogy a lehetd legvildgosabban jelezzik azt, hogy
mi tartjuk magunkat ennek a megallapoddsnak a szelleméhez €s a szovegéhez is, €s ha
ellehetetlentl a Didkvaros-beruhazas, példaul azzal, hogy atadjak a vagyont a Fudan-
cégnek, vagy az egyetem céljabol létrehozott jogi entitdsnak, akkor ez egy
visszafordithatatlan folyamatot eredményez, amelyhez mi nem akarunk semmilyen
mddon asszisztalni.

En azt szeretném, ha Budapesten lenne atlétikai vilagbajnoksag és Didkvaros is, hiszen
errdl kotottink megallapodast, de itt és most politikailag, erkolcsileg az egyediili
helyes dolog, hogy a lehetd legvilagosabban kifejezzik azt, hogy nem lehet a varost, a
varosvezetést €s a mogottikk 1évd budapesti akaratot felillirni onkéntes torvényekkel.
Eppen ezért, hogyha ennek ez az 4ra, akkor azt javaslom a tisztelt Févérosi
Kozgytilésnek, hogy Budapest vonja vissza az elvi hozzajarulasat a 2023-as atlétikai
vilagbajnoksag megrendezéséhez.

Természetesen lehet sok mindent mondani arrol, hogy ez milyen mértékben egy jogi
kotéerdvel biro dontés, de az nem kérdés, hogy a Nemzetkozi Atlétikai Szovetség
vezetésével folytatott targyalasunk alapjan teljesen egyértelmii, hogy olyan varosban,
amelynek a legitim vezetése nem kivanja ezt a sportrendezvényt megrendezni, nem
lesz atlétikai vilagbajnoksag. Ezt azért tudom ilyen magabiztosan mondani, mert
tobbszor targyaltam a Nemzetkozi Atlétikai Szovetség vezetdivel, akik pontosan
tudjak, hogy minden vildgverseny megrendezeése politikai vitdkat generdl, €s azt is
tudjak, hogy amig ezek a vitdk megnyugtatoan nem rendezOdnek, addig az 6
szandékuk, hogy olyan varosba vigyék az atlétikai vilagbajnoksagot, ahol ez politikai
vitdk targyat jelenti, ilyen szdndékuk nincs. Ezt akartam ezzel kapcsolatosan
elmondani.

Megnyitjuk a vitat. Els6ként Havasi Gabor tanacsnok irnak adom meg a szot.

HAVASI GABOR (Momentum): Készénom szépen a szot, fépolgarmester ur.
Abszolut egyetért a Momentum képviseldcsoportja azzal, hogy ez egy fontos téma, €s
valoban van helye a Fovarosi Kozgylés tlésén, hiszen a 2019. év végén a Fovarosi
Kozgylilés egy hatarozatdval, majd egy utana sziletdé kormanyhatarozattal
tulajdonképpen a févaros onkormanyzata ¢s Magyarorszag kormanya kozott egy
megallapodas sziiletett, amelyet Magyarorszag kormanya, ahogy fopolgarmester ar is
elmondta, egyértelmiien nem tart be.

Viszont nemcsak a Diakvarosrol kell itt beszélniink szerintiink, k6zos feleldsségiink a
Fidesz Képviseldcsoporttal is, illetve a teljes Fovarosi Kozgyllés kozos feleldssége,
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hogy a budapestieknek jar6 megallapodas nyoman a budapesticknek jaro egészségiigyi
pluszforrasokat 1s megvédjik €és a megallapodas ezen részét i1s betartassuk a
korméannyal. Tehat Gigy tlinik, hogy a forrasok is olyanok, mint az élet, egy erdd, amit
kivagnak néha, a 2021-es forrasok sajnos nem érkeztek meg mind ez idaig. Bar
marciusban sziletett a Fovarosi Kozfejlesztések Tanacsa ilésén egy dontés a 2021. évi
forraselosztasrol, ezek az Osszegek szeptember 1-jéig még egyetlenegy févarosi
kertilethez sem érkeztek meg, az Emberi Er6forrdsok Minisztériuma, amely ennek a
kormanyhatarozatnak a végrehajtasaért felel, pedig egyetlenegy keriletnél sem
jelentkezett a timogatoi okiratok megirasa tigyében.

A Momentum-képviseldcsoport ezért egy modositd javaslatot nydjtott be, amely a
fopolgarmester Ur elbterjesztését kiegésziti az Egészséges Budapest Program
érdekében tett szempontokkal, illetve a kordbbi garanciarendszer teljestlését
koveteljik.

KARACSONY  GERGELY fépolgarmester: Ko6szonom szépen.
Eléterjesztéként a képviseld ur altal ismertetett modositd inditvanyt befogadom.
Lang Zsolt frakciovezetd r kovetkezik. (Dr. Ldng Zsolt jelzésére:) En abban a
sorrendben olvasom a neveket, ahogy az én kijelzdmon ezek szerepelnek, de ha Hassay
Zsofia szeretné megeldzni a frakciovezetd urat a hozzaszolasok sorrendjében, erre 1s
van lehetOség. (Jelzésre:) Megadom a szot Hassay Zsofia képviseld asszonynak.

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen a lehetéséget,
frakciovezetd arnak is. A FOvarosi Kozgyllésen nem szokds a szakbizottsagok
véleményét 1smertetni. Egyébként ezt a keriletekben igy szoktdk szerintem
mukodtetni, merthogy mégiscsak a szakbizottsagban van lehetdség az érvek bdvebb
kifejtésére €s megtargyalasara. Bar lehet, hogy Horvath Csaba elnok ur ezért
jelentkezik, bar nem hiszem.

Mindenesetre tegnap érdekes dolog tortént € napirend kapcsan. Bevallom 8szintén,
énbennem mar egy kis zavar is tamadt, hiszen éppen a Momentum legujabb €és mar
nem tudom, hanyadik delegalt tagja, aki kiilsds bizottsagi tagként kertlt a Tulajdonosi
Bizottsagba, Iker Aron ismertette ezt a véleményt, amit most Havasi képvisel6 r is
elmondott, hogy a Momentumnak ezzel kapcsolatosan sajat allaspontja van. Ezt akar a
vidék hangjanak is felfoghatjuk, hiszen Iker Aron tényleg kivaloan szolt hozza, és talan
az elsé megnyilvanulasa volt a Tulajdonosi Bizottsagban. O egyébként, utdna is
néztem, a Vas Megyei Onkormanyzat képviseldje, tehat akar a vidék hangjanak is
tekinthetjiik — most ugyis ez a stilus fog itt mikodni a kozgytilésen. Aztan 6 javasolta
ezen napirendi pontok levételét, €s a Tulajdonosi Bizottsdgban az az érdekes dolog
tortént, hogy nem ment at sem Karacsony Gergely fopolgarmester ur javaslata, sem
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pedig Gy. Németh Erzsébet fopolgarmester-helyettes asszony javaslata. Ugyhogy ez
tortént tegnap, ezért kérem, hogy ezt a zavart probaljak meg bennem 1s feloldani.
Koszondm szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Horvath Csaba polgarmester Gr
kovetkezik.

HORVATH CSABA (MSZP. polgarmester). Koszénom szépen a szét. En az
tgy érdeméhez szeretnék hozzaszolni, €s hogy miért kell ennek a napirendnek a
kapcsan most itt dlntink. Ez egy meglehetdsen fajdalmas torténetsor, hogy egy
F6varosi Kozgyiilés tléstermében arrol kell besz€lniink, hogy egy kinai partegyetem
kiszorithatja az egyébként Budapestre i1gyekvd vidéki didkokat a tanulasbol,
praktikusan akar kozépfoku, akar felsdéfoku oktatasbdl, és hogy errdl kell nekiink
beszéIniink, hogy kiszorulhat. Es arrol kell beszélniink, hogy a kormany helyesen teszi-
e, hogy végs6 soron 540 milliard kozpénzbdl gyakorlatilag egy kinai partegyetemet,
egy kinai elitegyetemet tamogat, egy olyan elitegyetemet, aminek nagy
valoszinliséggel magyar didkok, plane vidéki magyar didkok nem lennének a tanulo,
hiszen a tobb millid forintos tandijat nem tudnak kifizetni. No de plane egy olyan kinai
elitegyetem éplilne 1de, amihez a magyar adofizetok mitkodési tdmogatast, a halas
magyar adofizeték tobb tiz millidrdos miikodési tamogatast nydjtandnak ennek az
egyetemnek. Es nem arrél kell beszélgetniink, hogy ha tudunk 540 milliardot, vagy
akar 1000 millidrdot teremteni a halas magyar adofizetoknek az addjabol, akkor miért
nem a magyar egyetemeket tessziik vilaghiriivé, tehat miért vilaghirlinek mondott vagy
vilaghir(i egyetemeket csabitunk ide mintegy félezer millidrddal, akkor miért nem
koltjik a sajat egyetemeinkre. De hat nyilvan ez egy elvi és ideologiai kérdés, mert
nagyon ugy tetszik, hogy a kormanynak valamiért fontosabb a kinai egyetem
tamogatasa, mint akdr az atlétikai vb megrendezése.
Szogezzik le: én személyesen 1s €s fOpolgarmester ur, de a koalicid6 minden tagja is
szeretne megrendezni egy tulzasoktol mentes, nem a korrupciora €piild, olyan atlétikai
vb-t, amire minden magyar allampolgar és ezek kozott kiemelten a budapestiek is
buiszkék lehetnek. Ez szerintem egy kozos 6haj. De még ennél 1s jobban szeretnénk €s
akarjuk, hogy megépiiljon a Didkvaros. Szerintem viszonylag egyszeri a megoldas: a
kormany visszavonja a Fudan-torvényt, visszavonja azt a kormanyhatarozatot, amely
egyébként odaajandékozza a Fudan Alapitvanynak ezt a teriiletet, €s irdsos garanciat
vallal arra, hogy megépiil az eredeti helyszinén, az eredeti méretében a Didkvaros.
Nagyjabdl ennyit varunk. Tovabbra is azt gondolom, hogy 2023-ban az atlétikai vb
megrendezésre kertilhet, hogyha a kormany ezt a szandékat ezekkel az intézkedésekkel
jelzi.
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Ami pedig az alapugyet 1illeti, én a mai napig débbenten allok el6tte. Ha mi lennénk
kormanyon €s mi probalnank meg atjatszani egy stratégiai fontossag vagy kiemelt
tertiletet egy idegen hatalomnak, ha mi probalnank atjatszani tobb mint félezer milliard
forintot egy kulfoldi hatalom egyetemének, 6nok nem azt a szot hasznalnak, hogy
hazaarulas? Oszintén érdekelne ebben a véleményiik.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Havasi Gabor képviseld tr
kovetkezik.

HAVASI GABOR (Momentum): Csak egy apro pontositds Hassay képviseld
asszony felszolalasahoz. Tker Aron egyrészt nem mint Vas megyei képviseldnk van
jelen a bizottsagban, hanem mint a Momentum egyik szakértdje, hiszen 6 a Momentum
kozpolitikai igazgatdja egyébként. De sokkal fontosabb, hogy nem mi javasoltuk
levenni napirendrdl a bizottsag ilésén — az nem tudom, melyik part delegaltja volt —,
tehat mi elmondtuk a szempontjainkat Iker Aronon keresztiil, hogy azért nem tudjuk
megszavazni az eldterjesztést, hiszen a szempontjainkat, az Egészséges Budapest
Programot nem tartalmazza az elGterjesztés, azt a kozgyllés napjan fogjuk tudni
tamogatni, féleg miutdn a fOpolgarmester Ur befogadta most a modositd
eldterjesztéstinket. Bizom benne, hogy a Fidesz-képviseldesoport 1s tamogatja, hiszen
partallastol fuggetlentl olyan jelentds tamogatdsokrol van sz6, melyek minden
keriiletben fontos egészségiigyi fejlesztéseket tesznek lehetdve. A XXI1. kertilet, Csepel
esetében 1,75 milliard forint forog kockan, a XI. kertlet esetében 1,4 milliard forint,
egy 1) gyermekorvosi centrum megépilése fugg ettdl, a XIII. kertlet 1,5 milliard
forintbdl szeretné fejleszteni a haziorvosi ellatast, otthonom, Budafok-Tétény 575
milli6 forintot kapott eddig ebbdl a forrdsbol, a X VI. keriilet szintén jelentds, 970 millio
forintot. Arra kérem onoket, hogy védjikk meg ezeket a forrdsokat €s tartassuk be a
kormannyal ezt a megallapodast.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Lang Zsolt frakciovezeté ur
kovetkezik.

DR. LANG ZSOLT (FideszZKDNP): Koszonom  szépen. Tisztelt
Fépolgarmester Ur! Tisztelt Kozgytilés! Havasi Gabornak azt tudom mondani, hogy
igen, igen, a kormany betartotta ezt a megallapodast, és €pp készul a Fovarosi
Kozgyilés felrgni. Ugyhogy Havasi ur, ne szavazza meg ezeket, ha nem akarja
felragni a tobbmilliardos ferencvarosi fejlesztéseket meg az 50 millidrdos
egészségligyl megallapodast, mert most egyoldaltian pont erre késziil azzal, hogy
visszavonul, tehat jo a felvetés.
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Nem reagalok Horvath Csabara, amikor a vagyonok kulfoldi kijatszasarol besz€l, mert
elvinné a vitat, azt hiszem, €s én mar Csabaval régota nem szeretnék osszeveszni, mert
teljesen felesleges. Inkabb azt szeretném mondani az 5-6. napirendi pontokkal
kapcsolatban is 6sszesen, hogy a cicaharc részese a Fovarosi Kozgytilés, az ellenzéki
eldvalasztadsnak meg annak, hogy a fOpolgdrmester ur népszeriisége csokken
Budapesten, €s nem a nyaron bedugult varosrol, a dugdkrdl, az ellehetetleniilt
forgalomrol, a szlomosodd budapesti koztertletekrdl, a leszerelt kukdakrol, a
megdragult kozbeszerzésekrdl akar beszélni a f0polgarmester, hanem valami témat
talaltak, amiben nincs a févarosnak relevancidja. Ugyhogy szerintem beszéljink a
févarosi tgyekrol, amiben van relevanciank.

Beadtunk egy modositot, amit kérem, hogy tdmogassanak, ami arrdl szol, hogy a
topolgarmester ur a Fovarosi Kozgytilés feladat- és hataskoreinek figyelembevételével
hozzon be eldterjesztéseket, illetve arrdl, hogy egy intézkedési terv a Budapest €letét
nydr eleje ota ellehetetlenitdé dugok felszamoldsa érdekében a kovetkezd, szeptember
végi ulésre szilessen meg. Mi azt szeretnénk, hogy errdl beszéljink, a valodi
dolgokrol, és ne pedig olyan témakrol, ami megsziletett Gyurcsanyéknal, aztan atvette
a fopolgarmester, aztdn Gyurcsany mondta, hogy elloptak téliikk az otletet, de gyorsan
racsatlakozott a Momentum is, a Iényeg a 1ényeg, csak hogy a baloldal érdeke, hogy
ne a fOvarosi problémdkrol, dugodkrol beszé€ljink, hanem valami masrol, amihez
egyébként nincs relevanciank.

Ezt jogaszok i1s elmondtak, de legutoljara, ha jol tudom, akkor tegnap a Magyar
Atlétikai Szovetség 1s ugy fogalmazott, hogy a FOvarosi Kozgyllésnek a vb
megrendezésével kapcesolatban nincs illetékessége, ugyanis ezt a megallapodast a teljes
finanszirozassal, mindennel egyiitt a magyar kormany, a Magyar Atlétikai Szovetség
¢s a Nemzetkozi Atlétikai Szovetség irta ala. Az egy oromteli dolog volt €s
nyilvanvaléan mindenkinek sokkal jobb, a magyar kormanynak is, hogy az €l6z6
Kozgyilés és ez a Kozgyllés 1s tamogatta ezt az atlétikai vb-megrendezést, errdl
sziletett valoban dontés, hogy oruliink neki, ahogy még mindig azt mondjak, hogy
oralnek neki, de kézben pont prébaljak kinyirni, de ebben nincs relevanciank, tehat
tudomasul kéne venni. Sok minden szerz0dést folrughatunk €s veszélybe sodorhatunk
Budapesten, Havasi ur, szivik-lelkik rajta, de szerintem Budapest dolgair6l
beszéljink, mert az sokkal fontosabb a Budapesten éloknek. Ez a kovetkezd
napirenddel kapcsolatban is a véleményem, akkor nem kell még egyszer elmondanom.

KARACSONY GERGELY f8polgarmester: Koszonjik szépen a véleményét,
frakcidvezetd ur. Kiss Ambrus fépolgarmester-helyettes ur kovetkezik. (Jelzésre:)
Bocsanat, Gy. Németh Erzsébet fopolgarmester-helyettes asszony kovetkezik.
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GY. NEMETH ERZSEBET fépolgarmester-helyettes: Kszénom szépen a szot,
fopolgarmester ur. Mar csak azért i1s, mert Lang frakciovezetd urnak szeretnék
vélaszolni. En értem, hogy borzasztéan nehéz azt megélni, hogy ebben a Févarosi
Kozgytlést vezetd koalicioban 6nallo partok vannak, amelyek onallo frakciokat
alakitanak, €s nalunk itt most nem 0gy van, mint ahogy az Orszaggytlésben, hogy
Fidesz-KDNP a mérhetetlen tamogatottsdgaval, marmint a KDNP, az ugy
tulajdonképpen egybemosodik €s egy nagy masszaként kezeljuk.

Kérdeztem itt fopolgarmesterhelyettes-tarsaimat, hogy a Fdévarosi Kozgyiilésben
Fidesz-KDNP-képviseldcsoport van-e, vagy csak Fidesz-, mert ez még ndlam i1s kis
zavart okozott, mert valahogy nem tudom beazonositani.

Szdval annyit szeretnék mondani képviseld ur, frakcidvezetd ur, hogy az gy van, hogy
ha van egy frakcio meg van egy part, amelynek van a Févarosi Kozgytlésben frakcioja,
¢s ha van véleménye ¢s elképzelése egy ligyrdl, akkor abban az a tisztességes, hogyha
a hataridon belul a Févarosi Kozgylés el€ terjeszti. Ez tortént, semmi tobb. K6szonom
szépen.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Kiss Ambrus fGpolgarmester-
helyettes ur kovetkezik.

KISS AMBRUS f6polgarmester-helyettes: Két adalékot hadd mondjak ehhez a
vitdhoz! Az egyik az Egészséges Budapesthez szol. Szerintem nem 1gaz az az allitas,
hogy ebben tartand a kormany a menetrendet. Marcius 18-an sziletett az FKT-
hatarozat, amelyben tobb kertilet is kapott timogatast, valamilyen okndl fogva ez csak
VII. h6 6-an materializalédott a Magyar Kozlonyben egy kormanyhatarozattal,
amelyben felhivtak az érintett minisztert, hogy 30 napon beliil koss€ék meg a tamogatasi
szerzGdéseket vagy okiratokat. En tudom, hogy a tobbségi oldalon hany ilyen késziilt
el — én Ugy tudom, hogy egy sem —, nem tudom, hogy az itt 1évé polgarmesterek
megkaptdk-e mar az erre vonatkozd tamogatasi szerzddést az EMMI-tdl, tehat a
hataridén belil megkaptdk-e, 0gy latom, hogy nem jelentkezik senki, tehat
valdsziniileg 6nok sem. Ebbdl kovetkezden ez az Egészséges Budapest Program 2021.
évi pénze szeptember elején még mindig nem lehivhato, €s nem tartottdk be a
kormanyhatarozatot, amelynek az alapdontését marciusban hoztuk meg.

A masik, hogy kinek mire van jogkore. Ez egy egészen furcsa vita, mert hogyha
formallogikailag nézzik, hogyha ebbe semmilyen beleszolasa nem lenne a Févarosi
Onkormanyzatnak, akkor mi szikség lett volna arra a levélre, amely 2020. februar
elején, pontosabban februar 3-dn sziiletett harmas aldirdssal, a Magyar Atlétikai
Szovets€g, a kormany, a kormany részérdl egyébként Furjes Balazs allamtitkar, illetve
a fOpolgarmester irta ald, amelynek a cimzettje a Nemzetkozi Atlétikai Szovetség
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elnoke, €s ebben megerdsitik azt, amit 6nok is tudtak, hogy a felek hosszas targyalas
utan egy kozos allaspontra helyezkedtek a vilagbajnoksaggal kapcsolatban. Ha ez nem
kellett volna, ha ezt nem kellett volna atnyujtani a Nemzetkozi Atlétikai Szovetség
elnokének, akkor 1tt miért probalkozott ezzel ilyen erdsen €s hevesen a kormany, hogy
legyen ez a levél, amelyet végiil Fiurjes allamtitkar ar — talan Gulyas miniszter urral
kozosen — aznap vagy mdsnap atadott az Atlétikai Szovetség elnokének? Nekem
formallogikailag nem fér 6ssze a két allitas egyszerre. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Kovacs Péter polgarmester ur.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester). Koszonom szépen a

lehetdséget, hogy hozzaszdlhatok. Tobb dolog is arra inspirdlt, hogy hozzaszdljak, bar
eredetileg nem akartam. Ne haragudjanak, de 6noknél a szavak €s a tettek nem alkotnak
szoros egységet — hogy ilyen finoman és irodalmi mddon fejezzem ki magamat.
Akarnak hozni egy hatarozatot — teljesen biztos vagyok benne, hogy meg i1s fogjak
szavazni -, amelyben a kovetkezd szerepel: ugy hataroz, mar a Fovarosi Kozgyiilés,
hogy Budapest févaros nem kivan a 2023. évi atlétikai vilagbajnoksag hazigazdavarosa
lenni, majd azt mondjdk, hogy ondk szeretnék megrendezni az atlétikai
vildgbajnoksagot. Roppantul €rdekes. Nem tudom, a budapesticket 6nok ennyire
veszik komolyan? De tényleg komolyan, tehat ezt nem értem.
A masik: Gy. Németh Erzsébet fopolgarmester-helyettes asszony, nem azzal van baj —
legalabbis nekem, persze nem tudom, hogy kinek mivel van baja —, nekem nem azzal
van bajom, hogyha egy koalicidban sok part szerepel, ez a vildgon sokfelé életképes
lehet. A probléma akkor van, amikor €letidegen, dsszeegyeztethetetlen dolgokat, mint
a sz€ls@jobboldali meg a szélsObaloldali partokat rakjak egy koalicidba, és ezek
probalnak valami modon kormanyozni. Ideig-oraig el lehet fedni ezeket a
kibékithetetlen ellentéteket, de vannak a fontos kérdések, onoknek most a kampany
szempontjabdl ezen a févarosi kampanykozgyiilésen nagyon fontos kérdés az atlétikai
vb, ilyenkor azért kijonnek a kilonbségek, €s akkor kibujik a szog a zsakbol. Tehat
nem ezzel van a baj, hanem megint olyat probalnak, ami €letidegen, olyat probalnak.
Ha itt a Fovarosi Kozgytlésben mar két éve szenvediink ezzel, mi lesz, hogyha esetleg
kormanyra kertilnek? Ugyanerre varhatnak a budapestick. Reményeim szerint €z nem
igy alakul. K6szonom szépen.

KARACSONY GERGELY f8polgarmester: Lang frakcidvezets ur kovetkezik.
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DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Tisztelt Fépolgarmester Ur! Tisztelt

Kozgytlés! Azt szeretném mondani Kiss Ambrus fOpolgdrmester-helyettes urnak,
hogy nem volt szilkség, Ambrus, erre a papirra. En azt gondolom, hogy j6, hogy
megszilletett ez a papir, mert — még egyszer mondom neked — a kormanynak hatarozott
szandéka volt, hogy az el6zd Fdvarosi Kozgylléssel €s vezetéssel is kozosen
tamogassa €s a jelenlegivel is, €s ezt a papirt azért irattak meg, mert, azt gondolom, ez
egy o otlet és egy diploméciai és mindenfajta szempontbol egy szerintem tamogathatd
dolog, hogy egység legyen. Ha teszerinted nem kellett volna, azzal meglepsz, mert
szerintem egyszerlien arrol szolt, hogy valoban, ha a févaros vezetése tudja tAmogatni,
akkor mégiscsak egy nemzeti egységet tudunk mutatni. Ezért sziiletett meg. Jogilag,
formailag nem volt kételez6 ez a dokumentum, amelyrdl besz€lsz, hanem egyszerilien
a kormanynak az volt a szdndéka, hogy nemzeti egység legyen egy ilyen fontos ugy
mellett, mint az atlétikai vilagbajnoksag, amely a vildg harmadik legnagyobb
sporteseménye.
Arrdl pedig annyit, hogy a tavalyi évben kiutaltdk ezt a tavalyi évre jutdo 10 milliard
forintot, idén is megvan réla a dontés, lehet, hogy nem torténtek meg még az utalasok,
csak arra szeretném kémi a fOpolgarmester-helyettes urat, hogy azért ne legyen
1gazsagtalan. Hany olyan dontésiink van a Fovarosi Kozgytlésen, amely hataridében
nem tud hatdlyosulm? Hanyszor van az, hogy hataridéket tolunk arrébb? Bizonyos
beruhazasok masfél éveket tudnak csuszni, pedig megvannak a dontések. Tehat abban,
hogy egy kifizetés nem a 30 napon belil tortént meg, abban ne legyél 1gazsagtalan,
mert innentél minden egyes dontésnél, €s ma is a végén, amikor visszavonunk egy
évvel ezeldtti dontéseket meg atcstsztatunk hataridéket, ott jelezni fogunk akkor
onnek, hogy most akkor ezt strigulazzuk, €s kezdjiik el, hogy 6nok hanyszor csusznak
meg. Szoval csak azt kérem, hogy egyenld mércével.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Havasi Gabor képvisel$ trnak
elvileg az SZMSZ szerint mar nincsen hozzaszolasi lehetdsége, de tessék!

HAVASI GABOR (Momentum): Nem a kifizetés cstiszik, még az egyeztetés

sem kezdddott el. Egyetlenegy kertiletet — beleértve onoket is vagy az onok kertleteit
is — sem kérte meg az Emberi Eréforrasok Minisztériuma, hogy egydltalan az
egyeztetést elkezdje a tamogatdi szerzddésekrdl. Tehat nem a kifizetés csuszik,
egyértelmiien visszatartja ezt a forrast a kormany.
A masik Kovécs polgarmester urnak: Ugy tlinik, a Fidesz-frakcioban is vannak
szovegértési problémdak, ugyanis a hatarozati javaslat gy szol, hogy ,,Budapest
F6varos nem kivan a 2023. évi atlétikai vilagbajnoksag hazigazdavarosa lenni, ha...”,
ott van egy a) €s egy b) pont, amely feltételeket tamaszt ,,ha” kotészoval.
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KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Koszonjik szépen. Niedermiiller
Péter polgarmester Ur kovetkezik.

NIEDERMULLER _PETER (DK, polgarmester). Koszoném —szépen,
tépolgarmester ur. Azt kell mondjam, hogy koriilbeltl fél oraval ezel6tt tortént itt egy
dramai esemény, amely felett elsiklottunk, €s ez szorosan odatartozik ahhoz, amir6l
most besz€lni fogok. Akkor Pokorni polgarmester Gr €s on, frakciovezetd ur,
bekiabdlta, hogy nem igaz, hogy van olyan plakat - utdna kidertlt, hogy igaz. Akkor a
polgarmester Ur egy nagyvonalu gesztussal €s egy kedves mosollyal azt mondta, hogy
akkor van ilyen plakét. En azt gondolom, ez a politikai cinizmusnak egy olyan forméja,
ami elfogadhatatlan, €s azt is gondolom, hogy ez 6ta vagy ezt kovetben egyetlen
szavukat nem lehet komolyan venni a tovabbiakban.

A masik mondat, amit ezzel kapcsolatban mondani akarok, az az, hogy onoknek azt
kell eldontenitik, hogy azt a toméntelen pénzt, paripat €s fegyvert, amit beledlnek egy
kinai egyetembe, azt nem inkdbb a magyar oktatasba ¢€s a felsdoktatasba kellene-e
beleolni. Onoknek azt kell eldonteni, hogy vajon a Fudan Egyetem fontosabb-¢
onoknek, mint az, hogy tobb tizezer magyar didknak legyen egy europai szintii
diakvarosa Budapesten, ebben a mindannyiunk altal szeretett févarosban.

Nem érdemes itt Osszevissza mellébesz€élni, hanem ezekben a dolgokban kéne
hatarozott €s egyértelmii valaszt adni: akarjak 6nok a didkvarost, akarnak jelentOs
Osszegeket forditani a magyar felsdoktatasra, vagy valami isten tudja mi okndl fogva a
Fudan Egyetemet erdltetik?

De még valamit mondok. Ha 6n6k mindenféleképpen egy kiilfoldi egyetemet akarnak
idehozni, amely 6nok szerint a vilag legjobb egyetemeinek az egyike, akkor miért nem
Oxford, Cambridge, Parizs vagy valamelyik nyugat-eurdpai nagyvarosnak, nyugat-
europai orszagnak az elitegyetemét probaljadk meg idehozni? - teszem hozza:. azt
kovetden, hogy a CEU-t meg kiutaltak, €s ellehetetlenitették a mikodését.

Azt gondolom, itt sokkal, de sokkal t6bbrdl van szd, mint amir6l eddig beszéltiink.
Koszondm szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Koszonjik. Bagdy Gabor képviseld
ur kovetkezik.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen a szot. Egy kicsit
zavarba hozott engem Gy. Németh Erzsébet fOpolgarmester-helyettes asszony
megszolalasa. O mas frakciordl beszél, hogy nem érti a miikodését, ami nem is baj, az
sokkal nagyobb baj, hogy én sem értem az 6nok miikodését - hatha ebben tud segiteni
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nekem. Itt egy olyan furcsa helyzetben vagyunk, hogy hatariddben megkaptuk a
kozgylilési elbterjesztéseket, €s azokban szerepelt egy elbterjesztés az atlétikai
vildgbajnoksagrol, amit a fépolgarmester-helyettes asszony jegyzett személyesen, ha
jol tudom. Aztan eltelt néhany nap, €és akkor utdna kaptunk egy masik valtozatot,
amelyet a fOpolgarmester ur jegyzett. Aztan eltelt még egy kis i1d6, €s utdna
megérkezett a fopolgarmester Ur javaslatahoz a Momentum kiegészité gondolata.

En most nem tartalmilag kivanom ezeket elemezni, err6l mar volt elég szd, én csak azt
nem értem, hogy akkor a fépolgarmester-helyettes asszony miért nem tdmogatta azt a
javaslatomat, hogy idérendben haladjunk, hogy ezt a sok valtozatot nyomon tudjuk
kovetni. Miért nem vallalta fel azt, hogy akkor targyaljunk el8szor a DK javaslatarol,
¢s akkor utana tudunk tovdbbhaladni ezen a nyomvonalon, és meglatjuk, hogy azt
tamogatja-¢ a Kozgylilés vagy nem tdmogatja, €s utana tudunk tovabbmenni. De az is
egy megoldas lett volna, hogyha jol mikodik itt a fovarosi vezetés, hogy visszavonjak
a DK elGterjesztését, hiszen nincs ra szikség, mert valami modon konszenzusra jutott
a varosvezetd tobbség. Ezzel sincs semmi baj, sét ez egy helyes €s sz€p dolog lenne,
de akkor meg mit keres itt ez az el6terjesztés 6. napirendi pontként? Ebben segitsen
mar nekem, fépolgarmester-helyettes asszony! En olyan szivesen tamogattam volna,
hogy az 6nokét targyaljuk eldszor, €s nem értem, hogy 6n ezt miért nem tamogatta.
Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Piké Andrds polgarmester ur
kovetkezik.

PIKO ANDRAS (Momentum, polgarmester): Koszonom szépen a szot. Tisztelt
Kozgytlés! Szeretném visszaidézni azt a helyzetet, amelyben megkotottik azt az
egyezséget, amelyrdl itt most sz6 van. Tudjak, hogy én nem vagyok nagy baratja az
atlétikai vb-nek, de mégis kotottink egy egyezséget, amelyet €én win-win helyzetnek
értekelek, €s a politika persze értékvalasztasokrol szol, én elfogadtam, hogy éndknek
az atlétikai vb a fontos, 6nok elfogadtdk, hogy nekiink pedig az egészségiigyi
beruhazasok, a Didkvaros, Ferencvaros fejlesztése a fontos — j6 egyezséget kotottink.
Ezt az egyezséget nem mi rugtuk fel.

A Fudan egy indirekt, kozvetett ellehetetlenitése a Didkvarosnak, mondjuk ki, 6nok is
tudjak, mi is tudjuk. Amennyiben ez megtorténik — még nem tortént meg —, abban az
esetben szerintem a Fdvarosi Kozgyllésnek mordlis kotelessége visszavonni a
hozzgjaruldst, mert egy egyezséget nem mi ragtunk fel, de nyilvanvaloan onnantol
kezdve az az egyezség érvénytelen. Nem tartunk még itt. Az, amirél most beszéliink,
az egy nagyon-nagyon er0s jelzés arra, hogy térjiink vissza ahhoz az egyezséghez,
amely szerintem a kozjot szolgdlja, amely a fovarosiak érdekét szolgdlja, amely
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szolgalja az ©OnOk politikai érdekeit, amely szolgdlja az Onok tamogatdinak
érté¢kpreferenciait, €s szolgalja a mi tAmogatoinknak az értékpreferenciait is, €s €n azt
hiszem, hogy egyébként ebben van egy nagyon-nagyon komoly k6zos halmaz, mert
vannak olyan ellenzéki érzelmii szavazok, akik szamara nagyon fontos az atlétikai vb,
¢s vannak olyan kormdnyparti érzelmil szavazok, akik szdmdra nagyon fontosak az
egyébként fideszes polgarmesterek altal vezetett keriiletekben megvaldsulo EBP-
programok.

Amirdl most beszéliink tehat, az tehat ezen egykor megkotott szerzddés garancidinak
a megerdsitése, errfl beszélink most, ezért tamogatom egyébként Karacsony
fopolgarmester urnak az eléterjesztését, €s ezért €ltem a Momentum-frakcid tagjaként
azokkal a mddositokkal, amelyek egyszerre adjadk meg a lehetOséget a reakcidra, €s
egyben kifejezi azt a szandékunkat, politikai szandékunkat, amely remélem, hogy
kozos a Fidesz-frakcioval, hogy az emberek érdekében megkotott egyezséget tartsuk
be mindenféleképpen. Koszonom szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Koszonom szépen. Vérading
Naszalyi Marta polgarmester asszony!

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd. polgarmester). Koszonom a
szOt. Azért jelentkeztem szolasra, mert Niedermiiller Péter polgdrmestertarsamnak a
felszolaldsa nagyon fontossa valt a szdmomra, €s onnan szeretném folytatni, ahol 6
befejezte. En azt gondolom, hogy szamos allami feladat van egy orszagban, és szamos
onkormanyzati feladat van. Az én értelmezéseim szerint 4allami feladat a
kozegészségugyl ellatasnak a  biztositdsa.  Pillanatnyilag  Budapesten a
kozegészségiigynek a legfontosabb feladatai kozil szdmosat a fovaros, illetve a
keriiletek oldanak meg, hogy egész pontos legyek, szdmos feladat, példaul a
vardlistdknak a csokkentése pontosan azért oldédik meg, mert a févaros 0 vezetése ezt
fontosnak tartotta, €s az elottiink levé megallapodast megkototte ezzel kapcsolatban.
Szerintem allami feladat a kozoktatasnak a biztositasa is. A Budavari Onkormanyzat a
tavaly1 évben tobb mint 200 milli6 forintot adott a tankertiletnek a kertleti iskolaknak
a felyjitasara, €s ma déleldtt egy kertleti iskolanak a tanévnyitdjan vettem részt, amely
utan az igazgato kihivott magaval, hogy nézzem meg a kaput, €s hogy nagyon koszonik
az eddigi pénzt, de hat valamit kéne ezzel csindlni, nem tudunk-e valamit csindlni.
Az egész nyaram arr6l szolt, hogy kerestek a kerleti iskolaigazgatok, hogy mivel a
tavalyt évben biztositottunk 30 millio forintot pedagodgiai szakasszisztensek,
iskolapszichologusok, fejlesztépedagdgusok alkalmazdsara, amire minden évben
egyre nagyobb szikség van, ugye-ugye, folytatjuk ebben az évben is, €s a Budavari
Onkormanyzat, ugye-ugye, ad idén is 30 milli forintot erre. Szeretnék mindenkit
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biztositani: ad, azzal egytt ad €s annak tudataban ad, hogy egy allami feladatellatast
finanszirozunk keriileti forrasbdl, de 6rommel tesszilkk, mert a mi gyerekeinknek az
életét javitjuk ezzel.

Szerintem allami feladat a felsGoktatdsnak a biztositasa is. Az utdbbi napokban sokat
voltam az utcan, és szamos sziildvel talalkoztam, aki azért drukkol nekiink, mert abban
reménykedik, hogy a kiilfldre koltozott CEU-n tanulé gyerekei végre hazajonnek. Es
azt gondolom, hogy allami feladat volna a felsfoktatasban tanul6 didkok szallasanak a
biztositasa is. Pillanatnyilag azt 1atom, hogy ezért a fovaros jelenlegi vezetése kiizd €s
az onkormanyzatok kizdenek, hogy Budapesten tudjanak tanulni a legjobb magyar
egyetemek kozil szamoson vidéki fiatalok is.

Nemzetkozi sportesemények. Szerintem ezek lehetdséget biztositanak arra, hogy
sportfejlesztéseket végezhessen egy varos, ez a legfontosabb értelme szamomra, mint
onkormdanyzati politikus szdmara egy sporteseménynek, €s ilyen értelemben, ha erre
szolgal az atlétikai vilagbajnoksag, akkor én ezt nagyon tudom tamogatni.

Nagyon tudok tamogatni minden feladatellatast, amit onkormanyzati vezetdként az
allam helyett végzink, mert hiszen ezzel a keriileti lakdknak, a budapesti lakoknak
nyujtunk segitséget. Azt viszont nagyon nem tudom tdmogatni, hogyha egy kordbban
megkotott megallapodast felrugnak, majd amikor mi tartjuk magunkat hozza, akkor azt
mondjak, hogy ezt kampanytémaként tesszilk. Nem igy van, mi a budapestiek érdekét
képviseljuk, nekik akarunk szolgaltatdsokat nyujtani. K6szonom a szot.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Koszonom szépen. Tobb
hozzaszolasi szandékot nem latok, a vitat lezarom. Csak néhany gondolattal hadd
reagaljak az elmondottakra!

Az a megallapodds, amely a mi értelmezésiink szerint silyosan sérilt a kormany
Onhatalmt dontése miatt, ezt a dontést a FOvarosi Kozgytlés hozta, azt gondolom,
hogy a Févarosi Kozgytilésnek kell allast foglalnia arrdl, hogy erre a helyzetre hogyan
reagal. Valoban, nagyon fontos lenne a nemzeti egység. Mi, a fOvaros 1 vezetése
minden borus eldjel ellenére megprobaltunk a lehetd legtobb kérdésben egyetértésre
jutni a kormannyal, nem ebben a megallapodasban énmagaban, hanem altalaban véve
az volt a hozzaallasunk, hogy rajtunk ne muljon az, hogy kozos célokat tudjunk
kijelolni. Tobbek kozott a Didkvaros az a kivétel, amely erdsiti sajnos azt a szabalyt,
hogy a kormany €s a fovaros vezetése kozott rengeteg vita van. Ezt a beruhazast mi
rendkiviil fontosnak gondoltuk, €s éppen ezért tulajdonképpen a kormany ezen
szandékainak megfelelden emellett szeretnénk kitartani.

Ami pedig az egész folyamatot illeti, én 4prilis kozepén, amikor a kormany..., egész
pontosan nem is a kormany besz€lt errél, hanem egyszertien kiszivargott az a terv, hogy
a Fudan-beruhazas tulajdonképpen kiszoritand a Didkvarost, akkor jeleztem, hogy ez
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annak a megallapodasnak a felragasa, amelyet a fovaros kotott és amely lehetdve teszi
az atlétikai vilagbajnoksag megrendezését. Ez aprilis kozepén volt, most van févarosi
kozgyllés, ezért tettem ilyen elSterjesztést. Es természetesen az SZMSZ szerint
minden képviseldonek vagy képviselOcsoportnak joga van elbterjesztést tenni, ezért
targyaljuk mind a kett6t a mai kozgytlésiinkon.

Az elGterjesztéshez tehat modositd inditvanyok érkeztek. A Momentum-frakcio
modosito inditvanyat elbterjesztoként tamogatom, ezért arrdl kilén szavaznunk nem
kell. Lang Zsolt frakcidvezetd ur javaslatairol azonban... — elnézést kérek, a Fidesz-
KDNP-frakci6 modosito inditvanyairdl viszont szavaznunk kell. Kérem, szavazzanak!

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févdrosi Kozgyiilés felkéri a fopolgdrmestert, hogy a jovoben a jogszabdlyokban rad és a Fovdrosi
Kozgyiilésre eloirt feladat- és hatdskorok figyelembevételével készitsen eloterjesztéseket Budapest
Fovdros Kozgyiilése szamdra.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés felhivia a fopolgdrmestert, hogy haladéktalanul dolgozzon ki intézkedési tervet
a Budapest életét nydr eleje ota kiilonosképpen ellehetetlenité forgalmi dugok felszdamoldsa
érdekében, és azt terjessze a Fovarosi Kozgyiilés soron kovetkezd iilése elé.

hatarido: a Févdarosi Kozgyiilés soron kovetkezd iilése
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)

A Fovarosi Kozgyllés nem tamogatja a FIDESZ-KDNP képviselécsoport vezetdjének mddositd
inditvanyét, mely szerint:

A Fovarosi Kozgytilés felkéri a fopolgarmestert, hogy a jovoben a jogszabalyokban ra és a Févarosi
Kozgyulésre eloirt feladat- €s hataskorok figyelembevételével készitsen elbterjesztéseket Budapest
Févaros Kozgytlilése szamara.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

A Foévérosi Kozgyllés felhivia a fopolgarmestert, hogy haladéktalanul dolgozzon ki intézkedési
tervet a Budapest életét nyar eleje 6ta killondsképpen ellehetetlenitd forgalmi dugok felszamolasa
érdekében, €s azt terjessze a Févarosi Kozgylilés soron kovetkezo tilése elé.

hatarid6: a Fovarosi Kozgyllés soron kovetkezd iilése
felel6s: Karacsony Gergely.”

[13 1gen (26,50%), 18 ellenszavazat (68,24%), 0 tartozkodas, O nem szavazott]
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KARACSONY GERGELY f6polgarmester: 13 igen szavazattal, 18 nem
ellenében, tartozkodas nélkil a Kozgylilés nem tdmogatta az eldterjesztést.
fgy tehat a Momentum-frakcié altal benytjtott modositasokkal modositott
eldterjesztésrol, kérem, szavazzanak!
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovdrosi Kozgyiilés megdllapitia, hogy a 2023. évi atlétikai vildgbajnoksdg megrendezése
érdekében a Kormdny, a fovaros és egyes keriiletek kozott létrejort megallapoddsok a kormdnyzat
részérol a févdros és a keriiletek ellentételezését szolgdlja, a megdllapodas betartdsa és az abban
Jfoglaltak végrehajtasanak garantdldsa a Kormdny és a fovaros kozos felelossége.

Megdllapitia, hogy a févdaros mindvégig tartotta magdt az 1090/2019. (XI. 27.) Fév. Kgy.
hatdarozatban foglaltakhoz, a kormdnyzat azonban megszegte az 1090/2019. (XI. 27.) Fov. Kgy.
hatdarozatban foglaltak elfogaddsdra tett igéretét azzal, hogy a Budapesti Didkvdrosnak szdnt
teriileteket — a magyar egyetemistdk olcso lakhatdsdt biztosito kollégiumi fejlesztés megvalositdsa
helyett — egy kinai elitegyetemet fenntarto alapitvany szamdra kivdan ingyenesen dtadni, illetve a
teriileten tervezett beruhdzdasok tervezésének datlathatosdgdt nem biztositotta.

Megdllapitia tovabbd, hogy a Kormdny jelentds késedelemben dll a févdrosi alapelldtas és jarobeteg-
szakellatds fejlesztésének érdekében az Egészséges Budapest Program keretében 2020 és 2024 kozott
rendelkezésre dllo forrdsok 2021. évi felhaszndldsdardl szolo 1/2021-03-18/FKT hatdrozatban
Jfoglaltak végrehajtascaval.

A Fovdrosi Kozgyiilés ugy hatdroz, hogy Budapest févdaros nem kivan a 2023. évi atlétikai

vildgbajnoksdg hazigazda varosa [host city] lenni

a) ha a Fudan Hungary Egyetemért Alapitvinyrol, a Fudan Hungary Egyetemért Alapitvany
részére torténd vagyonjuttatcsrol szolo 202 1. évi LXXXI. torvény 1. mellékletében meghatdrozott
barmelyik, eredetileg a Budapesti Didkvdrosnak szcmt teriiletnek a Fudan Hungary Egyetemért
Alapitvany részére vagy egyébként a kinai elitegyetem campusa fejlesztéséhez valo datadasdra
keriil sor.

b) ha 2021. oktober 31-ig a Kormdny nem gondoskodik a fovdrosi alapelldtds és jdarobeteg-
szakelldtds fejlesztésének az Fgészséges Budapest Program keretében torténd megvalositdsaval
kapcsolatos 2021. évi feladatokrdl szolo 1439/2021. (VII. 6.) Korm. hatdarozat 1. pont b) alpont
végrehajtdsdrol, vagy

¢) haa fopolgdrmester arrdl tajékoztatja a Fovdarosi Kozgyiilést, hogy az 1091-1097/2019. (XI. 27.)
Fov. Kgy. hatdrozatokban foglaltak bdarmely mdsik része visszafordithatatlanul ellehetetleniil
vagy a megvalositdsa olyan késedelmet szenved, mely a megvaldsitdst okafogyottd teszi vagy
Jjelentdsen veszélyezteti.

A Févdrosi Kozgyiilés felkéri a fopolgdrmestert, hogy az 1247/2021. (IX. 1.) Fov. Kgy. hatdrozat
szerinti esetben haladéktalanul tajékoztassa a Nemzetkozi Atlétikai Szovetséget Budapest fovdros
ezen dontésérol.
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A Fovdrosi Kozgyiilés felhatalmazza és egyittal felkéri a fépolgdarmestert, hogy folytasson
targyaldsokat a Kormdnnyal annak érdekében, hogy megfelelo garancidkat kapjon a févdros az
1091-1097/2019. (XI. 27.) Fév. Kgy. hatdrozatokban foglaltak késedelem nélkiili megvalositdasdra, és
a targyaldsok eredményérol haladéktalanul tdajékoztassa a Févdarosi Kozgyiilést.

A Fovdrosi Kozgyiilés felszolitia a Kormdnyt, hogy a Fudan Egyetem iigyében kezdeményezett
népszavazds eredményének megismeréséig ne hozzon semmilyen, a Fudan Egyetem megvalositcsdt
célzo intézkedést, tovdabbd, hogy haladéktalanul tegye meg a Budapest Didkvdros Program
megvalositasahoz sziikséges intézkedéseket a 2016/2017. (XII. 22.) Korm. hatdrozatban foglaltaknak
megfelelden.

(Szavazdas.)

1246/2021. (I1X. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés megallapitja, hogy a 2023. évi atlétikai vilagbajnoksag megrendezése
érdekében a Kormany, a févaros €s egyes kertletek kozott 1étrejott megallapodasok a kormanyzat
részerdl a fovaros és a kertletek ellentételezését szolgélja, a megallapodas betartdsa €s az abban
foglaltak végrehajtasanak garantalasa a Kormany ¢€s a févaros kozos felel0ssége.

Megallapitja, hogy a févaros mindvégig tartotta magat az 1090/2019. (XI. 27.) Fév. Kgy.
hatarozatban foglaltakhoz, a kormanyzat azonban megszegte az 1090/2019. (XI. 27.) Fév. Kgy.
hatarozatban foglaltak elfogadéasara tett igéretét azzal, hogy a Budapesti Didkvarosnak szant
teriileteket — a magyar egyetemistak olcso lakhatasat biztositd kollégiumi fejlesztés megvalositasa
helyett — egy kinai elitegyetemet fenntartd alapitvany szdmara kivan ingyenesen atadni, illetve a
tertileten tervezett beruhdzasok tervezésének atlathatosagat nem biztositotta.

Megallapitja tovabba, hogy a Kormany jelentds késedelemben 4ll a févarosi alapellatéas és jarobeteg-
szakellatas fejlesztésének érdekében az Egészséges Budapest Program keretében 2020 és 2024 kozott
rendelkezésre allo forrasok 2021. évi felhasznalasardl szolo 1/2021-03-18/FKT hatarozatban
foglaltak végrehajtasaval.

[18 1gen (68,24%), 13 ellenszavazat (26,50%), 0 tartozkodas, O nem szavazott]

1247/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Foévarosi Kozgytlés ugy hatdroz, hogy Budapest fovaros nem kivan a 2023. évi atlétikai

vilagbajnoksag hazigazda varosa [host city] lenni

a) haaFudan Hungary Egyetemért Alapitvanyrol, a Fudan Hungary Egyetemért Alapitvany részére
torténd vagyonjuttatasrol szolo 2021. évi LXXXI. torvény 1. mellékletében meghatarozott
barmelyik, eredetileg a Budapesti Didkvarosnak szant teriiletnek a Fudan Hungary Egyetemért
Alapitvany részére vagy egyébként a kinai elitegyetem campusa fejlesztésé¢hez vald atadasara
kerl sor.

b) ha 2021. oktober 31-ig a Kormany nem gondoskodik a févarosi alapellatas €s jarobeteg-
szakellatas fejlesztésének az Egészséges Budapest Program keretében torténd megvalositasaval
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kapcsolatos 2021. évi feladatokrol sz6lo 1439/2021. (VIL 6.) Korm. hatarozat 1. pont b) alpont
végrehajtasardl, vagy

¢) haa fopolgarmester arrol tajékoztatja a Fovarosi Kozgyiilést, hogy az 1091-1097/2019. (XI. 27.)
Fév. Kgy. hatarozatokban foglaltak barmely masik része visszafordithatatlanul ellehetetleniil
vagy a megvalositasa olyan késedelmet szenved, mely a megvalositast okafogyotta teszi vagy
jelentésen veszélyezteti.

[18 igen (68,24%), 13 ellenszavazat (26,50%), 0 tartozkodas, O nem szavazott]
1248/2021. (I1X. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés felkéri a fopolgarmestert, hogy az 1247/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat
szerinti esetben haladéktalanul t4jékoztassa a Nemzetkozi Atlétikai Szovetséget Budapest fovaros
ezen dontésérdl.

[18 igen (68,24%), 13 ellenszavazat (26,50%), 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]

1249/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés felhatalmazza és egyuttal felkéri a fdpolgarmestert, hogy folytasson
targyalasokat a Kormannyal annak érdekében, hogy megfelel garancidkat kapjon a févaros az 1091-
1097/2019. (XI. 27.) Fév. Kgy. hatarozatokban foglaltak késedelem nélkiilli megvalositasara, €s a
targyalasok eredményérdl haladéktalanul tajékoztassa a Févarosi Kozgytlést.

[18 1igen (68,24%), 13 ellenszavazat (26,50%), 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]
1250/2021. (I1X. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés felszélitja a Kormanyt, hogy a Fudan Egyetem tgyében kezdeményezett
népszavazas eredményének megismeréséig ne hozzon semmilyen, a Fudan Egyetem megvalositasat
célzé intézkedést, tovabba, hogy haladéktalanul tegye meg a Budapest Didkvaros Program
megvaldsitasahoz szitkséges intézkedéseket a 2016/2017. (XI1. 22.) Korm. hatarozatban foglaltaknak
megfelelden.

[18 1gen (68,24%), 13 ellenszavazat (26,50%), O tartozkodas, O nem szavazott]

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: 18 igen szavazattal, 13 nem
ellenében, tartdzkodas nélkil a Kozgylilés tamogatta az eldterjesztést.
Megyiink tovabb! A 6. szamu napirendi ponttal folytatjuk a Kozgytlés munkdgjat.

6. Javaslat a 2023. évi Atlétikai Vilagbajnoksag budapesti megrendezéséhez
sziikséges a Fovarosi Kozgyiilés altal adott hozzajarulas visszavondsara
[KGY/2021/31/E006]

ELOTERJESZTO: Gy. Németh Erzsébet
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HOZZASZOLOK: Kovacs Péter, dr. Szamadd Tamas, dr. Bagdy Gabor,
dr. Lang Zsolt, Soproni Tamds, Horvath Csaba

ELNOK: Az elbterjesztdé nem vonta vissza, ugyhogy megtargyaljuk ezt a
napirendi pontot 1s. (Jelzésre:) Kovacs polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Ezek szerint akkor, kérdezem
fojegyz6 urtol, ezen napirendi pont hatdrozati javaslatainak elfogaddsa nem mond
ellent az el6z6 napirendi pontban a tobbség altal elfogadott hatdrozati javaslatoknak?
Ez lenne a kérdésem, €s aztan még szeretnék hozza is szolni. Koszonom.

ELNOK: Véleményem szerint nem. (Jelzésre:) Kovacs Péter polgarmester 1!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszonom szépen, hogy a
fopolgarmester ur mar fojegyzove is elolépett, de azért mégiscsak a Fdvarosi
Kozgytlés torvényességi feluigyeletéért feleldsséget vallald fojegyzd mint jogasz
valaszara lennék kivancsi ebben az tigyben. Koszonom.

ELNOK: Féjegyzd ur!

DR. SZAMADO TAMAS f6jegyz6: Szoval értelmezésem szerint a masodik,
tehat a most targyalt, 6. szamu elGterjesztés elfogaddsa esetén feltételek nélkil
visszavonja a Kozgyllés a hozzajarulasat, mig az elobb elfogadott hatdrozati javaslat
a Momentum képviseldcsoportja altal benyujtott modositasokkal kiegészitett feltételek
teljestlés¢hez koti a visszavonast, €s igy kotelezi a fOpolgarmestert. Tehat ilyen
értelemben egy szigorubb kotelezettség kovetkezik ebbdl a hatarozati pontbol,
kifejezett ellentmondast én ilyen értelemben nem latok.

ELNOK: (Jelzésre:) Bagdy Gabor képviseld tr kovetkezik.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): K6sz6nom a szot. Ez, hogy mondjam,
egy Innovacid, az 0j varosvezetés innovacioja. Régen, ¢s most SZMSZ-iigyben majd a
f6jegyz6 urra nézek, hogy mi a helyes allasfoglalas ebben vagy a torvényesség a
hattérben, mindenesetre egy innovacio, hogy ugyanarrdl a témardl egymdasnak
ellentmond¢ elbterjesztések ugyanazon kozgylésen szerepelnek. Utdna ez a téma nem
valamelyik napirendi pont keretén belil kerill megtargyalasra €s sziiletik egy dontés,
hanem hozunk egy dontést, €s utdna kivanunk hozni ugyanabban a témaban egy masik
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dontést, ugy, hogy a Kozgyllés tobbségének dontése mar ismert, hiszen az els6
napirendi pont kapcsan mar hozott egy dontést a Févarosi Kozgyilés.

A kérdésem az, hogy jogilag egyaltalan lehetséges-e ez, masrészt pedig hogy ez egy
terv-e, hogy a jovOben minden egyes témarol lehetdség szerint tobb eldterjesztés
szllessen, €s akkor itt majd a FOvarosi Kozgylés ezeket megvitatgatja, €s hol ilyen,
hol olyan hatarozatot hoz, mert tulajdonképpen az is lehetéség, hogy a mostani
hatarozatunkkal visszavonjuk majd az €l6z6 hatarozatunkat, és egy mdsikat hozunk.
Nem sok értelmét 1atom ennek a jatéknak, meg kell hogy mondjam. Koszonom.

ELNOK: (Jelzésre:) Lang Zsolt frakciovezetd r!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Féjegyz6 Ur! Azért ez igy szuper! Tehét
akkor most, ha j6l értem, ha elfogadjuk a 6. napirendi pontot, akkor az €l6z6 elfogadott
napirendi pont kuka. Soproni Ur! Ezekben a szakmai kérdésekben egyet tudunk érteni.
Tehat szeretném tisztelettel jelezni a fopolgarmester urnak €s az egész tiszteletteljes
Kozgytilésnek, hogy ha most elfogadjuk a DK javaslatat, amely azt mondja, hogy
minden feltétel nélkiil vonjuk vissza, €s ezt hozza be elénk a fopolgarmester, akkor az
el6z0, 5. napirendi pont 6sszes momentumos modositojat €s az eredeti karacsonyos
verzidt elfelejthetjik, mert feliilirja ez a dontés. Szuper, de akkor ne haragudjanak, nem
tudok mit mondani! Igazan nem szoktam radikalis lenni, de, f6polgarmester Ur, ez egy
bohockodas, ami itt torténik! Ez egy bohockodas! Ezt maga igy akarta? Hogy most az
el8z6 5-0s az kuka, €s azonnal be kell hozni a felmondast, ahogy a DK kérte? Ez igy
volt megbeszEélve? Most mi tortént?

ELNOK: Nagyban segiti a munkat, hogyha a hozzaszolok ismerik a napirendi
pontokat. Itt arrdl szol a masodik pont, hogy a kovetkezd kozgytlésre be kell hoznom
az ezzel kapcsolatos konkrét dontéseket. (Jelzésre:) Kovacs Péter polgarmester Ur
kovetkezik.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Tehat miutan tisztaztuk, hogy
1gazabol az €l6z8 févarosi kozgylilési hatarozat egy ilyen nesze semmi, fogd meg jol,
mint az egyszeri parasztlany, aki vitt is ajandékot a kirdlynak meg nem is, meg
feloltozve ment is meg nem is, meg ment is meg nem is, akkor most itt van ez a
hatarozati javaslat, ami kemény, karakan DK-s, olyan, hogy ha mar rombolunk, akkor
romboljunk keményen. Tehat ha mar egy part megfiurhatta az olimpiat, akkor furja meg
egy masik az atlétikai vb-t, ez a tiszta beszéd.

Folhivom az onok figyelmét, hogy talan akkor jo lett volna megfogadni Bagdy
képviseld ur javaslatat, hogy akkor el@szor azt targyaljuk, ami keményen azt mondja,
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hogy 1gen, gyerekek, nem szarakodunk itten, nem kell nekiink atlétikai vb. Ehelyett
most van egy nesze semmi, fogd meg jol, €s ugy latom itt a szemben uldk
tanacstalansagat, hogy ebbdl valoszinlleg az lesz, hogy Gyurcsany Ferenc nemcsak
Karacsony Gergelyt vagta at, hanem a Momentumot s, €s egyedil a DK tudta pontosan
az irAnyvonalat. En javaslom, hogy tartsunk szinetet! Koszonom szépen.

ELNOK : Koszonjik szépen. Soproni Tamas polgarmester ur kovetkezik.

SOPRONI TAMAS (Momentum, polgarmester): Koszonom a szot. El6szor is
hadd rogzitsem, hogy koalicidban kormanyzunk, de a koalicionak van egy vezetdje
nyilvanvaloan, ez a fOpolgarmester. Sok mindenben, s6t, mindenben egyeztetiink
nagyjabol, és altalaban kozosen jobb eredmény sziiletik, mint kilon-kilon. Ez tortént
szerintem az el6z0 eldterjesztésnél is, ahol a fopolgarmester irnak az eldterjesztéséhez
a Momentum modositd inditvannyal €lt, amellyel igy egy szerintem bolcs, a
kormanybdl az igéreteit kisajtolni szandékozo elbterjesztést fogadtunk el.

Egy kicsit tavolabbra mennék most, €s elnézést kérek. De szerintem az is egy célunk,
nem a Fovarosi Kozgyiilés tagjaiként nyilvanvaldan, hanem partpolitikusokként, hogy
JjovOre véget vessiink annak a rémalomnak, amelyben minden magyar tizenegy éve €I,
és szerintem annak, hogy jovore legydzzik a Fideszt, annak legalabb két feltétele van.
Az egyik, amit szerencsére mindenki belatott, hogy 6ssze kell fognunk, ezeknek a
partoknak egyitt kell mikodnie, ezt 18 is megmutatta és *19 is, ellenkezd eldjellel.
De a masik feltétel szerintem, amiben minekiink nagy feleldsségiink van, az, hogy jol
kormanyozzuk a keriileteinket, telepiiléseinket, a févarost, sikeresen kormanyozzuk €s
egyutt kormanyozzuk. Szerintem ez jol is megy egyébként, a févaros €s a keriiletek is,
ellentétben Lang frakcidovezetd urnak az allitasaval, fejlédnek, éppen azok muatt a
felwyitasok miatt kritizalnak minket, ami miatt a kozlekedés egy kicsit taldn nehezebb.
Most az egyuttmuikodésiinknek, amely, még egyszer, a jo egyluttmiikodés az feltétele a
Fidesz-rendszer levaltasanak, lefektettik az alapjait, €s az az érzésem, hogy ezt
valamiért, leginkabb a Momentum-frakcié vagy képviselécsoport tudja betartani. Ugy
tiinik, hogy mi vagyunk a legosszefogaspartibb part. Lehet, hogy elsére jo otletnek
tinik ebbe belerugni egy kicsit a napi hirversenynek a megnyerése €rdekében, ez a
hercehurca, €z a cicaharc valojaban gyengiti az es€lyeinket jovore.

Ugyhogy én értem, hogy elévalasztas van, értem, hogy egyébként van egy egészséges
politikai verseny, de ne hasznaljuk a kozgyilést erre! Ugyanugy egyeztessiink
mindentdl, mint ahogy eddig is tettitkk! Ez a bolcs €s egészséges egyuittmikodés alapja.
Koszonom.

ELNOK: (Jelzésre:) Horvath Csaba polgarmester (ir!
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HORVATH CSABA (MSZP. polgarmester): Igen. Egyetértve azzal, amit az
eldbb Soproni Tamas elmondott, €s tobb hozzaszolasban is, az egyértelmiiség kedveéért
én ismét megnéztem a két hatarozati javaslatot. A korabbi napirendben elfogadott
hatarozati javaslat ugy szolt, hogy gy hataroz a Kozgyitilés, tehat gy dont, hogy
visszavonja a palydzatat, most leegyszerisitve, €s egyébként megvizsgalja, hogy
milyen paraméterek vonatkozdsaban van eltérés a kormdanyzati szandék és a
megallapodas szovege kozott. Ez szerepelt az el6z0ben. Ehhez képest a Demokratikus
Koalicio altal benyqjtott inditvany pedig egy elvi szandékot fejez ki arra, hogy ezt fel
kivanja mondani, és egy soron kovetkezd kozgyllésre tesz majd javaslatot. Tehat nem
erre a kozgylésre, hanem egy soron kovetkezd kozgytilésre. Véleményem szerint, €s
kivancsi vagyok a féjegyz0 ur allaspontjara, a kettd elOterjesztés emiatt nincs
ellentmondasban, hiszen az id6legességeben eltér, €s pont megfeleld modon tér el. De
ez az én véleményem.

ELNOK: (Jelzésre:) Lang frakcidovezetd ur kovetkezik.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Soproni polgarmester ur, tulajdonképp egy

mondatot kivéve, €n csak egy kavét kérek, annyira tetszett a felszolalasa. De maradjunk
annyiban, hogy azért egy dologra reagalnom kell, hogy nekem meg az a rémalom,
hogyha a maguk koalicioja egyszer hatalomra jutna, amiben a sz€ls6bal €s a sz€éls6jobb
a hatalom érdekében puszilgatja egymast. Tehat nekem meg az a rémalom. Ugyhogy
biztosan nem minden magyar gondolkodik ugy, mint 6n. Ertem, hogy nagy hatalmu
polgarmester, de engedje meg, hogy lehet, hogy van, aki azért masképp gondolkodik
ebben az orszagban.
Egyébként pedig, még egyszer, f6jegyz6 ur, elébb-utobb le kell venni azt a maszkot,
nincs mese! Az elfogadott, az el0bb elfogadott 5. napirendi pont minden egyes mondata
ugy kezdddik, hogy ha. Tehat feltételek mellett, milyen feltételek mellett mondja fel
ezt a szerz6dést a fovaros. A Demokratikus Koalicio kovetkezé napirendi pontja azt
mondja, hogy kifejezi azt a szandékdt — most ne haragudjon, kifejezem a
szandékomat —, tehat arr6l dont, hogy visszavonja. Kogens, nincs ha, nincs semmilyen
feltétel, visszavonja ezt. A masodik pont, hogy 6n meg majd hozzon ide egy, nem
tudom, mit, a visszavonashoz sziikkséges dokumentumot, tok mindegy. Hat majd
mutassa meg a dokumentumot, hogy aldirta, ha ma dontottink arrdl, hogy
visszavontuk! Tehat az egyik egy feltételrendszer, amir6l dontottiink az 5-6snél, €és
ebbe megint beletrollkodott Gyurcsany Ferenc, az oreg, €s a 6-os napirendi pontot
tonkrevagta az 5-6s. De egyébként ez latszott.
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Jelzem, hogy ebben a kérdésben is annyira demokratikus ellenzék vagyunk ¢&s
1gyeksziink segiteni, hogy Bagdy képviseldtarsam jelezte a napirend Osszeallitasanal,
hogy ez igy értelmezhetetlen.

En szeretném a fojegyz6 urat megkérdezni, hogy nem lehet ezt annyival, ne
haragudjon, fépolgarmester Ur, lesodorni, hogy ez igy rendben van, hogy szerinte az
el8z6 napirendi pont ha-feltételrendszere €s a jelenlegi napirendi pontnak a kogens
,.visszavonja” kozott valoban nincs-e, hogy mondjam, kiiité erd, €s valoban az 5.
napirendi pontban elfogadottnak ezzel nem szlinik-¢ meg a hatdlyossdga. Tegye mar
meg, hogy ezt hatdrozottan mondja el, mert ha maga erre azt mondja, hogy nem, az
egy szamomra meglepd jogi allaspont lenne! De értem akkor legalabb, hogy végul is
on a segédje a fopolgarmesternek jogi kérdésekben, on a f6jegyzo.

ELNOK: (Jelzésre:) Kovacs Péter polgarmester ur tigyrendben kért szot.
Kivancsiak vagyunk, varjuk az tigyrendi javaslatat!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Igen, de az tgyrendi
kérdésemet azonnal visszavonom, hogyha kapunk valaszt Lang Zsolt frakciovezetd Or
kérdésére, mert hasonlot kérdeztem volna. Ugyhogy varom szeretettel a f&jegyzo Gr
valaszat.

DR. SZAMADO TAMAS f&jegyz6: En azt gondolom, hogy jelen van az
elterjesztd, €s én ebben a vonatkozasban a jogalkalmazd... (Leveszi a maszkjat.) A
fojegyzének ilyen vonatkozdsban nincs hatalma afolott donteni, hogy két napirendi
pont koziil az egyik vagy a masik keriiljon napirendre, és ha a Kozgyiilés elfogadja
mind a kettdt, ezt ugye nem tudjuk, ezt a képvisel6k tudjak eldonteni, akkor szembe
kell nézniink azzal a helyzettel, ami abbol kovetkezik. De az, hogy pontosan mit jelent
ez a javaslat, én azt gondolom, hogy jelen van az eléterjesztd, aki ezt beny(jtotta, ez
egy autentikusabb értelmezés ebbdl a szempontbdl... (Ldang Zsolt kozbeszdl.)

ELNOK: (Jelzésre:) Soproni polgarmester tr tigyrendben.

SOPRONI TAMAS (Momentum. polgarmester): Frakcidsziinetet szeretnék
kérni.

ELNOK: (Jelzésre:) Kovécs Péter polgarmester Ur tigyrendben.
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KOVACS PETER (Fidesz-KDNP., polgarmester): Ha jél hallottam, akkor nem
frakciosziinet van, hanem nekem adott szot a fopolgarmester Ur. Ezt nagyon szépen
koszonom, €s uigyrendben a kovetkezd kérdésem lenne a f6jegyz6 trhoz.

A most targyalt napirendi pontban, az 1. szamu hatarozati javaslatban az szerepel, hogy
kifejezi azt a szandékat, hogy visszavonja a 2023-as atlétikai vilagbajnoksag budapesti
megrendezéséhez adott hozzajarulast. A 2. pont, amire hivatkoznak, hogy majd a
Jovoben lesz errdl elbterjesztés, azt mondja, hogy felkéri a fopolgarmestert, hogy az 1.
pontban megfogalmazottak értelmében terjessze a Fovarosi Kozgytlés elé a 2023-as
atlétikai  vilagbajnoksdg megrendezéséhez adott hozzajarulds visszavonasahoz
szikséges dokumentumokat.

A kérdésem a kovetkezO: lehet-e ezt ugy értelmezni, hogy egy olyan eléterjesztés
késziil, amelyben olyan hatdrozat szerepel, miszerint nem vonja vissza a hozzajarulast
a Fovarosi Kozgylilés, vagy olyan hatarozati javaslat szerepel, amiben feltételekhez
koti ezt a hozzajarulasat. Ez lenne a kérdésem. Koszonom szépen.

ELNOK: Még egy képviseldi hozzaszolas van, és aztan frakciosziinetet rendelek
el a kéréseknek megfeleléen. Bagdy képviseld Ur! (Kovdcs Péter: Es a vilasz?)

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Kosz6nom. Akkor csak egy mondat,

mert nyilvan a frakcidsziinet az valamire jutni fog. En a féjegyz6 urat nagymértékben
megértem, €s nagy empatidval figyelem. Nagyon tgyesen probalt maszk mogott
besz€lni, hogy ne érthessiik, amit mond, utana musz4j volt levennie.
De a helyzet az, hogy itt nagyon nagy problémaban van, mert annak az eldontése
viszont féjegyz6i kompetencia, hogy a jelenlegi napirendi pont ilyen forméban
szavaztathatd-e¢ vagy sem. Ugyanis nem, mert ennek a hatdrozati javaslatnak kellene
egy Uj napirendi pont vagy () hatdrozati javaslati pont, ami el6szor visszavonja az €l8z6
hatarozatot, €¢s utdna hozza meg ezt a dontést, hogy ne legyen két, egymasnak
ellentmond¢ hatdrozat. Ez viszont valoban egy f8jegyz6i feladat, hogy akkor hivja fel
a fopolgarmester ur figyelmét, hogy annak ismeretében, hogy az elébb hozott a
F6varosi Kozgyllés egy hatdrozatot, itt most €l0szor vissza kell vonni az el6z6t, €s
utana lehet err6l szavazni. K6szonom.

ELNOK: En azt gondolom, a helyzet egyébként sokkal egyértelmiibb, éppen
annak a szellemében, ami, frakciovezetd ur, le van irva.
Az a javaslat, amir6l most beszélgetiink, arra szolitja fol a fopolgarmestert, hogy
terjessze eld azokat a dokumentumokat, amelyeket a kovetkezd kozgyilés el fog
fogadni. A korabban elfogadott dontéstink viszont arra szolitotta {61 a fépolgarmestert,
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hogy mar most a feltételekhez kotott dontésérél tajékoztassa a feleket. En nem latom a
két javaslatnak az osszeegyeztethetetlenségét.

Ezzel egyiitt is most frakciosziinet kovetkezik. Arra kérem a tisztelt képviselStarsaimat,
hogy 6t perc legyen elegendd ebbdl a célbol. Koszonom szépen.

(Sziinet: 13.38-13.52)

ELNOK: Tisztelt Kozgytlés! Folytatjuk a munkankat. Megadom a szdt az
eldterjesztének.

ELOTERJESZTO: Koszonom a szot, fopolgarmester Gr. Szeretném a tisztelt
Kozgytilésnek teljesen egyértelmlve tenni: az eldterjesztés szandéka az volt, hogy
mivel a kormany megszegte az atlétikai vb kapcsan a kormany €s a févaros altal kotott
megallapodast, €s sajnos nagyon rossz tapasztalatunk van nagyon régdta, a kormannyal
barmilyen megallapodast kotott a varos, azoknak a dontd része soha nem teljesiilt. Még
mindig varjuk a 12 milliard forintot a BKK tadmogatasara, a Lanchid tigyében, ha jol
emlékszem, kormanyhatdrozat van 6 milliard forintos tAmogatasra a beruhdzastol, €s
lehetne vég nélkiil sorolni, hogy hany olyan tigye van a varosnak, példdul a Biodom
kapcsan, amiben egészen egyszerlien még valaszra sem méltatnak benniinket, amikor
kérdeziink, hogy ezekkel az ugyekkel, ezekkel a beruhdzasokkal, ezekkel a fontos
kozlekedési €s egyéb fejlesztésekkel mi lesz. Ez az elbterjesztés arrdl szol, hogy a
fopolgarmester elmondta, hogy ma a Kozgyllés a szandékat jelzi, és utana a
fopolgarmester urat kéri fel a Kozgytllés, hogy hozza vissza ennek azokat a
dokumentumait, amivel aztan a végleges dontést meg tudja hozni a Févarosi
Kozgyiilés.

Azt kérem, hogy szavazzunk. K6szoénom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Arra kérem a tisztelt képviselStarsainkat, hogy az
ugyrendi felszolalas intézményét ne uresitsik ki a végtelenségig. Kovacs Péter
polgarmester Ur tigyrendben.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszonom szépen a szot a
kampanykozgylésen, de foltettem egy tigyrendi kérdést a féjegyz6 tirnak, amire nem
kaptam valaszt, igy kénytelen vagyok ismételten foltenni a kérdést.

Gy. Németh Erzsébet fopolgarmester-helyettes asszony elmondasaval ellentétben a
hatarozati javaslat nem ezt tartalmazza, hanem azt tartalmazza, hogy visszamondja a
Fovéarosi Onkormanyzat az atlétikai vb-t, és a fopolgarmesternek mindossze annyi
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dolga van, hogy a kovetkezd kozgyllésre hozzon egy részletes elbterjesztést, hogy mi
modon vonja vissza.

Azt kérdeztem a fojegyz6 urtdl, hogy lehet-e ezt a hatarozati javaslatot gy értelmezni,
hogy egy kovetkezd kozgytilésen ettdl eltérd hatdrozati javaslatok érkeznek-e 1de. Igen,
vagy nem? Ez nagyon fontos a dontés meghozatalaban, de erre nem kaptam valaszt,
ugyhogy kérem a f6jegyz6 urat, ismételten valaszoljon nekem, illetve most valaszoljon
az 1smételt kérdésre. Koszonom.

ELNOK: Még Lang Zsolt frakciovezetd trnak adnam meg a szot, hogy akkor
zarjuk le a nyitott kérdéseket, €s aztan 1gyekszink valaszolni a felmertld kérdésekre.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Fépolgarmester trra tekintettel én normalt
nyomtam most, hogy ne tigyrendi legyen, csak hogy meglegyen az 6sszhang.
Szdval én azért latom, hogy itt a teremben mindenki értetlen, tehat fel szeretném
olvasni még egyszer €s utana egy kérdést szeretnék feltenni a fopolgarmester-helyettes,
vagy Demokratikus Koalico-frakcidvezetd asszonyhoz. A hatarozati javaslat: A
Fovarosi Kozgytlés az 1094/2019.X1.27. hatarozata és a budapestiek altal adott
felhatalmazas jegyében kifejezi azt a szdndékat, hogy visszavonja a 2023. évi atlétikai
vildgbajnoksag budapesti megrendezéséhez adott hozzajaruldsat.” Ez a mondat hogyan
értelmezhetd ugy, hogy mi most nem errél dontiink? Egyszerlien nem értem, 6nok
szerintem egy jogi nonszenszt visznek itt véghez; persze 6nok a demokracia jegyében
mindent megtehetnek.
A kérdésem pedig az, hogy tegye mar, hogy azt elmondja nekem Gy. Németh Erzsébet,
hogy mik azok, mert a 2. pont azt mondja, hogy terjessze a Kozgyllés elé a
fépolgarmester a visszavonashoz sziikkséges dokumentumokat. Tegye mar meg, hogy
elmondja, hogy mik ezek a dokumentumok, fopolgarmester-helyettes asszony, amik
szilkségesek. Tehat ha van egy kozgyllési dontés, hogy visszavontuk, a Kozgyllés
felhatalmazasa alapjan ir egy levelet a fopolgarmester ur, hogy visszavonja. Mit tud
tenni? Hat dontottink. Milyen dokumentum kell még? Kell az 6n fénokének még a
szignoja td? Vagy mi kell? Nem értem. Tényleg magyardzzak el. Szerintem 6nok most
aterdltetnek a Févarosi Kozgylésen, tényleg Soproni Tamas polgarmester Grral lassan
egy platformon lesziink — j6, jo, jO, oké, nem akartalak megbantani —, de lassan
aterdltetnek 1tt mindenkin egy olyan jogi nonszenszt, amit nyilvanvaldéan senki nem
fog tudni értelmezni, €s nincsen relevanciaja. Hat ne csindljuk mar! Hat komolytalanna
tesszilk a Fovarosi Kozgytlést.
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DR. SZAMADO TAMAS féjegyz6: Nagyon koszonom a megtisztel$ figyelmet,
de ez nem ugyrendi kérdés, amiben engem megnyilatkozasra prébal bimi a tisztelt
ellenz€k, €s itt a teremben 1s latszik, hogy ez egy tartalmi kérdés, tehat nem lehet azt
mondani, hogy egyhanguan mindenki ugyanugy €rtelmezi ezt a hatdrozati javaslatot,
én nem kivanok ezért egyik vagy madsik dallaspont mellett allast foglalm. Az
eldterjesztés egészeét olvasva €s figyelemmel arra, hogy az el6z6 hatarozati javaslathoz
képest ebben az elbterjesztésben nincs a konkrét hatarozati javaslatban arrdl szd, hogy
megallapitana a Kozgylilés a kormannyal kotott megallapodds megszegését, a
kormanyhatarozat megszegését, ezért az eldterjesztdi értelmezésnél tovabb én nem
mernék ebben a pillanatban allast foglalni.

ELNOK: Bagdy képviseld urnak adom meg a szot, utdna a vitat lezarjuk és
szavazunk az eloterjesztésrOl. (Gy. Németh Erzsébet: Majd elbterjesztdoként.) A vita
lezardsa utan eloterjesztéként valaszol, csak ehhez le kéne zarnunk a vitat, de Bagdy
képviseld urnak még megadom a szot.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): K$szonom. Itt is innovaciorél van szé

ezek szerint. Egyébként koszonjiik, fopolgarmester Ur, de a régi haladé hagyomanyok
idején meg altaldban a vitavezetés rutinja szerint eldszor szoktak lenni a kérdések, a
kérdésekre megadjak a valaszt €s utdna van a vita. Ezek szerint most itt a Fovarosi
Kozgylilés ezt a halado hagyomanyt folrugja, €s a kérdésekre majd eldterjesztdé végszo
kapcsan fogunk vélaszt kapni? Erre nehéz lesz reagalni, azt elére jelzem. Ugyhogy
remélem, hogy nem ez lesz a bevett gyakorlat a kovetkezd iddszakban.
F6jegyz6 arnak szeretnék segiteni. Megértem a nehéz helyzetét, €s hogy probal most
itt helyezkedni meg tulélni, nem konnyl dolog, ezért én kimondom 6n helyett azt a
valaszt, ami vilagos, egyértelmii €s teljesen jogszer(i: ha ezt a dontést meghozzuk, amit
Lang Zsolt felolvasott, hogy a Fdvarosi Kozgylilés visszavonja az atlétikai
vildgbajnoksdg budapesti megrendezéséhez valé hozzgjarulasat és az adott
hozz4jarulas visszavonasdhoz sziikkséges dokumentumokat €16 kell terjeszteni, akkor a
kovetkezd kozgyilésre csakis ilyen tartalmi dokumentumot lehet eldterjeszteni. Ha
esetleg ugy gondolja, hogy nem helyes, amit mondtam, akkor kérem, jelezze, csak
gondoltam, hogy 6n helyett elmondom, hogy kénnyitsek a helyzetén. Koszonom.

ELNOK: A vitat lezarom, elSterjesztoként hozzaszolasra Gy. Németh
Erzsébetnek adom meg a szot.
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ELOTERJESZTO: Koszonom szépen a szot, fopolgarmester ur. Nagyon
hasznos akkor, amikor az ember itt il a FOvarosi Kozgytilésben, €s ugy megprobalja
az egészet figyelni, j6 néhany orgja tlink mar itt, és akkor talan nem kovette-e el 6n
azt a hibat, Bagdy képviseld ar, hogy innovacionak tekinti azt, hogy egy lezart vita
utan még esetleg szot kap, mert ha jol emlékszem, fOopolgarmester Ur lezarta a vitat, de
nagyon szivesen valaszolok. Nem mindig voltam én ehhez egyébként itt hozzaszokva,
amikor egy masik székben tltem.

En is szeretném felolvasni az el6terjesztés 1. hatarozati pontjanak néhany szavat, amit
onok mindig elfelejtenek elmondani. ,,A Févarosi Kozgyllés kifejezi azt a
szandékat...” Ez arrol szol, hogy szandékunkban all felmondani azt a megallapodast,
amit a kormany megszegett. Az eldbb elmondtam, hogy nemcsak ezt a megallapodast
szegte meg a kormany, hanem mads, egyébként a Fdvarosi Onkormanyzatnak jard
forrasok tekintetében torvényeket szegett meg, kormanyhatarozatokat szegett meg. Itt
ugyanezzel allunk szemben. A 2. hatarozati javaslat alapjan pedig felkérjik a
fépolgarmestert, hogy ennek a részletes eldterjesztését €s az odailld hatdrozati
javaslatokat terjessze majd a kovetkez6 kozgytilés elé.

Ugyhogy én csak azt tudom mondani, hogy arra kérem a fopolgarmester urat, hogy
szavazzunk, €s aztan talan lesz valamikor a kozgyilés utan ideje a tisztelt ellenzéki
képviseld uraknak, hogy elolvassdk ¢és értelmezzék az elbterjesztést. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitat lezarom, szavazzunk az eldterjesztésrol.
Kérem, szavazzanak!
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy az 1094/2019. (X1. 27.) Fov. Kgy. hatdrozat és a budapestiek
dltal adott felhatalmazas jegyében kifejezi azt a szandékat, hogy visszavonja a 2023. évi Atlétikai
Vilagbajnoksag budapesti megrendezéséhez adott hozzdjdruldsat a Budapest Didkvdros, a Févaros
és Kormdmy dltal megkotott megdllapodds szerint jovdhagyott, eredeti terv szerinti megépitését
megakadcdlyozo kormdnyzati-, tovabbd az Orszdggyiilés kormanypdrti 10bbsége dltal hozott dontések
miatt.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févdrosi Kozgyiilés felkéri a fopolgdrmestert, hogy a .../2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatdrozatban
megfogalmazottak értelmében terjessze a Foévdrosi Kozgyiilés elé a 2023. évi Atlétikai
Vilagbajnoksag megrendezéséhez adott hozzdjdrulds visszavondasdhoz sziikséges dokumentumokat.

hatarido: a Févdarosi Kozgyiilés kovetkezd iilése
felelos: Kardcsony Gergely
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(Szavazas.)

A Fovarosi Kozgyllés nem tamogatja a beterjesztett dontési javaslatokat, mely szerint:

A Fovarosi Kozgyllés ugy dont, hogy az 1094/2019. (XI1. 27.) Foév. Kgy. hatarozat €s a budapestiek
altal adott felhatalmazas jegyében kifejezi azt a szdndékat, hogy visszavonja a 2023. évi Atlétikai
Vilagbajnoksag budapesti megrendezéséhez adott hozzajarulasat a Budapest Didkvaros, a Fovaros és
Kormany altal megkotott megallapodas szerint jovahagyott, eredeti terv szerinti megépitését
megakadalyozo kormanyzati-, tovabba az Orszaggyulés kormanyparti tobbsége altal hozott dontések
miatt.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyulés felkéri a fopolgarmestert, hogy a .../2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozatban
megfogalmazottak értelmében terjessze a Fovarosi Kozgyulés elé a 2023, évi Atlétikai
Vilagbajnoksag megrendezéséhez adott hozzajarulas visszavonasahoz sziikséges dokumentumokat.

hatarido: a Févarosi Kozgyllés kovetkezo tilése
felel6s: Karacsony Gergely.”

[61gen (29,06%), 17 ellenszavazat (38,58%), 8 tartozkodas (27,10%), 0 nem szavazott]

ELNOK: A képviseld-testillet 6 igen szavazattal, 17 nem ellenében és 8
tartozkodas mellett nem tamogatta az eldterjesztést.
Megyiink tovabb, a 7. szamu napirendi pont kovetkezik: javaslat a Mozaik Gazdasagi
Szervezet megszintetésével osszefliggésben meghozando dontésekre.

7. napirend: Javaslat a Mozaik Gazdasagi Szervezet megsziintetésével
osszefiiggésben eldiranyzatok biztositasdra a feladatokat dtvevé intézmények

szamara [KGY/2021/31/E007]

ELOTERJESZTOK: Kiss Ambrus, Gy. Németh Erzsébet

ELNOK: Megnyitom a vitat. Kérdezem, van-e kérdés vagy észrevétel. (Nincs
Jelentkezd.) Nem latok ilyet. A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak!
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Mozaik Gazdasagi Szervezet megsziinésével osszefiiggésben
Budapest Fovaros Onkormdnyzata 2021. évi 6sszevont koltségvetésérol szolo 69/2020. (XI1. 29.)

onkormanyzati rendelet 1. melléklet 15. fejezetének ,, 390401 Mozaik Gazdasdgi Szervezet” cim
403.727 ezer Ft-tal torténo csokkentését és ezzel egyidejiileg
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- a l9. fejezetének ,, 390441 Dedkl7 Gyermek és Ifjusdgi Miivészeti Galéria” cim 6.627 ezer Ft-tal
1orténs megemelését,

- a 20. fejezetének ,, 390501 Etkeztetési Szolgdltaté Gazdasdgi Szervezet” cim 58.028 ezer Fi-tal
1orténs megemelését,

- a 21. fejezetének ,,540101 Févarosi Szabo Ervin Konyvidr™ cim 51.553 ezer Ft-tal torténo
megemelését,

- a 23. fejezetének ,, 550101 Budapesti Torténeti Muzeum” cim 22.163 ezer Ft-tal torténo
megemelését,

- a 28. fejezetének ,, 841101 Pénziigytechnikai feladatok™ cim 193.606 ezer Ft-tal torténd és a
,, 913801 Budapest védelmi keret” cim 71.750 ezer Ft-tal torténé megemelését

rendeli el az eldterjesztés 1. melléklete szerint.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Mozaik Gazdasdgi Szervezet megsziinését kovetéen az
Etkeztetési Szolgdltaté Gazdasdgi Szervezet haszndlatdba keriilt Robert Karoly krt. 49-51. szdmi
ingatlanrészhez kapcsolodo felujitdasi és beruhdzdsi feladatokhoz kapcsolodo dfa oOsszegének
tervbevétele érdekében a Budapest Févdaros Onkormanyzata 2021. évi ésszevont koliségvetésérdl
52016 69/2020. (XIL. 29.) onkormdnyzati rendelet 1. melléklet 20. fejezetének ,, 390501 Etkeztetési
Szolgdltato Gazdasdgi Szervezet”™ cimen beliil 1.620 ezer It dtcsoportositdsdt rendeli el az
eloterjesztés 1. melléklete szerint.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés tigy dont, hogy Budapest Févdros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési

Szabadlyzatdarol szolo 1/2020. (11 5.) onkormdnyzati rendelet 46. § (3) bekezdése alapjcn eseti

Jelleggel magdhoz vonja ugyanezen rendelet 1. mellékletében foglalt tabldzat 6.4. sordban a

fOpolgdrmesterre dtruhdzott hatdskort és jovahagyja

a) az , Etkeztetési Szolgdltato Gazdasdgi Szervezet berendezések potlasa” targyni 8071 egyedi
azonosito szamu engedélyokirat aldirdsdt az elbterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal,
valamint

b.) az, Etkeztetési Szolgdltato Gazdasdgi Szervezet konyha burkolat cseréje, felijitdasa” targyi 8070
egyedi azonosito szamu engedélyokirat aldirdsdt az elbterjesztés 3. melléklete szerinti
tartalommal

és felkéri a fopolgdrmestert, hogy azokat Budapest Févaros Onkormdnyzata képviseletében eljarva

irja ala.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)
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1251/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyllés gy dont, hogy a Mozaik Gazdasagi Szervezet megsziinésével osszefliggésben

Budapest Févaros Onkormanyzata 2021. évi 6sszevont koltségvetésérdl szolo 69/2020. (XIL. 29.)

onkormanyzati rendelet 1. melléklet 15. fejezetének ,,390401 Mozaik Gazdasagi Szervezet” cim

403.727 ezer Ft-tal torténo csokkentését €s ezzel egyidejlleg

- a19. fejezetének ,,.390441 Dedk17 Gyermek ¢€s Ifjusagi Mavészeti Galéria” cim 6.627 ezer Ft-tal
torténd megemelését,

- a20. fejezetének ,,390501 Etkeztetési Szolgaltato Gazdasagi Szervezet” cim 58.028 ezer Ft-tal
torténd megemelését,

- a 21. fejezetének 540101 Févarosi Szabd Ervin Konyvtar” cim 51.553 ezer Ft-tal torténd
megemelését,

- a 23. fejezetének 550101 Budapesti Torténeti Muzeum” cim 22.163 ezer Ft-tal torténd
megemelését,

- a 28. fejezetének ,,841101 Pénziigytechnikai feladatok™ cim 193.606 ezer Ft-tal torténd €s a
,913801 Budapest védelmi keret” cim 71.750 ezer Ft-tal torténd megemelését

rendeli el az el6terjesztés 1. melléklete szerint.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[24 1gen (77,03%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (3,30%), 6 nem szavazott (14,41%)]

1252/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés tigy dont, hogy a Mozaik Gazdasagi Szervezet megsziinését kovetden az
Etkeztetési Szolgaltatd Gazdasagi Szervezet hasznalataba kerilt Robert Karoly krt. 49-51. szamu
ingatlanrészhez kapcsolodd felyjitasi €s beruhédzasi feladatokhoz kapcsolddd afa osszegének
tervbevétele érdekében a Budapest Févaros Onkormanyzata 2021. évi dsszevont koltségvetésérol
52016 69/2020. (XIL. 29.) énkormanyzati rendelet 1. melléklet 20. fejezetének ,,390501 Etkeztetési
Szolgaltatd Gazdasagi Szervezet” cimen belil 1.620 ezer Ft atcsoportositdsat rendeli el az
el6terjesztés 1. melléklete szerint.

hatarido: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[24 1gen (77,03%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (3,30%), 6 nem szavazott (14,41%)]

1253/2021. (I1X. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés tigy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szolo 1/2020. (II. 5.) onkorményzati rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan eseti
jelleggel magahoz vonja ugyanezen rendelet 1. mellékletében foglalt tablazat 6.4. soraban a
fopolgarmesterre atruhazott hataskort és jovahagyja
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a.) az ,Etkeztetési Szolgaltato Gazdasagi Szervezet berendezések potlasa” targyu 8071 egyedi
azonositd szamu engedélyokirat alairasat az eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal,
valamint

b.) az,Etkeztetési Szolgaltatd Gazdasagi Szervezet konyha burkolat cseréje, felujitasa” targyu 8070
egyedi azonositd szamu engedélyokirat alairasat az eldterjesztés 3. melléklete szerinti
tartalommal

és felkéri a fépolgarmestert, hogy azokat Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva

irja ala.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[24 1gen (77,03%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (3,30%), 6 nem szavazott (14,41%)]

ELNOK: A képviseld-testillet 24 igen szavazattal, 0 nem ellenében és 1
tartozkodas mellett tamogatta az inditvanyt.
A 8. szamu napirendi pont kovetkezik: a FOKERT Nonprofit Zrt. kozszolgaltatasi
tevékenységével 6sszefiiggd dontések.

8. napirend: Javaslat a FOKERT Nonprofit Zrt. 2020. évi kozszolgaltatasi
tevékenységének teljesitésérol szolo jelentés és a kompenzacio elfogadasara

JKGY/2021/31/E008]

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

HOZZASZOLOK: Kovécs Péter, dr. Lang Zsolt, Varadiné Naszalyi Marta,
Tutté Kata, Borbély Lénard, Déri Tibor, Szentgyorgyvolgyi Péter, Hassay Zso6fia

ELNOK: Van-¢ kérdés vagy észrevétel ezzel kapcsolatosan? Megadom a szot
Kovacs Péter polgarmester trnak.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester). Koszénom a szét. A mai
kampanykozgylésen latszott, hogy miért kampany ez a kozgytlés. Annyira gyorsan
menne tovabb a tényleges érdemi kérdéseken a fOpolgarmester, hogy az €l6z6
napirendnél el sem tudtam mondani, hogy teljesen érthetetlen az, hogy egy egyébként
mar majusban kész levd beszamoldjat miért nem ma targyaljuk a Mozaiknak, miért
kell ezzel szeptember 29-ig varni, amikor mar majusban kész volt. Ebbdl is latszik,
hogy ez a mai kozgyllés csak azért van, hogy az atlétikai vilagbajnoksaggal
kapcsolatban, meg a 14 év alattiak ingyenes utazasaval kapcsolatban erdsitsék a
fopolgarmesternek vagy a fOpolgarmester koalicids partnereinek a poziciojat
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Budapesten. Ha jol 1latom, Gyurcsany vereséget szenvedett az el6z0 szavazasnal, és
nagyon remélem, hogy majd a parlamenti valasztdson is ez lesz, de lehet, hogy ennek
a dontésnek a végeredménye az lesz, hogy mégsem fognak kozosen indulni 6nok majd,
de hat meglatjuk.

Mindenesetre a mostani napirendhez azért hadd flizzek hozza annyit, hogy Karacsony
Gergely elso teljes éve a 2020-as volt, amikor a Fékert, aki a zolditésért felelds cég a
févarosban, nagyon biiszkén irjak bele az eldterjesztésbe az 6 beszamolojukbol, hogy
1545 fat ultettek, ellenben a beszamoldban azt elfelejtik kiemelni, hogy 1374 fat
viszont kivagtak, tehat kozel annyi fat vagtak ki, mint amennyit ultettek, ¢&s
valdsziniileg a kivagott fak iddsebbek voltak €s valoszintlileg tobb oxigént adtak a
zoldfelileten, mint amennyit tltettek helyette. Tehat sajnalattal kell konstatalnunk,
fopolgarmester ur, Kardcsony Gergely zold fopolgarmester elso teljes évében csokkent
a budapesti zoldfeliletek szdma, amit a Févarosi Onkormanyzat kezel. Ez roppant
szomoru.

Koszondm szépen.

ELNOK: Lang frakciovezetd ur kovetkezik.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Tisztelt Fépolgarmester Ur! Tisztelt
Kozgyitilés! Horvath Csaba azzal vadolt minket, hogy nem szeretiink dolgozni. Ez az 6
szajabol mindig furcsa. Természetesen atnézzikk az elbterjesztéseket, €s van is
véleményiink €s kérdésiink ezekkel kapcsolatban.

Példaul a Fokert 2020-as beszamolojaban a Fékert 0y vezetése, én azt 1atom, hogy egy
felttinden objektiv €s Gszinte beszamoldt irt le, amiért az ) 1gazgatonak én gratulalni
tudok, de azért tartalmaz egy-két olyan megallapitast, amit szeretnék a fopolgarmester
urral megvitatni, hogy miért van igy, €s mit tudunk tenni a jovében.

Példaul: ,,A FOvarosi Onkormanyzattol kozvetleniil érkezd bejelentések esetén
észlelhetd volt, hogy azok sokszor tobb honapos csuszassal keriiltek tovabb a
tarsasagunkhoz, igy azok egy része id6kozben okafogyotta valt.” Fopolgarmester ur
kivan-e valamit tenni, hogy ha az atlathatd, transzparens €s lakossagbarat Fovarosi
Onkormanyzatot valaki felhivja egy olyan problémaval, amely a Fkerthez tartozik,
akkor ne hénapokba teljen, mig az informacio atmegy a Fokerthez, ami utan egy része
okafogyotta valik? Szerintem ez igy minimum nem hatékony, azt is mondanam, hogy
ez igy kifejezetten a Foévarosi Onkormanyzatra nézve dehonesztald é€s azonnal
javitando. Ez az els6 kérdésem.

A masodik kérdésem — szintén 1déznék az anyagbdl: Az utobbi évek
klimavaltozasaval kapcsolatban, valamint az ijonnan megjelend, igen magas kockazati
besorolasba kerild 1d6s fakkal kapcsolatos, egyre intenzivebben jelentkezd
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problémakat — fakiddlés, agszakadas stb. — a jelenlegi finanszirozasi szint mellett csak
igen korlatozottan tudjuk elvégezni. Nagymértékben megndtt a kockazata az 1d0s,
nagyméret( fak altal okozott, gyakran el6re nem lathato balesetnek €s €letveszélynek.”
Na, itt van az, fopolgarmester r, amirdl beszélek, hogy persze vitatkozhatunk nyolc
oran keresztil a kilonboz6 nem hatas- €s feladatkoriinkbe tartozo dolgokrdl, de az
biztos, hogy rendben van, hogy a kétéves regnalasa utan tulajdonképp megvan arra az
es€ly, hogy katasztrofa torténjen, €s raddljenek ezek az oreg, 1dos €s elfaradt fak, az
€letveszélyes fak barkire, barmire €s tragédiat okozzanak? Ugyanis nincs pénz a
Fokertnél, hogy ezt a feladatukat, hogy ezeket ellendrizzék €s szikség esetén kivagjak,
kelld6 mértékben elvégezzEék. Ez szl a 2020-as jelentésben. Ez a sajat cégiikk. Hogy
lehet ez? Vagy kérdezném a feliigyeldbizottsag elnokét, hogy miért nem tesznek ez
tgyben, hogy az a pénz legalabb oda kertljon, hogy nehogy eléforduljon az, hogy
valakinek a fejére esik egy ilyen fa, mert nem volt pénz megnézni €s kivagni.

A harmadik kérdésem pedig csak a fopolgarmester urhoz pedig szimplan a
kampdanyigéreteivel kapcsolatos, merthogy folyamatosan kampanyban van, ¢&s
szerintem az nem baj, ha az ember legalabb igyekszik teljesiteni. On azt mondta anno,
hogy 1y fat ultetink minden budapesti Ujsziilott tiszteletére, atgondolt stratégiat
alkotunk Budapest befasitdsara, s a tobbi, s a tobbi. A programjabdl idézek. Ehhez
képest Budapesten, azt irjak, hogy 1500 fat tltettek 2020-ban. Szerintem tobbet vagtak
ki, de ez mindegy. Egyébként 2020-ban Budapesten 14 623 (szilott gyermek
szuletett, tehat Ugy érzem, hogy egy olyan 13 ezerrel kevesebb fat iltettek,
fopolgarmester Ur, mint amit 6n a kampanyaban igért.

Ezekre varnék valaszt. Koszonom.

ELNOK: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester asszony.

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd. polgarmester): Koszonom a
szot. Mint a Fokert hajdani tervezdje is szolok most hozza. Nagyon készonom ezt a
nagyon alapos €s részletes beszamolot. Azt gondolom, hogy ebben a beszamoloban
elég jol lathatjuk azt, hogy egyrészt szakmailag korrekt €s kovetkezetes, masrészt
kozérthetd, mindenki szdmara vildgos, hogy mir6l van benne szd, ugye az €l6z6
megszolalasokbol is 1attuk, hogy értheté mindaz, ami benne van.
Kertépitészmérnokként az a passziom 2011 6ta, hogy minden évben elosztom a
tévarosi zoldfeliletekre forditott 0sszeget a kezelt négyzetméterekkel. Azt kell, hogy
mondjam, hogy az e€l6z6 varosvezetés 1dején, amikor jelentdsen nagyobb mennyiségii
pénz allt rendelkezésre, mint a tavalyi évben, €z az 0sszeg egyetlenegy évben sem €rte
el az évi 500 forintot négyzetméterenkeént. Azt kell hogy mondjam, hogy a zoldfelilet-
fenntartds igen nagy részt pénzkérdés. Természetesen nagyon sok jo szandék,
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szemléletbeli elkotelezddés kell hozza, de pénz is kell hozza. Az e€168z6 fovarosi vezetés
ezt a pénzt nem adta oda a zoldfelileteink fenntartasara, és a zoldfeliletek sajnos ugy
miikddnek, hogy ha nem kapjak meg a pénzt, akkor folyamatosan romlik az allapotuk.
Azok az 1d6s, balesetveszélyes fak, amik ma 1ddsek €s balesetveszélyesek, azért
valhattak azza, mert a megeldz6 tiz évben nem kaptak meg a megfeleld gondozast, nem
tudtak megfeleld mértékben raforditani a pénzt ezekre a fakra — egyrészt.

Masrészt viszont szeretném visszautasitani azt a szemléletet, hogy a fak jelentenének
veszElyt ebben a varosban. Nincs errdl sz0, €s azt gondolom, ami a legnagyobb veszEly
e mogott a kijelentés mogott, az az, hogy elidegenitik a varosban lakdkat a
zoldfeluletekrdl, félelmet keltenek benniik.

Es rdadasul elfogadhatova teszik azt a beruhdzoi gyakorlatot, hogy betegnek
mindsitenek egy olyan fat, amelynek valgjaban nincsen nagyon nagy baja vagy
megmenthetd volna, csak éppen utjaban all az adott beruhazd nagyivii elképzeléseinek.
Pillanatnyilag a fovarosban ez a beruhazé, amely igy gondolkodik, leginkabb a magyar
allam, €s én nagyon orilok annak, hogy az 1) vezetéssel, 0j févarosi vezetéssel egy
szemlélet lépett €letbe, az a szemlélet, hogy beruhdzoi cél miatt egészséges vagy
menthetd fakat nem vagunk ki, hanem igyeksziink megmenteni azokat. En ezt nagyon
tamogatom.

Még egy mondatot szeretnék mondani. Nagyon halas vagyok a Fokert 0j vezetésének
vagy jelenlegi vezetésének, mert szoba all az emberekkel, megkérdezi azokat, akik egy
adott parkot hasznalnak, hogy mit szeretnének, folyamatosan tartja veliik a kapcsolatot,
meghallgatja a kivansagaikat, és nemcsak meghallgatia, hanem teljesiti is. En azt
gondolom, hogy ez ajov0 utja, hiszen a zoldfeliileteinket elsésorban az itt €10k szamara
alakitottuk ki és tartjuk fenn. Koszonom, csak igy tovabb, €s nagyon bizom benne,
hogy a jarvanyhelyzet és a kormanyzati helyzet elmultaval sokkal tébb pénzt tudunk
forditani a zoldfeliileteinkre. K6szoénom a szot.

ELNOK: Koszonom szépen. Tittd Kata fOpolgarmester-helyettes asszony
kovetkezik.

TUTTO KATA fépolgarmester-helyettes: Koszonom a szot. Tisztelt Kozgy(ilés!
Az adminisztrativ részével kezdeném. Feltételezéseim vannak csak, hiszen nem tudom
konkrétan, hogy melyik esetek azok, amelyek tobb hét késéssel kertiltek a Fokerthez,
de arra azért emlékeztetnék mindenkit, hogy a tavalyi évben a koronavirus-jarvany
miatt elég sok intézkedés sziiletett, amelynek keretében példaul a hivatal is thvmunkaba
kertlt, és azért valoban eléfordulhatott, hogy néhany levél néhany hét késéssel kertilt
at. En a konkrét tigyek ismerete nélkil azért azt gondolom, hogy ebben némi
méltanyossagot érdemes gyakorolni. En nem kaptam arrdl tajékoztatast, hogy ez




-83 -

tomeges lenne. De ha szeretné a képviseld Ur, akkor egyenként meg tudjuk ezeket
vizsgalni, hogy melyek voltak ezek.

A fontosabbakra egy kicsit tobb idét szannék. Az adossdg. En sokat beszélek az
adossagrol, tudom, hogy mindenki unja mar, hogy mi az az addssag, amit nemcsak
pénzben, hanem minden masban a varosiizemeltetési terilleten én megorokoltem. En
mindig el szoktam mondani, hogy itt van 3 milli6 négyzetméter nagyon rossz allapoti
ut, a kezeléstinkben 1év6 300 Duna-hid, kis hid, feluljard kozil szaz var fel(yitasra, van
2 ezer kilométer vizesd, amely a muszaki élettartama végén van, €s valoban, az
adossagleltarban van tobb ezer kiszaradt fa, de ez nem 2020. év végi leltar, hanem
2019-es atadas-atvételi leltar. Tehat ez a tobb ezer kiszaradt fa nem az elmult mastél
¢vben keletkezett, és én nem hibaztatok érte senkit.

Sokat beszélink arrdl, hogy a Févarosi Onkormanyzatnak sokkal kevesebb pénzt hagy
itt a kormany, mint amennyi kételezd feladata van. Ugye, nem arrél szol ez a dolog,
hogy mi nem fizetiink be elég adot, hanem hogy az az egy szem addbevétel, amelybdl
mi gazdalkodunk, az ipar(iz€si ado, az ma a csonkolasok utdn — €s csonkolasok alatt
értem az 1partizési ado felezését €s a harom és félszeresére emelt szolidaritasi adot.
Azért ne felejtsiik el, hogy idén 35 millidrdot von el a kormany szolidaritasi, Budapest-
ado cimén, tavaly 22 milliardot vont el a kormany! Szeretném jelezni, hogy a
zoldkoltségvetésink 4 milliard forint. A kukaholding nem ad vissza 5 milliard forintot
a budapestiek altal befizetett szemétdijbol, megtartja — nem tudom, hova szérja el,
eltinik a fekete lyukban. Szeretném jelezni, hogy ez az 5 millidrd forint t6bb pénz,
mint a teljes zoldkoltségvetésink. Ma az itt hagyott iparlizési add6 — hiszen mi
semmilyen mas bevételbol, adobevételbdl nem gazdalkodunk — a kozosségi kozlekedés
mukodtetésére sem elég, jelenleg minden mas gyakorlatilag addssag terhére van.
Ennek ellenére kiizd a varosiizemeltetés, az itt dolgozo kollégak, a cégek a varos
miikodoképességének fenntartasaért a kormany minden szandéka ellenére.

A Fokert kollégai folyamatosan vizsgaljak a fakat, ahogy tett€k most példaul a Bartok
Béla uti fak esetében. Van leltar a kiszaradt fakrdl, fog kapni a Fokert tobbletforrast
pontosan azért, hogy az €letvesz€lyes helyzeteket orvosoljuk. Tehat foglalkozunk
ezzel, dolgozunk ezen a lehetetlen koriilmények ellenére is. Es igen, sokkal tobb pénz
kellene a fovarosi zoldfeliiletek fenntartasara, a mostani huszszorosa i1s kevés lenne
példaul a természetvédelmi teriileteknek a tisztességes fenntartasara, tehat én lennék a
legboldogabb, ha a Fokert szamara ezt a biidzsét megduplazhatnank.

En nagyon bizom benne, hogy jov6 ilyenkor mar egy egész més gazdasagi helyzetben
¢s egy valddi onkormanyzatisagban tudunk beszélgetni ezekrdl a dolgokrdl. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Borbély Lénard polgarmester r!
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BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom szépen a szot,
fopolgarmester ur. Tisztelt Kozgytilés! Tuttd Kata fopolgarmester-helyettes asszony
ugy fogalmazott, hogy becsilendd a Fokert munkdja, mert nagy kiizdelmet végez
ebben a helyzetben, €s én szeretném egy dicsérettel kezdeni, mert ez valdban igy van,
gondolom, hogy igy van, foleg annak fiiggvényében ¢&s tikkrében, amilyen a
fopolgarmester Ur hozzaallasa a varos tizemeltetéséhez.

Kovacs Péter polgarmester ur €s Lang Zsolt frakciovezetd Ur mar elmondték, és azt
gondolom, al4 is tamasztottak azt az allitasukat, hogy a fOpolgarmester Gr regnaldsa
alatt kevésbe lett z6ld Budapest, hiszen ha csak a szdmokat vessziik alapul, tobb fat
vagtak ki, mint amennyit tltetni sikeriilt, akkor ez, az gondolom, elég beszédes.
Nyilvan azt lehet 1atni, hogy nincs konny(i helyzetben a cég, hiszen a Foévarosi
Kozgyllés a fopolgarmester ur elbterjesztése alapjan rendkiviil sok forrast elvont a
Fokerttdl, €s igazabol az els6 kérdésem az lenne, hogy ezt mikor kivanja visszapotolni
a fopolgarmester ur, mert az addbevételekkel kapcsolatban azt gondolom, hogy az
illetékes fOpolgarmester-helyettes tud nyilatkozni, de mar ma is hallottunk azzal
kapcsolatban tényallitasokat, hogy az ipar(izésiado-bevétel teljesiilni latszik, talan még
tobbletbevétel is fog keletkezni. Mi mindenképpen optimistdk vagyunk az év vége
tekintetében, szerintem ezt a kertleti polgarmesterek is meg tudjak erdsiteni.

A masik, hogy aki hallgatja vagy nézi ezt a vitat, az talan egy kicsit el van veszve, mert
egy csomd mindenrdl szo van a zoldfeluletek kapesan, €s kiilonbozé millidrdokrol
beszElink, de azt gondolom, hogy egy polgarmester vagy egy fopolgarmester
hozzaallasat tukrozi, hogy mit helyez a fokuszdba, €s azt hiszem, hogy Kardcsony
Gergely fopolgarmester ur még a kampanyaban 1s meg az elmult években 1s magat egy
zoldpolitikusnak allitotta be, de azok a — mondjuk ugy, hogy — laikus nézdk, akik nem
akarjdk mélyen vizsgdlni, hogy a milliardok itt vannak, ott vannak, hogy alakul a
koltségvetés, nagyon sokan talan nem is értik, hiszen nem szakemberek. En csak azt
javasolndm mindenkinek, €s hogyha a szivarvanykoalicio polgarmesterei €s tagjai
magukba néznek, nyilvan nem fognak felszélalni ebben az tgyben, de hogyha
mindenki végigmegy a sajat keriletében, ha végigmegytink Budapesten, akkor azt
lathatjuk, hogy Budapest sokkal rosszabb allapotban van ebbdl a szempontbol is, mint
amilyenben Tarlds Istvan fOpolgarmestersége idején volt annak ellenére, hogy
folyamatosan azt halljuk, hogy ez a varosvezetés a fopolgarmester trral az élen
mindent sokkal jobban csinal.

Végig kell menni az utcdkon, én a sajat kertletemben pontosan latom, hogy sokkal
rosszabb a fovarosi helyzet. Talan azok a kertletek, amelyek egyébként bevallaljak azt,
hogy a fOvaros helyett 1s megcsinaljak — hiszen a lakosaink nyilvan nem tudjak
megitélni, hogy hol vannak a hatarok —, azok el tudjak fedni ezt a problémat, de sokkal
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rosszabb helyzetben van a kertlet. Ezért azt szeretném megkérdezni egyrészt, hogy
tervezi-e a fopolgarmester r visszapotolni.

A masik konkrét csepeli kérdésem, hogy az €l6z6 dnkormanyzati ciklusban a kormany
tamogatasaval Budapestre érkezett tobb mint 2 milliard forint csalddi sportparkok
l1étrehozasara, ebbdl az egyik Csepelen valosulhatott meg, nagyon biiszkék voltunk ra
¢s nagyon buszkék vagyunk ra, nagyon-nagyon szeretik a csepeliek, nyilvanvaloan
partpolitikai nézettdl fiiggetleniil nagyon szeretik, ellenben folyamatosan azt 1atjuk, és
olyan panaszok érkeznek be, hogy a fovaros egyszerlien nem foglalkozik vele, pedig
az onok fenntartasaban van attételesen. Semmilyen olyan karbantartasi munkat nem
végeznek el, amely egyébként egy parknal normalis lenne, s6t most mar lassan masfél
éve nem mitkodik a kozvilagitas az jonnan atadott parkban.

Nem tudom, hogy hany bejelentést tettink, de azt szeretném kérni, hogy ezen a
gazdaszemléleten legyenek szivesek valtoztatni, €s kérem szépen, hogy a Csepelen
l1étrehozott csaladi €s sportpark kapjon olyan figyelmet, mint amilyet megérdemel.
Koszondm szépen.

ELNOK: Kovacs Péter polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester). Koszonom szépen a szot.
Jelzem, hogy nem kaptam vdlaszt a kérdésemre, de V. Naszalyi Marta polgarmester
asszony felvetésére reagdlva hadd mondjak el annyit, hogy lehet, hogy igaz, amit 6n
mond, hogy a kiilonbozd kivitelezOk olyan fakat is betegnek meg veszélyesnek itélnek
meg, amelyek Gtban vannak a beruhazasnak, de tajékoztatom, hogy ezen a napirendi
ponton ezt a mellékletet nem a beruhazok irtak, hanem a fovaros cége, a Fokert, és 6
nyilvanitott fakat baleset- meg életveszélyesnek, €és €z nem egy beruhazdi igény,
hanem a fovarosnak a sajat véleménye a sajat maga altal kezelt kozteruleti fakrol.
Masrészt meg ténylegesen zold a fépolgarmester, de a varos egyre kevésbeé zold.

ELNOK: Lang Zsolt frakciovezetd ur!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Bar Kovacs Péter végszonak tokéletes
volt, és megfeleléen dramaturgiai, de én visszatérnék az eldterjesztéshez. Kérdésem
lenne a fopolgarmester-helyettes asszonyhoz, €s ha megteszi, hogy nem azzal kezdi,
hogy milyen kivéreztetett helyzetben van a févaros, azt megkdszonom. Tehat hogyha
jol olvasom, akkor 156 milli6 forint az a megallapithatdo veszteség, amely
nyilvanvaléan a kozszolgaltatasi tevékenységbOl szarmazik. Ezt a fOvarosi
kompenzaciot... - tehat a fovaros ezt kompenzalni szeretné, mert én azért figyelmébe
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ajanlom, hogy emellett ott van 472 milli6 forint eredménytartalék, tehat azt gondolom,
hogy ezt még elviseli egyébként a cé€g, ha ilyen nehéz helyzetben vagyunk.

De ezzel dsszefiiggésben, hogy ne csak bantsam a Fokertet, mert akkor Orsi Gergely
szurdsan né€z rdm szemben, azt is szeretném javasolni, hogy ebben a helyzetben,
amelyben vagyunk, ebben a helyzetben azt nagyon gondoljuk meg — €s ez ellent is
mond annak, amit 6n mondott, fépolgarmester-helyettes asszony —, hogy 2021-re
1 milliard forinttal kevesebbet kapott a Fékert, mind *20-ban, tehat nem folfelé indult
el, hogy tudjon javitani a helyzeten a Fékert 2020 utan, hanem még ahhoz a
koltségvetéshez képest 1s 971 millio 917 ezer forinttal kevesebb, tehat egymilliard
forinttal kevesebb lett a koltségvetése, €s én azt szeretném kérni, hogy akkor arra
figyeljink oda, hogy most vagy tényleg a zoldfeluleti szinten probaljuk ezt a
lejtmenetet, ami 6nok szerint nem lejtmenet, de szerintiink 1gen, megallitani, vagy nem.
Ha szeretnénk — €s mondjuk meglepddnék, ha a fépolgadrmester ur azt mondana, hogy
nem fontos a zoldfelulet —, akkor viszont muszdj erre pénzt dldozni, €és én tudom, hogy
nagyon kifeszitett a koltségvetés, a kormdny rettenetes, mindent tudok, de azért
egymilliard forint meg masfél milliard forint a 400 milliardos koltségvetésiinkben, azt
gondolom, mozgathaté meg belerakhat6. Es szerintem az, hogy egyébként ne déljenck
fak r4 autokra, emberekre, még hogyha azok a fak a Tarlés miatt is ilyen oregek,
szerintem az akkor is egy kozos érdekink. En tehat javaslom a koltségvetés-
modositasnal, hogy legyenek szivesek ezt megnézni a FOkertnél. Ha valddi, amit 6n
mondott, akkor vissza kell emelni a pénzt a Fokertnél. Koszonom.

ELNOK: Kiss Ambrus fépolgarmester-helyettes ur!

ELOTERJESZTO: Koszondm szépen a szot. Amit a frakcidvezeté ur mondott,
azt nem értettem teljesen, hiszen egyszerre mondjuk majd a 10. napirendi pontnal, hogy
ezt az alulkompenzaciot adjuk oda, de 6n meg azt mondta, hogy van eredménytartaléka
a cégnek, tehat fontoljuk meg, hogy ne adjuk oda. Ennek ellenére azt javasolnam, hogy
mégiscsak adjuk oda ezt a 156 milliot. Es egyébként hogyha megnézi a 10. napirendi
pontndl, ezen tul még raemeliink, ha egy nem is nagy Osszeget, de rdemelink a
Fokertre.

Nem akarom meg... (Dr. Lang Zsolt kozbeszol.) 1gaza van, hiszen azért kellett
csokkenteni mindenhol a kozszolgéltatasi szerzddéseket, €s azért kellett valamilyen
modon raciondlisabba tenni a mikodést, mert — ahogy 6n is mondta, sz0 szerint a
Jjegyzokonyvbdl fogom 1dézni — tudom, hogy milyen a kormany, ezt mondta az elébb,
tudom, hogy... (Dr. Ldng Zsolt: Tudom, hogy szornyii, tudom, hogy szornyii a
kormdany!) Bocséanat, rosszul fogalmaztam, tudom, hogy szoérny(l a kormany — mondta
a Fidesz frakcidvezetdje... (Dr. Lang Zsolt a mutatd- és kozépsd ujjaival idézdjelet
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mutat.), most a jegyzOkonyv kedvéért idézdjelet mutatott, de mindenesetre most
vitatkozhatunk ezen, hogy o©n szerint nem igy mikodik a kormanyzati
megszoritaspolitika, szerintem meg a tények alapjan igy mikodik, err6l majd nyilvan
a 10. napirendi pontnal is tudunk beszélni.

Felvet6dott, hogy pluszforrdsokat lehetne. Nyilvan nem a szandékunk €s az akaratunk,
hanem a pénziink nincsen meg hozza. De tudok egy ajanlatot tenni: példdul hogyha a
XXI. kertileti Onkormanyzat kifizeti nekiink azt a 224 milli6 forintot, amit a *93. évi
LXXXVIIL torvény alapjan kellene, €s amit mar tobbszor irtunk meg a polgdrmester
urnak, hogy tegye meg, akkor azt a 224 millié forintot, vagy legalabbis egy részét
biztos hogy at tudnank forgatni gallyazasra a FOkert esetében — hogy ne csak 6nok
emlitsenek nekiink olyan leveleket, amelyekre nem hataridében valaszoltunk, hanem
akkor hadd tegyem meg ezt én is ugyantgy! Es szeretnénk persze kitorni ebbél a
helyzetbdl, amikor nem az inség, hanem a sziikkségleteink tudjak meghatarozni a
koltségvetést, ehhez varnam az 6nok tdmogatasat is, hogy 6nokon keresztiil elérjik a
2022-es kozponti koltségvetési torvénynek a modositasat. Koszonom szépen.

ELNOK: Titté Kata fdpolgarmester-helyettes asszony!

TUTTO KATA fépolgarmester-helyettes: Koszonom a szot. Tisztelt Kozgy(ilés!
Az van, hogy szaz forintbdl én nem tudok kifizetm haromszaz forintnyi szamlat,
akarmennyire is szeretnék, ezt sem haziasszonyként nem tudom megtenni, sem
fopolgarmester-helyettesként nem tudom megtenni, pénznyomdam sincs, varazsolni
sem tudok. Az van, hogy elvitték az addbevételiinket, minden ott van, €s lehet mondant,
hogy jarvanykezelésre ment, de én meg azt latom, hogy mikézben mitdliink elment a
pénz, a jarvany alatt elment 280 milliard forint sportra, sportberuhdzasokra, ment
Mészaros Lorinchez mindenféle stadionépitésre. En igy latom — ebben nyilvan nem
fogunk egyetérteni.
Mi az, amit még latok? Oké, elvitték innen a pénzt, mindenkitdl vittek el pénzt allitolag,
de ez nem igaz, mi, ugye, nem kaptunk semmilyen kompenzaciot, sesmmilyet, de
nézziink két mas forrast, mert, ugye, ha kevés a pénz, azt mindenki €érti, de van két
olyan forras, ami van, és a magyar kormany ugy dontétt helyettink, hogy nem kell. Az
Eurépai Unié és a tagallami Osszeraktak egy Helyreallitasi és Ujjaépitési Alapot
pontosan azért, hogy a tagallamok kicsit konnyebben jojjenek ki ebbdl a
valsaghelyzetbél. Mit mondott a magyar kormany? Egyrészr6l azt mondta, hogy
Budapestet ebbdl teljesen kizarja, €s egy darab budapesti projektet vagy altalunk
tamogatott projektet nem adott le ebbe az alapba, és az alap nagy részére meg azt
mondta, hogy koszi szépen, nem is kell - mikdzben mi jeleztik, hogy mi ebbdl az
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alapbol igenis érdemben hozza tudndnk jarulni a magyar helyreallitashoz, az ellenallo-
képesség novekedéséhez.

Itt van egy masik forrds, ez pedig a megmaradt kohézios forrdsoknak az elkoltése, itt
van ez a REACT-EU, amit 2023-1g Iehetne elkolteni, gyakorlatilag az 6sszes fovarosi
kiemelt zoldfelulet alkalmas lehetne ezeknek a forrasoknak a felszivdsara — ehhez
képest ma ott tartunk, hogy semmilyen partnerség nincsen. Tehat mi tudjuk, hogy
minekiink mit kellene megcsindlni, forras is van, de szdmunkra érthetetlen modon
ezekre a forrasokra vagy azt mondja a magyar kormany, hogy Budapest nem, vagy azt
mondja a magyar kormany, hogy kosz, Briisszel, de nem kell. Szerintem a
legszemléletesebb példa az a komppdlyazat, ahol volt egy keret, minden palyazéd
kapott, kivéve Budapestet, amely a csepeli-soroksari kompnak a felqjitasara nyujtott
be palyazatot, €s az az izgalmas helyzet allt €18, hogy a kereten még pénz 1s maradt.
Minden pdlydzé nyert, a szakmai zslri alkalmasnak talalta a palyazatot, de azt
mondtak, hogy Budapest? Kosz, nem.

ELNOK: Déri Tibor polgarmester tr kovetkezik.

DERI TIBOR (Momentum. polgarmester): Koszoném szépen a szot,
fopolgarmester ur. En a jegyzokonyv kedvéért szeretném elmondani, hogy Lang
képviseld ur azt mondta, hogy fakivagas 1374 esetben tortént, €s ez sokkal tobb, mint
a fatltetések szama. Egy oldallal lentebb mar lathato, hogy 1545 faiiltetés viszont
megtortént. Tehat azért pozitiv a mérleg, €s nem negativ a mérleg, ahogy on allitotta
korabban. Ugyhogy én szeretném megkdszonni a Fékert miikodését és a Fékertnek
azokat a fakat, amiket példaul Ujpesten helyeztek el az elmilt évben, hiszen ez
meghaladta, azt hiszem, a 115 darab fa elultetését.

Illetve még egy dolgot szeretnék megkoszonni, ez a kommunikécio, illetve ahogy V.
Naszaly Marta polgarmester asszony is elmondta, az a fajta egyuttmikodés, ami
kialakult a keruletek kozott. Ugyhogy koszonjiik szépen Ujpest nevében.

ELNOK: Lang Zsolt frakciovezetd ur kovetkezik.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP). Tényleg imadom, hogy 4llandéan
mindenki mindent félremagyaraz, ¢s nem tudom, direkt csindljak-e. Tehat a jelentés itt
van el6ttem. Egész pontosan, kerekitve 1500 fat ultettek, ezt mondtam. 1500-at,
koralbelil ugyanennyit ki 1s vagtak, taldn picit tobbet. Nézze majd meg, ennyit
mondtam! Tudja mit? Ugyanannyit, 1500-6t. Nem ez volt a Iényeg. 14623 gyerek utan,
minden egyes gyerek utdn igértek egy fat, €s az 1500 meg a 14 ezer kozotti killonbséget
probaltam mutatni.
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Tehat, képviseld ur, tényleg nehogy azt mondjak, hogy ezt a kozgytilést mi probaljuk
meg szétverni, mert ilyenkor maguk probaljak meg, amikor ilyen torténeteket hoznak!
Egyébként meg szerintem azon kiviil, hogyha Tutté Kata ezt egy hangoskényvnek
felmondand, akkor tényleg oridsi siker lenne.

De én egyébként probdltam konstruktivan hozzadllm a Fokerthez, mint egy olyan
kozos tigyhoz, ami szerintem Budapest €letében mindny4junk szamara fontos. De ugy
latom, hogy nem lehet 6noknél konstruktivnak lenni, mert egyik pillanatban elmondja,
hogy javitani fogunk ezen a trenden, €s amikor mondom, hogy de pénz is kell hozza,
akkor elmondja, hogy miért nem lesz hozza pénz, €s tulajdonképpen ugyanott tartunk,
mint az egész vitapont elott.

Ugyhogy én akkor ezennel, oké, mindent tudomasul vettem, ez igy rendben van, €s
természetesen értem amit mond, ha nem gesztikulal, akkor is, hogy mennyire nagy
problémat okoz az, hogy nincs pénze a fOpolgarmester-helyettes asszonynak.
Koszonom.

ELNOK: Borbély Lénard polgarmester tr!

BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom szépen a szot.
Csak egy elobbi megjegyzésre szeretnék reflektdlni, azzal kezdve, hogy tényleg
Oszintén gratuldlok a fopolgarmester urnak, mert amikor kivalasztotta a helyettesének
Kiss Ambrust, akkor egy véglegekig lojalis fOpolgadrmester-helyettest valasztott,
hiszen mindig megvédi ont €s a segitségére siet.
Az az 0sszeg, amit a fopolgadrmester-helyettes Ur emlitett, abban a relacidban, hogy
Csepelen miért nem végzi el a fOvaros a dolgat, €s ez csak az egyik probléma vagy a
probléma egyik aga, akkor itt a jogi vitaba nem szeretnék egyébként belebonyolddni.
Nyilvanvaldéan ebben az 6sszegben, amit varnak, van egy olyan jogi kornyezet, €s
eddig volt is egy ilyen szokds, hogy ezt be is tartottdk, hogy a fovaros killonboz6
fejlesztéseket, beruhazasokat hajt végre a kertletekben. Ezt lehetett latni az elmult
évtizedben, hogy ezek milyen nagysagrendben voltak, €s lehet 1atni két éve, hogy ezek
gyakorlatilag milyen nagysagrendben vannak. Es itt sok mindent lehet a virusra fogni,
de ebben 1s szemmel lathato a killonbség.
Azt 1s latjuk €s azt is érzékeljuk, hogy a csepeli dnkormanyzatot, a tobbieket nem
tudom megitélni, csak feltételezem, a fOpolgarmester ur teljesen kihuzta a budapesti
kertletek listdjardl, tehat olyan, minthogyha nem lenne Budapest része. A dontései
kozott els6ként szerepelt, hogy az 6sszes Utépitést, a mar majdnem elinduld Tancsics
Mihaly utcai fejlesztést megallitotta, kihuzta a listardl, a P+R parkolok megépitését
kihuzta a listardl. Hogyha ez a koncepcio része, hogy mostantol kezdve vagy az 6n
regnalasa alatt a zoldfeluleteket sem fogja fenntartani, €s azokat a tertileteket sem, amik
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egyébként a Févarosi Onkormanyzathoz tartoznak, akkor azt nem mondom, hogy ezzel
nincsen semmi gond, mert van, csak akkor ezt tisztazzuk, mert nyilvanvaldéan nekem
Csepel az elsd, €s akkor meg fogjuk tenni a sziikséges intézkedéseket. Csak ne az
legyen, hogy abban a tudatban t6ltjikk a napjainkat, hogy a fOvaros elvégzi a ra kirott
feladatokat Csepelen is.

Szeretném mondani, fopolgarmester tr, hogy bar én nem igy gondoltam korabban, de
azért mégiscsak az a helyzet allt eld, hogy a szavazdpolgaroknak tobb mint az
50 szazaléka, akik részt vettek a szavazason, Csepelen is onre szavaztak. Tehat amikor
on ilyen tipusu dontéseket hoz, akkor szeretném mondani, hogy nem rajtam all bosszt,
hanem tobbségében a sajat szavazoin, akik egyébként mar egyaltalan nem biztos, hogy
tobbségben vannak. K6szonom szépen.

ELNOK: (Jelzésre:) Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester 1r!

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Tisztelt

Kozgytilés! Orommel hallottam Déri Tibor polgarmester urtol, hogy a Fokerttel kivald
a keriletek egyuttmiikodése. Csak az az egy probléma van, hogy mi barmit kértink a
Fokerttol, tulajdonképpen nem teljesiil. Jo, tudom, lehet politikai alapon j6 viszonya
egy szakmai cégnek a kertletekkel, de ezt mar meg is tapasztaltuk, hiszen akar az
ingyenes parkolasndl is politikai alapon dontenek ahelyett, hogy szakmai érvek mellett
dontenének. De kérdem én, hogy ha kozos pénzbdl a févaros és az V. kertlet
megujitotta a Podmaniczky teret, megujitotta a Vorosmarty teret TER KOZ
palyazatbél vagy részben TER KOZ palyazatbél, akkor erre a Fékert miért nem tud
egy pici energiat forditani, hogy ne sarguljon ki a fli, ne verje {6l a gaz, ne szaradjanak
el az wonnan telepitett fak. Bar azt hozzd kell tennem, mert azt gondolom, igy
1gazsagos, hogy Tutté Kata fopolgarmester-helyettes asszonnyal megallapodtunk egy-
két dologban, é¢s most a Hild teret meg 1s kapta az V. kertlet tizemeltetésre, aminek
meg szivbdl orulink, hiszen méltoképpen tudjuk majd a kertleticknek, illetve a
keriiletbe 1atogatdknak ezt a jatszoteret izemeltetni.
En akkor csak arra kérném szépen a fépolgarmester urat, hogy valahogy a Fékert felé
tolmdcsolja, hogy ha ennyire jo az egyuttmiikodés a kertiletekkel, akkor ne csak az az
oldal érvényesiilhessen, hanem mi is, €és rakjuk rendbe, akar kézosen, a Vorosmarty
teret vagy a Podmaniczky teret, akar szivesen megcsinaljuk mi is, csak engedjenek oda.
Koszondm szépen a szot.

ELNOK: Koszondm szépen. Nem latok tobb hozzaszolasi szandékot...
(Jelzésre:) Hassay Zsofia képviseld asszony még az utolsé pillanatban.
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HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): Koszonom a szot, fopolgarmester ur.
Nagyon tigyes voltam. Nem akartam kilonosképpen hozzaszolni ehhez a napirendi
ponthoz, csak miutan agy latom, hogy a képviseldtarsaimat is leginkabb azért borzolja
ez a napirendi pont, merthogy a 2019-es vdlasztasok idején arra szamitottak
mindannyian, ¢és szerintem a budapestiek is, hogy itt egy igazi zoldfordulat fog
bekovetkezni Budapesten. E napirendi pont kapcsan, igaz, hogy a Fokert
beszamoldjarol beszElink, én egy dolgot azért csak szeretnék szerényen, aldzattal
megjegyezni. Itt a kotelezd feladatok ellatasardl van szd nyilvanvaldan. Tudjuk azt,
lehet viccelddni is rajta, de el lehet mondani azért, hogy mert a Fokert nem kapott elég
pénzt, ezért méhlegeldk vannak bizonyos kozterilleteken. Itt ezt csak azért hoztam
szOba, mert szerintem érdemes példaul ebben is példat mutatni.

Az ¢l6bb lementem a parkoldba, meg kell dicsérnem a Fokertet, ez nyilvan az 6
tevékenységiiket dicséri. Lattam jomagam is, hogy megfeszitett erdvel, gondolom,
frissen €s szinte havonta Ujraiiltetik a fopolgarmesteri parkolondl a viragsort mind a két
oldalon. Gyonyorl. Szerintem a méhlegeld biztos nem is nézne itt ki jol, de azért
szerintem a sajat kornyezetiinket is érdemes ennek a koncepcionak a szellemében
mondjuk atgondolni, €s akkor bocsanat, ha egy kicsit ironikus voltam.

De amit ebbdl ki szeretnék hozni, az az, hogy itt a kotelezd feladatok ellatasarol van
sz0. 2019-ben uton-utfélen, ha akartuk, ha nem, beton helyett fak, ezt olvastuk
végestelen végig, ez sokszor fa) az embernek egyébként belvarosi polgarmesterként
vagy volt polgarmesterként még akkor, hogy nem tudja elképzelni, hogy akkor ez majd
hogy lesz. De hat majd megtorténik a vdlasztas, €s biztos megmondjak, ¢&s
szembestliink azzal a z6ldkoncepcioval, latni fogjuk, hogy itt lesz a hiha nagy csoda
¢s a zoldfordulat. Ehhez képest most ott tartunk, hogy a kotelezd feladatok akadoznak.
Lehet ennek pénzkérdés is az oka nyilvanvaldan, én nem is errdl beszélek, hanem arrol,
hogy a mai napig nem latom a koncepciot.

Azt lattam, hogy az alakul¢ ulésen mind a klimakérdésben, mind a nagy zoldfordulat
kérdéskorében hoztunk valami hatarozatot, hogy majd egy meg masfél év mulva lesz
valami koncepci6. Ez is egy dolog, be kell 1atni, nem tudtuk, hogy mi lesz, majd akkor
kitalaljuk. Most mar eltelt kozel két év a *19-es valasztasok ota, nemhogy huha
zoldfordulat érzése nincs az embernek, hanem itt tlink, €s most ennél a napirendi
pontnal ilyen kérdésekrdl kell besz¢éIni. Ugyhogy én tovabbra is varom ezt a hitha nagy
fordulatot. Koszonom szépen.

ELNOK: A vita lezarasa el8tt még két hozzaszolasra keritiink sort — Tuttd Kata
fopolgarmester-helyettes asszony €s Baranyi Krisztina —, utana a vitat lezarom.
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TUTTO KATA fépolgarmester-helyettes: Koszonom a szot, fopolgarmester ur.
Nem fogok olyat elismételni, amit mar mondtam a kotelezd feladatok ellatasa é€s a
pénzhidny kapcsan. Csak a zoldfordulatra muszdj reflektaljak, mert ez egy masik,
nekem €rzékeny kérdés.
Amikor z6ldrél beszélink, erre a képviseld asszony 1s jol utalt, amikor zoldfordulatrél
beszElink, itt nemcesak a fakrdl beszéliink, hanem a klimavaltozasrodl is beszélink meg
az alkalmazkodasrdl meg arrol, hogy hogyan csokkentjiik a kibocsatasunkat. Elég sok
konkrét javaslattal éltink mind az energiahatékonysdg novekedésében, hogy hogyan
lehetne forrasokat becsatornazni a budapesti lakasok szigetelésére, sajat
energiatermelésre vagy akar csak a kozosségi kozlekedésben a legrosszabb allapotban
1évd, legnagyobb kibocsatasi buszaink azonnali lecserélésére, a kozosségi
kozlekedésben a kotottpalyds aranyanak a novelésére. Minderre tettiink javaslatot, €s
forras is van hozza.
Az a végtelenill 1zgalmas helyzet allt €l6, hogy a magyar kormanytdl egy alairast
vartunk. Eloszor egy EIB-hitelhez, amibdl meg tudtuk volna valositani ezt a
kotottpalyaskozlekedés-fejlesztést, villamosokat tudtunk volna vasarolni. Most varunk
a magyar kormanytdl egy alairast, hogy a BK'V a legrosszabb allapotban 1év6 buszait
le tudja cserélni. En értem, hogy Mészaros Lérincnek pénz kell a stadionra, értem.
Hoztunk masik megoldast. Egy nyomorult aldirdst varunk, hogy ne ilyen
kohoszokevények kozlekedjenek a varosban, €s ezt az egy nyomorusagos aldirast nem
kapjuk meg.
Itt van az Eurdopai Unionak a helyreallitdsi €és (jjaépitési alapja, ebben van egy
visszatéritendd tdmogatasi rész, tobb ezer milliard forint, amire azt mondta a magyar
kormany, hogy kosz, nem kell. Mi meg itt vagyunk ezermilliardnyi fejlesztéssel, {61
tudnank szivni ezt a pénzt, €s ez mindenkinek j6 lenne, €s azt mondja a kormany, hogy
nem adja oda. Ez az a dolog, ami felett én nem tudok napirendre térni, €s ha segit nekem
megérteni, hogy ez miért alakul igy, vagy még jobb lenne, ha segitene valtoztatni azon,
hogy az a partcsalad, ahova on 1s tartozik, valtoztasson a Budapesttel kapcsolatos
nézetein, akkor mindannyian egy boldogabb varosban tudnank €élni. Készénom.

ELNOK: A polgarmester asszony visszavonta a hozzaszolasi szandékat.
(Szentgyorgyvolgyi Péter: Akkor helyette!) Mondjuk gy, hogy csak azért, hogy
nehogy azt €rezze a polgarmester ur, megint azzal vadoljon minket, hogy politikailag
elfogultak vagyunk, most megadom a szot, €s utdana lezarom a vitat.

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom
szépen, fopolgarmester ur. Csak Tuttdé Kata fédpolgarmester asszony emlitette, €s errdl
jutott eszembe, hogy bizonyos szabalyokon elbuknak bizonyos kérdések. Csak errol
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jutott eszembe, hogy a FOtav az egy fovarosi cég, példaul a Fétavnal a bizonyos
szabalyokat, akar rugalmasan, akar valamilyen modon lehetne kezelni. Nagyon nagy
védbtavolsagot ir eld a Fétav egy-egy beruhdzasnal, hogy milyen védoétavolsagokat
kell tartani nyilvan a fold alatt, és ezért példaul nagyon sok esetben egy-egy
beruhazasnal, egy fejlesztésnél mondjuk kevesebb fat tudunk tltetni egy utcaban.
Olyan j6 lenne, hogyha nem allandoan ilyen kis szabalyokon vérezne el egy-egy
z01dit6 program a Belvarosban, de teszem azt, barhol mashol, ahol a F6tdv nem engedi
ezt meg.

Tehat hogyha van erre mod €s lehetdség, akkor érdemes megvizsgalni azt, hogy ezek
a védotavolsagok tényleg indokoltak-e, mert mondjuk Bécsben amugy minden mehet
egy szervizalagutban, vélhetéen a szervizelés is egyszeriibb utana, nem kell mindent
felbontani s a tobbi, s a tobbi. Koszondom szépen.

ELNOK: K9szonom szépen. A vitat lezarjuk. Néhany mondatot hadd mondjak
mégis a napirendi pont kapcsan. Elhangzott, €s 6rulok, hogy legalabb idaig eljutottunk,
hogy elismerik, hogy ez részben pénzkérdés. En ezt kiegésziteném: ez teljes mértékben
pénzkérdés.

Az 1. napirendi pont kapcsan elmondtam, hogy idén 80 millidrd forint bevételtdl esett
el a fovaros, és ennek a nagyobbik része kormanyzati intézkedés volt, €s most
egymilliard forinttal meg tudnank oldani azt a vitat, amir6l beszélgetiink, csak itt a
nyolcvanszorosa hidnyzik. Tehat nem arrdl van sz6, hogy mi ezt nem szeretnénk, nem
arrol van szo, hogy mi elvontunk pénzt a Fékertt6l, mar bocsanat! A varostol vont el a
magyar kormany pénzt, ami nyilvan az 6sszes agazaton atgytriizik.

Ami pedig a fakivagasokat illeti meg a zoldfordulatot, €s akkor tényleg nézziik csak a
fakat! A midltalunk megorokolt, eldkészitett beruhdzasok végrehajtasaval, hogyha
semmin nem valtoztatunk, kétezer faval tobbet vagtak volna ki. Azok a fak, amiket az
elmult idészakban Budapesten ki kellett vagni, szinte kivétel nélkiil olyan fak voltak,
amelyek balesetveszélyesek, eloregedtek, és egyébként a tobbségiik mar nem is €t
akkor, amikor kivették onnan, tehat ezek ebben az értelemben nem is fakivagasok. Es
most tényleg nem szeretnék visszafele mutogatni, €s nem partpolitizalni szeretnék, de
egyszerlien az van, hogy €z a varos az elmult évtizedekben nem becsiilte meg a fait, €s
ennek kozosen isszuk meg a levét. Raaddsul van egy csom¢ klimatikus valtozas,
vannak Uj kartevOk, tehat nagyon nagy kihivasok elé€ néziink, amikor a budapesti fakrol
beszélink. De ha minden beruhdzast ugy hagytunk volna, ahogy megorokoltik, akkor
kétezer faval tobbet vagtunk volna ki a beruhazasok miatt. En személy szerint ott
voltam a X VII. kertiletben, Zrinyi ut felyjitasa, csatornaelvezetés, ugy kivagtunk volna
egy nalam is 1ddsebb, gyonyorli akactat, mint a huzat. Ez egy példa, €s még van mésik
kétezer.
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Azt 1s fontosnak tartom hozzitenni, hogy azon beruhdzasok kozil, amelyek ma
Budapesten zajlanak, kettd az, ami zoldfeluletet érint. Mind a Blaha Lujza tér
feliyitasandl, mind a rakpart felyjitasanal az volt a bajunk az eredeti tervekkel, hogy
nincs elég fa elultetve ezeken a teriileteken. Azért terveztiik (yra, azért gondoltuk Ujra,
mert azt gondoltuk, hogy Budapest ennél tobbet érdemel. Szdval, egy sz6 mint szaz,
nem a fovaros zsugorisagan mulik az, hogy a FOkertnél €s egyébként az 6sszes févarosi
cégnél ilyen tipust problémdk vannak, 80 milliard forintot nem olyan konny
kompenzalni.

Jo, k6szonom szépen, a vitat lezdrom. Kérem, szavazzunk az eléterjesztésrol!

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés elfogadja a [Fovarosi Kertészeti Zdrtkoriien Miikodo Nonprofit
Részvénytdarsasag 2020. évi kozszolgaltatdsi kotelezettségeinek teljesitésérol szolo beszdamoldjdt az
eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal azzal, hogy a 156.100 ezer Ft alulkompenzdciot a
Tarsasdg részére a ,, 930001 Altaldnos tartalék” cimkod terhére biztositja.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Fovdrosi Kertészeti Zartkoriien Miikodé Nonprofit
Részvénytdarsasag 2020. évi alulkompenzdcio fedezetének biztositasa érdekében a Budapest Fovdros
Onkormanyzata 2021. évi ésszevont koltségvetésérdl szolo 69/2020. (XII. 29.) énkormdnyzati
rendelet 1. melléklet 28. fejezetének a ,,930001 Altalanos tartalék” cim terhére a ,,814101 Févdrosi
Kertészeti Nonprofit Zrt.” cimre 156.100 ezer Ft dtcsoportositdasat rendeli el az eldterjesztés 2.
melléklete szerint.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)

1254/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgylilés elfogadja a Fovarosi Kertészeti Zartkoren Mikédd  Nonprofit
Részvénytarsasag 2020. évi kozszolgaltatasi kotelezettségeinek teljesitésérdl szold beszamoldjat az
eléterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal azzal, hogy a 156.100 ezer Ft alulkompenzéciot a
Tarsasag részére a ,,930001 Altalanos tartalék” cimkod terhére biztositja.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[22 igen (75,00%), 2 ellenszavazat (0%), 4 tartozkodas (10,97%), 3 nem szavazott
(8,77%)]
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1255/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyilés ugy dont, hogy a Foévarosi Kertészeti Zartkorien Mikodé Nonprofit
Részvénytarsasag 2020. évi alulkompenzaciod fedezetének biztositasa érdekében a Budapest Févaros
Onkormanyzata 2021. évi osszevont koltségvetésérdl szoloé 69/2020. (XIL 29.) énkormanyzati
rendelet 1. melléklet 28. fejezetének a ,,930001 Altalanos tartalék” cim terhére a ,,814101 Févarosi
Kertészeti Nonprofit Zrt.” cimre 156.100 ezer Ft atcsoportositasat rendeli el az eldterjesztés 2.
melléklete szerint.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[22 igen (75,00%), 2 ellenszavazat (0%), 4 tartozkodas (10,97%), 3 nem szavazott
(8,77%)]

ELNOK: 22 igen szavazattal, 2 nem ellenében, 4 tartdzkodas mellett a
Kozgyiilés elfogadta az eldterjesztést.
A 9. szdmu napirendi pont kovetkezik, az M3 infrastruktura rekonstrukcidjaval
kapcsolatos dontések.

9. napirend: Javaslat az M3 infrastruktura rekonstrukciojanak miiszaki ellendri
és egyéb mérnoki feladatainak ellatasaval kapcsolatos dontések meghozatalara

JKGY/2021/31/E009]

ELOTERJESZTO: Tiitté Kata

ELNOK: (Jelzésre:) Lang Zsolt frakciovezetd r!

HOZZASZOLOK: dr. Lang Zsolt, Kiss Ambrus

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Tisztelt Fépolgarmester Ur! Tisztelt
Kozgytlés! Egy kérdésem lenne, ami szerintem nagyon fontos ebben a jelentésben
vagy miszaki ellenéri és egyéb mérnoki feladatok ellatasaval kapcsolatos
dontésekben, hogy 2023. junius 30-ig biztositani sziikséges a miszaki ellendri €s
mérnoki szolgaltatdsokat, ezt az eredeti 38 honaprol 81-re emeli meg az eldterjesztés.
Akkor ez azt jelenti, hogy el6re van prognosztizalva az M3-asnal a fel(yitas csuszasa?
Mert a 38 honaprol 81 az egy jelentds téma. Tehat most akkor a mai napon ez
hangozzon e¢l, hogy igen, Ugy latszik, hogy varhatéan jelentds csuszds lesz az M3-as
feliyitasandl. Vagy ezt jelenti-€? Mast nem jelenthet, de. ..
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ELNOK: Az el6terjesztd fog valaszolni.

ELOTERJESZTO: Igen, csak ez a csuszas nem most keletkezett meg nem egy
éve keletkezett meg nem kettd éve keletkezett. Senkit nem hibaztatok ezért, de az el6z6
kozgylilés €s a volt fopolgarmester ur dontott arrol, nagyon helyesen, hogy a 3-as
metrdt fel kell (yitani. Az eredeti elképzelése az volt, Lang polgarmester Ur akkor itt
ult emlékeim szerint, az eredeti elképzelésiik az volt a 3-as metro felyjitasa kapcsan,
hogy 100 milliardba fog kertilni. Nem annyi lett, hanem 217 — mindegy. De az volt az
eredeti elképzel€s, ha jol értem, hogy az €szaki meg a déli szakaszt egyszerre fogjak
felwyitani, €s ez nem sikeriilt — nem nekem nem sikerilt, hanem az akkor vezetésnek
nem sikertlt. Nem egyben irtdk ki a felujitast, tobb részben irtdk ki, kulén a
vonalfelyyitast, killon az allomasok felujitasat, az €szakit, a délit €s a kozEpsot.
Amikor kideriilt 6nok szamara, hogy nem lehet egyszerre megcesinalni az északit meg
a délit és a kozbeszerzésben sem érte utol, akkor keletkezett ez a cstiszas. En mar ezzel
a kész helyzettel talalkoztam.

Ez a mostani el6terjesztés arrol szol, hogy mivel ez a fel(yitas... — mivel a Févarosi
Onkormanyzatnak mar akkor sem volt pénze arra, hogy a sajat infrastruktirajat
feliyitsa, ami azért elég szomoru, de elég jol jelzi az dnkormdnyzati rendszer rossz
finanszirozasat, ezért a 3-as metro felyyitasa az Eurdpai Unio, az 6nok altal nem tal
kedvelt Brisszel tamogatasaval, 172 milliard forintos tdmogatdsaval €és a kormany
kiegészité tamogatasaval (jul meg.

Az ellendrz6 mérnokot szintén az el6zd varosvezetés bizta meg, nagyon helyesen, a
koztulajdonban, févarosi tulajdonban 1évé Budapest Kozut az ellenérzd mérnok, €s
mivel nem most, hanem korabban keletkezett egy ilyen csuszds a felyitasban, ezért a
kapcsolodo ellendrzd mérnoknek a fedezetét is biztositani kell. De ugy latom, Lang
Zsolt nem kivancsi a valaszomra. (Dr. Ldng Zsolt: Folyamatosan errdl értekeziink.)
Akkor jo. Akkor orulok. Remélem, sikertlt valaszolni a kérdésére. Koszonom.

ELNOK : Frakciovezetd ur.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Nagyon kedves, koszonom. Kevesebb
magyarazat, kevesebb magyardzat, mindent értiink, gonosz kormdany, nincs pénz.
Akkor most ugy terveznek, hogy 43 honappal csuszik?

ELOTERJESZTO: Nem.
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DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Tehat az eredeti 38 hénapos miiszaki
ellendri €s mérnoki szolgaltatast kitoltadk 81-re. Akkor most... Tehat csak ennyi. Most
erre: nem.

ELNOK: A vélasz: nem. En értettem, és kozben nem beszélgettem méssal.
Lehet, hogy a kettd kozott van sszefiigges, frakcidovezetd r.

KISS AMBRUS f8polgarmester-helyettes: De nem errdl szol az elbterjesztés.
Ahhoz, hogy 2023. junius 30-ig lezarddjon, addig ugye kell mémoki tevékenységnek
lennie, és ha onnan szamoljuk vissza az i1d6t, ugy jon ki a 81 hodnap, tehat
visszamendleg. Szerintem ott értette félre frakcidvezetd ur, hogy azt hitte, hogy *23.
Junius 30-hoz képest. Vagy mirdl szolt a kérdés? (Dr. Lang Zsolt kbzbeszdlasara:) De
mire? A ’23-hoz plusz hat év, vagy mire gondolnak? Nem. *23. junius 30. Ez van
benne, de errdl szol az eldterjesztés 1s. Egyaltalan azért kellett ez az egész eldterjesztes,
merthogy biztositanunk kell azt a forrast, amit a projekt keretében nem tudunk
elszamolni az eurdpai unios szabdly, az 1 €s a 0,5 szazal€kos kovetelmény miatt, €s
ezért oda kell adnunk, de ez egy futd in house szerzddés, amihez a forrast kell itt most
hozzarendelniink, hogy °23. junius 30-ig kitartson. Igy jon ki.

ELNOK: Nem latok tobb hozzdszdlasi szandékot, a vitat lezarom. Kérem,
szavazzanak az eloterjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés tigy dont, hogy a Févarosi Onkormdnyzat 202 1. évi koliségvetési rendeletében
szereplo ,,M3 rekonstrukciohoz kapcsolodo szakértoi koltségek™ targyu feladatot 2023. junius 30.
napjdig terjedo hatdridovel, a Budapesti Kozlekedési Zdrtkoriien Mitkodo Részvénytdrsasdg ttjan,
megdllapodds alapjan, 1.503.000 ezer Ft osszkoltséggel a tovdabbiakban ,,M3 metrévonal
rekonstrukcidja megvalositdscihoz sziikséges miiszaki ellendri és egyéb mérnoki tevékenységgel
osszefiiggd feladatok megvalositdscihoz sziikséges forrds biztositdsa™ néven valositia meg.

A Févarosi Kozgyiilés gy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormdnyzata 2021. évi ésszevont
koltségvetésérol szolo 69/2020. (XII. 29.) omkormdnyzati rendelet 1. melléklete 28. fejezetén beliil

a) az ,,M3 metrovonal rekonstrukcidja megvalositdaschoz sziikséges miiszaki ellenori és egyéb
mérnoki tevékenységgel osszeffiiggd feladatok megvalositdsdhoz sziikséges forrds biztositasa” feladat
megvalositasa érdekében a feladathoz kapcsolédéan csokkenti a ,,840301 Onkormadnyzati
beruhdzasok™ cim kiaddsainak eldirdnyzatdt 786.390 ezer Ft-tal, ezzel egyidejiileg csokkenti a
856701 Parkoldsi feltételrendszer biztositdsa™ cim bevételi eldirdnyzatdt 786.390 ezer Ft-tal az
eloterjesztés 3. melléklete szerint.
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Tovdbbd elbzetesen kotelezettséget vdllal arra, hogy a feladat megvalositdsa érdekében 2022. évben
860.000 ezer Ft-ot, 2023. évben 460.000 ezer Ft-ot biztosit.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés Budapest Févdaros Onkormanyzata és intézményei beruhdzdsi és feltjitdsi
tevékenysége elokészitésének, jovahagydsdanak, megvalositasanak rendjérol szolo 50/1998. (X. 30.)
onkormdnyzati rendelet 9. § (1) bekezdése, valamint az engedélyokirat jovahagydsdra vonatkozo
12. § (1) bekezdése alapjin jovahagyja az ,,M3 metrovonal rekonstrukcioja megvalositdscihoz
szitkséges miiszaki ellendri és egyéb mérnoki tevékenységgel osszefiiggo feladatok megvalositasdahoz
szitkséges forrds biztositdsa™ tdrgyi 008080 azonosito szamii engedélyokiratot az eldterjesztés 1.
melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgdrmestert, hogy az engedélyokiratot Budapest
Févdros Onkormanyzata képviseletében eljdrva irja ald.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés Budapest Févaros Onkormdnyzata és intézményei beruhdzdsi és felujitdsi
tevékenysége elokészitésének, jovdahagydsdnak, megvalositasanak rendjérdl szolo 50/1998. (X. 30)
onkormdnyzati rendelet engedélyokirat jovdhagydsdra vonatkozo 12. § (1) bekezdése és a 14. § (7)
bekezdése alapjan jovdhagyja az ,,M3 metrovonal rekonstrukcioja megvalositdsdhoz sziikséges
miiszaki ellendri és egyéb mérnoki tevékenységgel osszefiiggo feladatok megvalositdasdahoz sziikséges
forras biztositdasa” targyn feladatra vonatkozo megdllapodds megkotését az eldterjesztés 2.
melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgdrmestert, hogy a megdllapodast Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljdrva irja ald.

hatdrido: a Tamogatdsokat Vizsgdlo Iroda jovahagydsdt és az engedélyokirat aldirdsdt kovetd 15
nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazds.) En értettem.

1256/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés igy dont, hogy a Févarosi Onkormanyzat 2021. évi koltségvetési rendeletében
szerepld ,, M3 rekonstrukciohoz kapcsolodo szakértdi koltségek™ targya feladatot 2023. junius 30.
napjaig terjed6 hataridével, a Budapesti Kozlekedési Zartkorien Mikodd Részvénytarsasag utjan,
megallapodas alapjan, 1.503.000 ezer Ft 0Osszkoltséggel a tovabbiakban , M3 metrovonal
rekonstrukcidja megvalositasdhoz szitkséges miiszaki ellendri és egyéb mémoki tevékenységgel
Osszefiiggd feladatok megval6sitasahoz szitkséges forras biztositdsa” néven valositja meg.

[22 1gen (77,65%), 2 ellenszavazat (0%), 3 tartdzkodas (4,85%), 4 nem szavazott
12,24%)]
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1257/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés tigy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormanyzata 2021. évi dsszevont
koltségvetésérdl szold 69/2020. (XII. 29.) onkormanyzati rendelet 1. melléklete 28. fejezetén belil
a) az ,,M3 metrovonal rekonstrukcidja megvalositasahoz szikséges miiszaki ellenéri €s egyéb
mérnoki tevékenységgel osszefiiggd feladatok megval dsitasahoz szitkséges forras biztositasa” feladat
megvalositasa érdekében a feladathoz kapcsoldéddan csokkenti a ,,840301 Onkormanyzati
beruhazasok™ cim kiadéasainak eldiranyzatat 786.390 ezer Ft-tal, ezzel egyidejileg csokkenti a
,,856701 Parkolasi feltételrendszer biztositdsa” cim bevételi eldiranyzatat 786.390 ezer Ft-tal az
el6terjesztés 3. melléklete szerint.

Tovabba elézetesen kotelezettséget vallal arra, hogy a feladat megvaldsitasa érdekében 2022. évben
860.000 ezer Ft-ot, 2023. évben 460.000 ezer Ft-ot biztosit.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[22 1gen (77,65%), 2 ellenszavazat (0%), 3 tartdzkodas (4,85%), 4 nem szavazott
12,24%)]

1258/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés Budapest Févaros Onkormanyzata €s intézményei beruhazasi és felujitasi
tevékenysége elOkészitésének, jovahagyasanak, megvaldsitasanak rendjérdl szold 50/1998. (X. 30.)
onkormanyzati rendelet 9. § (1) bekezdése, valamint az engedélyokirat jovahagyasara vonatkozo
12. § (1) bekezdése alapjan jovahagyja az ,M3 metrévonal rekonstrukcidja megvalositdsdhoz
szitkséges miiszaki ellendri és egyéb mérnoki tevékenységgel 0sszefiiggd feladatok megval dsitasahoz
szitkséges forras biztositdsa” targya 008080 azonositd szamu engedélyokiratot az eldterjesztés 1.
melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fOpolgarmestert, hogy az engedélyokiratot Budapest
Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[22 1gen (77,65%), 2 ellenszavazat (0%), 3 tartdzkodas (4,85%), 4 nem szavazott
12,24%)]

1259/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés Budapest Févaros Onkormanyzata €s intézményei beruhazasi és felujitasi
tevékenysége elokészitésének, jovahagyasanak, megvalositasanak rendjérdl szold 50/1998. (X. 30)
onkormanyzati rendelet engedélyokirat jovahagyasara vonatkozo 12. § (1) bekezdése és a 14. § (7)
bekezdése alapjan jovahagyja az ,M3 metrovonal rekonstrukcioja megvaldsitasdhoz sziikséges
miiszaki ellendri €s egyéb mérnoki tevékenységgel osszefiiggd feladatok megval 0sitasahoz sziikséges
forras biztositasa” targyu feladatra vonatkozo megallapodas megkotését az eldterjesztés 2. melléklete
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szerinti tartalommal ¢és felkéri a fdépolgarmestert, hogy a megallapodast Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: a Tamogatasokat Vizsgal6 Iroda jovahagyasat €s az engedélyokirat alairasat kovetd 15 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[22 1gen (77,65%), 2 ellenszavazat (0%), 3 tartozkodas (4,85%), 4 nem szavazott
12,24%)]

ELNOK: 22 igen, 2 nem, 3 tartozkodds, a képviseld-testillet tamogatta az
eldterjesztést.
A 10. szdma napirendi pont kovetkezik: a °21. évi 0Osszevont koltségvetés
modositasarol szolo eldterjesztés.

10. napirend: Javaslat Budapest Févaros Onkormanyzata 2021. évi dsszevont
koltségvetésérol szolo 69/2020. (XII. 29.) onkormanyzati rendelet modositasara

JKGY/2021/31/E010]

ELOTERJESZTOK: Kiss Ambrus, Karacsony Gergely

HOZZASZOLOK: dr. Bagdy Gabor, Kerpel-Fronius Gabor, Kovécs Péter

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Elséként az elbterjesztd
fopolgarmester-helyettes tirnak adom meg a szot.

ELOTERJESZTO (Kiss Ambrus): Koszonom szépen a szot. Kicsit észintén
szolva sajnalom, hogy a bizottsagi iilésen nem volt mod arra, hogy szakmailag is
vitatkozzunk errdl, ezért nem probléma, ha itt is tudunk errdl egy kicsit hosszabban
beszélni.

Miért 1s kell ez a koltségvetés-mddositas, és miért kell ekkora mértékben atrendezni a
sorok kozott? Ez az atrendez€s, ha most nem szdmoljuk bele a technikai tételeket,
akkor egy 23,7 milliard forintos atrendezés. Azért volt erre sziikkség, mert a kozosségi
kozlekedés tertletén — €s nyilvan errdl majd beszélni fogunk egy késdbbi napirendi
pontndl — jelentdsen csokkentek a jegyarbevételeink, amit valamilyen mddon
kompenzalnunk kell. Most likviditasi alapon mondom. Ez 6nmagéaban, azzal egyiitt,
hogy felkértik a BKK-t és a BKV-t is, hogy amit tud, azt csoportositsa at *22 elejére,
13,5 milliard forintos kifizetést jelentett szdmunkra. Ezenkivil, nyilvan a jarvannyal
Osszefuggésben is, illetve az ezt kovetd gazdasagi valsaggal valo 0sszefiiggésben is,
bevételcsokkenéseket szenvedtink el, illetve eldére prognosztizalt bevételek nem
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érkeztek be jelentls 0sszegben. EzErt most valdjaban ezt a koltségvetést tigy allitottuk
be, hogy attértiink alapvetéen a pénzforgalmi szemléletre, tehat megnéztik, hogy mi
az, amire ténylegesen sziikkség van likviditasi szempontbol az idei évben, ehhez
1gazitjuk hozz4 a koltségvetési sorokat.

Mibdl tevédott 6ssze ez a 23,7 milliard forint, hogyan tudtuk ezt eldallitani?
Nagysagrendileg mondom, 3 millidrd forint abbdl adddott, hogy osztalékbevételek, ez
egy kisebb tétel volt, két cégtdl is be tudtak érkezni, €s a nagyobb rész, korulbelil 2,5
millidrd forint, egy korabban megvalosult beruhazast el tudtunk szdmolni europai unids
forras terhére, ez egy szabad forrast jelentett, de ezt be kellett forgatnunk a 23,7
millidrdnak a kezelésére. Szinte minden tartalékunk — tehat ha a koltségvetést ismerik,
akkor 1atjak, hogy Budapest védelmi keret, illetve altalanos tartalék cimen félreraktunk
15 milliard forintot —, nagyjabdl mondom, 1 milliard forint elment az év sordn a kisebb
varatlan kiadasok poétlasara, €s most ebbdl a keretb6l még 13 €s felet at kellett
csoportositanunk a kiadasi oldalra.

Még mindig maradt nagysagrendileg 7 milliard forint, amit meg kellett oldanunk, hogy
ugy mondjam. Ezt harom modon tudtuk megtenni. Az olyan tartalékkereteknek az
elvonasaval, amik mogott még nem volt feladat, mikozben ezekre nagyon nagy
szikség lett volna, hiszen példaul intézményeinknek a kisebb felwjitdsara ebbdl tudtunk
volna forrasokat adni. 2,8 milliard forintot atcsoportositottunk tulajdonképpen *21-r6l
"22-re, igy néhany onkormdanyzattal megallapodtunk, €s itt kulon koszonom a II.
kertileti polgarmesternek a konstruktivitasat a Széna téri projekttel kapcsolatban, hogy
1dén nem kellett 700 millio forintot kifizetniink szamukra, hanem elegendd 400. A
harmadik nagyobb tétel: 1,3 milliard forint értékben pedig le tudtunk zarni ugy
beruhazasokat, hogy megnéztik, hogy ezekre a forrdsokra nincsen sziikség.

Még egy dolgot szeretnék idehozni, ez az ipariizési ado kérdése. Sajnalom, hogy
frakciovezetd ur pont kiment. En borzasztéan boldog leszek, ha december 31-ig —
egyébként szerintem a polgarmesterekkel egyiitt lesziink boldogok — kidertl, hogy a
139 milliard forintnal tobb folyik be, hiszen nyilvan ez a forras nem fog elveszni,
hanem kvazi szabad maradvanyként segitheti a *22-es évet, illetve nyilvan ugyanez
lesz a keriileti polgarmesterek esetében is. En most felelésséggel nem merem azt
mondani, hogy modositsunk ezen a bevételi eldiranyzaton, hiszen sok kockdazati
tényezd van, példaul a negyedik hullam.

De egy dologra szeretnék reagdlni, merthogy itt ebben nagyon nagy félreértés van,
szerintem egy kicsit szandékosan, €s ebben felmentem onoket, mert nem 6nok
mondtak, s6t azt gondolom, hogy korrektek voltak itt a teremben, de a Fidesz-frakcio
egyik tagja azt mondta, hogy nem vesztett semmit a févaros az ipartizési adobdl.
Vesztettink, kozosen vesztettink, hiszen az 54:46-o0s aranyban bizony a kerileti
onkormanyzatok is jelentds forrasvesztést szenvedtek el. Csak példaldzo jelleggel
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mondom: a XII. keriilet, ha nem igy alakult volna, akkor félmilliard forinttal tobbet
tudna elkolteni, ha a II1. kertleti polgarmesterre nézek, 6 akkor 1,2 milliarddal tobbet
tudna elkolteni, hiszen ezek a forrasok bejohettek volna, ha a kormany egyoldaltan,
egyébként kormanyrendelettel, nem dontott volna arrol, hogy ezt a forrdsukat az
onkormanyzatok nem szedhetik be. Mikoézben — €s ez fontos szerintem, hogy egy kicsit
tagitsuk ki ennek a gazdasagfilozofiai kérdését — a kormany tobb adot szerzett be a
valsag alatt, mint a valsagot megelézden.

2021 elsd hét honapjaban a kormany a lakossagtol, a cégektol, illetve a fogyasztashoz
kapcsolt adokbdl 6900 milliard forint addt szedett be. 2019-ben ugyanezen iddszakban
5800 millidrd forintot. Akarhogy is szamoljuk, ennek a névekménye 1100 milliard
forinttal tobb adobeszedést jelent, €s majdnem 22 szazal€k, ha jol szamolom igy fejben,
inkabb 19 szdzalékos novekedést jelent a 2021-es valsagév 2019-hez képest. Ezzel
szemben, ha ugy teljesil 2021, ahogy varjuk, akkor ez az onkormdanyzatoknak
iparizési ado szempontjabdl, tehat mindenkinek, aki polgadrmester itt, 15 szdzalékos
minuszt jelent a dologban 2021 2019-hez viszonyitva. Szerintem jraclosztasi
szempontbdl ez egy felhaboritd dolog, hiszen valsag idején tobb addt beszedni
nomindlis értéken gazdasagi hiba, és egyébként ezt gy megoldani, hogy elveszik az
onkormanyzatoktdl, akik védtelenek, hiszen egyik polgadrmester sem tud plusz
adobevételekre szert tenni, merthogy nem engedi meg szdmara a jogalkoto.

Erre van egy javaslatunk, legyen ipaplusz, €s szektoralisan lehessen dtmenetileg nagy
cégeket plusz adoteherrel bevonni a felelds kozteherviselésbe. Szerintem ez egy
1gazsagos €s j6 javaslat volt, ezt elutasitotta a kormany, nem adta meg ezt a lehetdséget,
mikozben egyébként szektoralis kilonadokat 6k kivetettek 2020 tavaszan is.

Azt gondolom, hogy ¢ vita kapcsan érdemes arrdl 1s egy kicsit elgondolkozni, hogy ez
azért mégis egy gazdasagi szuverenitdsi kérdés, tehat hogy az onkormanyzatoknak
semmit sem lehet, mikozben a kormanyzat az 6nkormanyzatok terhére tesz meg sok
mindent. Erdemes lenne ezt alapvetéen ujragondolni, és ebben az ujragondolasban,
ahogy talan néha ilyen konstruktiv mondatokat véltem felfedezni az elmult par déraban,
ezekbe kapaszkodnék a Fidesz-frakco rész€rdl is.

A mostani dontésnél van egy fontos kérdés, amirdl itt lehet beszélni, ez a részvételi
koltségvetés, hiszen ez a folyamat is lezajlott, €s ennek a pénziigyi konzekvenciait itt
vezetnénk at a koltségvetésen. Errél Kerpel-Fronius Gabor fépolgarmester-helyettes
nyilvan ad majd egy részletesebb tajékoztatast.

Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Koszonom szépen. Bagdy Gébor
képviseld ur kovetkezik.
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DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Igen, értem én, értem, fépolgarmester-
helyettes ur beszamoloja a szamokat tekintve tobbé-kevésbé objektiv, a
hangszereléssel — nyilvan az tléspontbol kovetkezik az allaspont — néhany pontban
lehetne vitatkozni. Az, hogy a fOvaros nincs jo pénziigyi helyzetben, egyértelmii, de
ugy egyebként ha most megnézziik a vilagot, a vilag barmelyik nagy orszaga nincs jo
pénzigyi helyzetben, Eurdpa, Amerika, ha mar igy besz€lt ilyen kitekintésrdl, €s
ugyanigy a magyar kormany sincs jo helyzetben, tehat ilyen értelemben, nyilvan
nekiink a févarossal kell foglalkozni, 1de kell koncentralni, err6l kell beszélni, de ez
nem egy specidlis €s kiilonleges helyzet. Nekem némi gyakorlatom van mar a févaros
pénziigyi vezetésében, €s azt kell hogy mondjam, hogy a korabbi években sem volt
szamottevOen konnyebb ez a helyzet. Van egy olyan jogi struktira, ami itt,
Magyarorszdgon miikodik, €és ez bizonyos mértékig bekorlatozza az nkormanyzatok
lehetds€gét, igy a fOvarosét is, tehat ezzel a részével nem kivanok vitatkozni.

Azért targyszerlien meg kell jegyeznem az ipartizésiado-bevételr6l, hogy hala a
joistennek nem az ipartizésiado-bevétel miatt kell a koltségvetésen modositani, mert a
papir szerint a tervezett bevétel be fog folyni. Aztan hogy majd itten frakcidvezet6 urral
végiil 1s fogadnak vagy nem fogadnak abban, hogy ez ennél tobb lesz, vagy csak annyi
lesz, mint a tervezett, ez mar az 6nok kozgyiilés utdni maganbeszélgetésének az tigye.
Azt azonban mindenképp meg kell jegyezni, €s ez nem kritika, hanem tény, hogy a
konyvvizsgéalol jelentés 1s arrdl beszél, hogy az elbterjesztésben ismertetett
feltevéseken alapul a koltségvetés, ami egyébként teljesen jogos, de kénytelen a
konyvvizsgaloi jelentés is megjegyezni, €s nyomatékosan figyelmezteti a Kozgyiilést,
hogy hipotetikus feltevéseket tartalmaz ez a koltségvetés olyan jovébeni eseményekrol
€s a vezetési intézkedéseikrdl, amelyek nem feltétlenil kovetkeznek be. Még egyszer
mondom, ez nem kritika, €z a helyzetbdl adodo ténykérdés, ennek igy is kell lennie, de
kockazatok vannak a jovoben, és lehetdségek ugyanugy vannak a jovében.

Azt azonban azért mégiscsak muszd) megallapitam — persze nyilvan ennek az
interpretacioja az mar ulésponttol fiigg —, hogy a koltségvetés arrol szol, hogy 1dén a
finanszirozasi egyenleg 150 milliard forint. Egyébként erre az eldterjesztés is tesz
utalast, hogy az €l6zd ciklusbol megmaradt mintegy 200 milliard forint nagyjabol €s
egészében az év végére el 1s fog fogyni, hiszen ahogy fOpolgarmester-helyettes ur
jelezte, a kulonbozd tartalékokba elhelyezett, hogy mondjam, védelminek is nevezett
Osszegek nyakdra hag a fovaros. Ezt a ,,nyakara hag”-ot megint csak nem negativ
értelemben, hanem ténykérdésként szeretném rogziteni.

Ugyhogy technikailag a koltségvetés a magam részérél rendben van, nem igazan
fényes képet mutat, ugyhogy tovabbi j06 munkat kivanok ennek a megvaldsitasdhoz.
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Mindazondltal nagyon jo lenne, ha Uigy lehetne ezt a koltségvetést atstrukturalni, meg
a jovében 1is, hogy a fopolgarmesteri igéretekbdl azért minél tobb teljesiilni tudjon.
Koszonom.

KARACSONY GERGELY  fdpolgarmester.  Kerpel-Fronius  Gébor
fopolgarmester-helyettes ur.

KERPEL-FRONIUS GABOR fépolgarmester-helyettes: Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Fépolgarmester Ur! Tisztelt Kozgyilés! Kiss Ambrus fopolgarmester-
helyettes ur eldre jelezte, hogy roviden szeretnék elébe menni annak a tdjékoztatonak,
amelyet majd a zart lés utdn a részvételi koltségvetésrdl meghallgathatnak, annak
modszerérdl, modszertanarol €s lebonyolitasarol.

Azt szeretném a tisztelt Kozgyilésnek elmondani, hogy ebben a nehéz gazdasagi
helyzetben, amiben a f&varos van, tudatos dontéstink volt, hogy annak az () politikai
kulturanak a jegyében a varoslakdk politikai dontés-eldkészitésekbe €s a dontésekbe
vald bevonasanak a szellemében azt a részvételi koltségvetést, ami szintén a
fépolgarmesteri program része volt, megvaldsitjuk azzal a tervezett 1 milliard forinttal,
amit tavaly elktlonitettiink rd a koltségvetésben.

Az els6 év valamennyi buktatdjaval egyiitt sikeres év volt, megkdozelitdleg 700 otlet
érkezett be a varoslakoktdl, ezek kozil 53-at bocsatottunk végil 1s hivatali
egyeztetések utan szavazasra, €s tobb mint 13 ezren részt vettek az otleteknek a
megszavazasaban.

Nagyon fontos allasfoglalast mondtak a budapestick azokban az 6tletekben, amelyeket
tamogattak. Alapvetden azt tizenték nekiink, azt izenték egyébként szerintem az orszag
vezetésének 1s, hogy a varosvezetés a varoslakdkat nem hagyhatja segitség nélkul a
bajban. Ezt mutatjdk mindazok a szocidlis jellegli otletekre érkezett szavazatok,
amelyek a fovarosiak akaratat kifejezték.

fgy példaul megemliteném azt, hogy a ,Budapest peremén” otletre, amelyben
személyes krizisbe kertlt embereknek, példaul allami gondozasbol kikerild
fiataloknak, hajléktalan embereknek, lakdsukbol kilakoltatottaknak, vagy
szenvedé€lybetegségiikbdl kijonm szandékozoknak biztositunk rehabilitacios otthont,
illetve felndtt autistaknak fogunk egy szabadidds €s kulturalis kozpontot 1étrehozni a
fovarosban. Ugyanakkor a ,.Gondoskodd Budapestben™ példaul tires lakdsoknak a
felyyitasa €s bérbeadasa hajléktalansaggal kiizdé emberek szamara. Szintén egy olyan
probléma, amelynek a megolddsat a févaros vezetésétdl is varjdk — €és éppen a
Tulajdonosi Bizottsagban tegnap volt is errdl szo, hogy igyeksziink megoldast talalni
—, a példamutato kozvéceéknek a telepitése vonatkozdsaban is véleményt nyilvanitottak
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a fovarosiak. Illetve kozosségi teret fogunk 1étrehozni mozgassérilteknek €s épeknek,
ahol talalkozasokat tudunk nekik szervezni, €s igy az integraciot tudjuk eldsegiteni.
Ugyanakkor a zoldprogramok tekintetében is latszik, hogy melyek azok a prioritasok,
amelyeket a f@varosiak akarnak: egyrészt varosi erd0k telepitését, masrészt pedig a
klimavaltozas idején szavaztak arra, hogy nagysagrendileg tobb ivokut legyen a
varosban, de példaul a ,.Z6ld €s €lhetdbb Mester utca™ otlet is sok tAmogato szavazatot
kapott.

Osszességében gy itélem meg, hogy nagyon fontos az, hogy a varoslakokat bevonjuk
azoknak a fejlesztési oOtleteknek a megalkotdsaba, amelyekkel olyan otletek
merilhetnek fel, amelyek a politikai dontéshozok €s a hivatalban dolgozok altal nem
latott problémakra reflektalnak, €s ezzel, ezeknek a megoldasaval €lhetébbé tudjuk
tenni a fOvarosunkat. Ezért oOsszességében az elsd évben lezajlott részvételi
koltségvetést kifejezetten sikeresnek taldlom, €s mar a kovetkezd kozgytilésre, tehat a
szeptember 29-ei kozgytlésre hozzuk majd azokat a dokumentumokat, amelyek
ezeknek az otleteknek a megvalositasat kezdeményezik, hogy igy a felmeriilt 6tleteket
megvalositva a jovO évi oktober 1-jén induld részvételi koltségvetés még tobb oOtletet
€s még tobb résztvevot tudjon magahoz vonzani. Koszonom szépen.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Koszonjiikk szépen. Kovacs Péter
polgarmester Ur kovetkezik.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Latszik, hogy ma
kampanykozgyllés van, éppen ezért is kérdezem meg, hogy akkor ki hazudik:
Kardcsony Gergely fOpolgarmester vagy Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettes?
Egyrészt Kiss Ambrus itt az elébb elmondta, hogy nincsen pénz, 6ssze kell huzni
mindent, ha jol értettem, amit mondott meg amit leirt, igazdbdl nem orvosoltuk a
koltségvetési ¢s6dot a Fdvarosi Onkormdnyzatnal, csak tovabbtoltuk néhany
hénappal — majd megprébaljuk a 2022-t valahogy megoldani, de legalabb a *21-¢t €ljik
tal! A fopolgarmester Urnak meg van egy elbterjesztése az egyébként itt az
eldterjesztésben is szereplé BKK-val kapcsolatban, ahova azt irtak, hogyha jol
emlékszem, hogy nem tudjak kompenzalni a kiesé€seket, de azért egy 8 milliard forintos
lyukat a 14 év alattiak ingyenes kozlekedésére pont most, feltétleniil most — nem ér ra
egy év mulva, két évet kellett ra varni, hogy az eldvalasztas, a baloldali elovalasztas
idején lehessen bejelentent —, tehat feltétlentil most, amikor cs6dben van a Fdvarosi
Onkormanyzat, akkor a fopolgarmester szerint mégiscsak van 8 milliard forint.

A kérdésem tehat az, hogy ki nem mond igazat, mert hogyha a tényeket nézziik,
valakinek biztos nincs igaza, €s mivel a mai kozgylilésen nem nagyon kapok valaszt a
kérdéseimre, igy magam is megvalaszolom: szerintem Kiss Ambrusnak van igaza,




- 106 -

tehat igaza van, nincsen jo helyzetben a Févarosi Onkormanyzat. Persze tudom, hogy
erre a valasz az, hogy ez a szemét kormany, ez elvisz minden pénzt, és hogy
kivéreztetik, meg nem tudom micsoda, de azért nézzilk mar meg az elbterjesztés
szoveget, €s értsik mar, ami oda le van irva! Ha nem miikodne a kormanynak a
gazdasagpolitikdja, ha nem az lett volna, hogy a valsag idején hagyjuk a pénzt az
embereknél meg a vallalkozokndl, példaul a kis- és kozépvallalkozoknal példaul az
ipartizési ado elfelezésével, akkor nem lenne gazdasagi novekedés, akkor nem lenne
ipartizésiado-bevétel, mert, ugye, az elbterjesztésben szerepel az, hogy idén a terv,
amelyet a fOpolgadrmester Ur egymaga elfogadott mar decemberben, az ipar(izésiado-
bevételi terv, amelyet nem mddositottunk az ipartizési ado kis- €s kozépvallalkozok
1 szazalékkal torténd megsegitésével, tehat nem modositottunk lefelé, még az is
teljestilni fog.

Ugyanez a valasz az addobevételre. Természetesen tobb addt szed be a kormany a
beruhazasok afajaval, mert, ugye, a gazdasagpolitika az, hogy legyen beruhazas, ebbdl
legyen gazdasagi novekedés, €s akkor mindenki jol jar — mint ahogy korabban
fogalmaztam egy Osszejovetelen. Az nem lehet, hogy a Févarosi Onkormanyzat meg
az allam kulon sir, kilon nevet. Hal” istennek, abban az allapotban vagyunk - a
gazdasag elindult folfel€ -, hogy most a kormany is meg a févaros 1s kozésen tud majd
nevetni, 2022-ben 6nok is meg fogjdk latni. De addig, kérem, ne mondjunk
valotlansagot. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester. Csak roviden hadd reagaljak a
polgarmester Ur felvetésére! Kiss Ambrus is igazat mond, €n is, 6n viszont téved. A
BKK szamitasa szerint az idei évben maximum 300 millio forint bevételkiesést
eredményezhet a tovabbi dijkedvezmény megadasa.

Bagdy Gabor képviseld ur kovetkezik.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): K6sz6nom a szot. Azt gondolom, hogy
Kovacs Péter onmegtartdztatast gyakorolt, hiszen csak az elsd néhany napirendi
pontndl jelezte a buszmegalléit. En most csak szeretnék sz6Ini a fopolgarmester urnak,
hogy itt az 1d0 és itt az alkalom, most teljesitheti azt a félig-meddig elhangzott igéretét,
hogy megoldja a XVI. keriileti buszmegallok lefedésének tigyét, mert itt vagyunk a
koltségvetésnél. Ha Ugyis olyan jol allunk — mert ezek szerint €z is 1gaz —, akkor most
megteheti, hogy a polgarmester Urnak pozitiv valaszt ad.

A masik, amit komolyan gondolok viszont, hogy itt érzek egy belso ellentmondast, €s
nem szeretek politikai kozgytilésrdl beszElni, de valojaban a févarosnak is az az érdeke,
meg a kormanynak is, hogy a beruhdzdsok megvaldsuljanak. A févaros kulénbozd
okokbol, mint lathatjuk az eldterjesztésbdl, egy-egy beruhazast csusztat, késdbbre tol,
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mert nincs ra pénze. Nem azt mondom, hogy ez olyan nagy baj, de miért nem oril
akkor, ha a kormany egy nagyberuhazast megvalosit Budapesten, amellyel példaul az
idegenforgalmat segitheti, a gazdasdg helyredllitasat segitheti, a fovaros szamara
direktben érkezd ipartizésiado-bevételeket novelheti? En it latom a logikai
ellentmonddast, hogy itt mintha kozos lenne az érdek, de kilonbozd politikai
megfontolasokbdl inkdbb mégis veszeksziink. Pedig a korabbi évek tapasztalata azt
mutatta, hogy valgjaban csak Ugy lehet jol jarni, hogyha egyiitt sirunk, egyiitt nevetink,
kozosen megoldani problémakat. Két egymadssal ellentétes irdnyba mend erd
nyilvanvaléan gyengiti egymadst, Oszintén szdlva az sem nagyon kétséges, hogy
melyiknél van nagyobb erd.

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: Kovacs Péter polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Igazdn nem akartam

eléremenni egy kovetkezd napirendi pontndl, de ne haragudjon, fépolgarmester ur, ha
onnek 1lyen szamai vannak a 14 €v alattiak ingyenes utaztatdsanak kiesésérol, akkor
ezt miért nem tetszett megosztani a Févarosi Kozgylilés tagjaival? Az eldterjesztésében
ez nem szerepel se mellékletként, semmilyen vizsgdlat nincsen. Most titkol6zik? Tehat
nem akarja elmondanmi? Oda van irva, hogy igazsdgos meg szabad meg atlathato
Budapest. Akkor ez most hogy van? Csak a fépolgarmester lathatja?
Megszoktuk a Foévarosi Kozgytilés diktatorikus SZMSZ-ében, hogy csak a
fopolgarmester nyujthat be az tlésen modositd javaslatokat, de azt azért még nem
szoktuk meg, hogy csak a fOpolgarmester juthat hozza informécidohoz, amikor
kotelessége lenne ezt a dontéshozokkal, a Fovarosi Kozgytlés tagjaival megosztani.
F6polgarmester ar, ugy latom, elfaradt, szerintem szinetet kéne tartani. Koszonom
szépen.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Emlékeim szerint az eldterjesztés
tartalmazza ezt, de megadom a sz6t Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettes tirnak.

ELOTERJESZTO (Kiss Ambrus): Koszonom. Nem ehhez szolnék — merthogy
tényleg a 18. napirendi pontndl beszéljink errdl, hiszen ott fog ez sorra keriilni,
egyébként tartalmaz szamokat, hiszen van mogotte hatasvizsgalat, de most nem
akarom ezt elére hozni —, hanem amit Bagdy képviseld ur mondott, hogy hipotetikus
intézkedések. Ugye, itt van két hipotetikus helyzet, amire fel i1s hivtam az
eldterjesztésben a figyelmet, ami kockazati tényezo, €s tudom, hogy 6nok unjadk mar,
amikor azt mondom, hogy , kormany”, de most kénytelen vagyok azt mondani, hiszen
12 milliard forint kotelezd kozosségi kozlekedési feladatra szant normativa nem
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érkezett meg, s6t szerzddés sincsen. Bagdy képviseld ur pontosan tudja, hiszen itt volt,
hogy *16 €s *19 kozo6tt mar juniusra megvoltak ezek a szerzédések, €s augusztusban az
utalasok is megtorténtek iddaranyosan. Most ezt eldfinanszirozzuk, é€s kossiink
fogadast arra — kosstink fogadast arra! —, hogy megérkezik, €s szivesen elvesztem ezt
a fogadast, mert tartok téle, hogy a végén ezt megint elfelejti a kormany, de borzasztéan
orilnék neki, ha nem igy torténne.

A masik pedig a negyedik hullam. Valdjaban most azért vagyunk tébben is maszkban,
merthogy egyébként azt 1atjuk az adatokbol, hogy Budapesten hetente duplazodott az
Uj esetek szama. Nem tudjuk, hogy ez hova fog kifutni, milyen korlatozasokat kell
hozni ebben a kérdésben, nem latjuk a negyedik hullamnak a hatasat. Ebben a
tekintetben nyilvan hipotetikus ez az egész kérdés, de errdl szerintem érdemes beszElni.
Az 1partizésiado-bevétel kapcesan tavaly gazdasagi visszaesés volt, most pedig a *20-as
gazdasagi teljesitmény alapjan fizetnek a vallalkozdsok iparizési adot, és az
ipartizésiado-bevétel nagysaga €s az inflacio kozott nagyon erls korrelacid van,
merthogy nettdéarbevétel-alapu a szamitas, mint ahogy egyébként az afabevétel mogott
1s nagyon er0s az inflacido kozotti kapcsolat - ezt is leirtuk, érdemes elolvasni az
eldterjesztésben. De itt nem csak az inflacidval magyardzzuk ezt az iparizésiadd-
bevételt, €s hozzateszem, még szerencse, hogy ezt a 139-et 1atjuk bejonni, hiszen akkor
még ez 1s egy olyan tényezd lenne, amely mar kezelhetetlen lenne, tehat nemcsak az
inflacidval latjuk, hanem azzal a sziik nagyvallalati korrel, amely az ipartiz€si adonak
a koncentralt bevételét biztositja a févarosi onkormanyzatok szamara. Ott, ebben a
korben €s ezek kozott néhany szektorban nem volt gazdasagi visszaesés, sot novekedés
volt, ha egyébként megnézzikk a GDP-adatokat, akkor 1atjuk, hogy vannak olyan
szektorok, amelyek még valsag idején is boviiltek.

Ebbdl kovetkezden tovabbra 1s fenntartom azt, hogy helyes dontés lett volna ezekben
a szektorokban atmeneti jelleggel addt, pluszadot kivetni, amivel a tarsadalmi-
gazdasagi ujraclosztast lehetett volna segiteni. Koszonom szépen.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Koszonom szépen. A vitat lezarom.
Annyit azért hadd tegyek hozza, hogy Bagdy képviseld Ur egyébként joggal arra utalt,
hogy korabban is feszitett volt a fovaros koltségvetése, érdemben ez a helyzet nem
valtozott, ez utobbival azonban én nagyon élesen vitatkoznék. Szoval kothetink arra
fogadasokat, hogy a varosnak mennyi iparizésiado-bevétele lesz az év végén, de egy
dolgot biztosan tudunk: hogy 17 milliarddal kevesebb, mint amennyi akkor lett volna,
hogyha a kormany nem 1€pi meg azt a kedvezményt a kisvallalkozdsok esetében, vagy
azt legalabb kompenzdlta volna. 17 milliard forinttal kevesebb add fog bejonni, ez
egészen biztos.
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A masik, amit szintén tudunk, hogy 2019-ben a févaros 10 milliard forint szolidaritasi
adot fizetett, most ez 35. A kett6 egyttt 42 milliard forint, Bagdy ur (Dr. Bagdy Gdbor
dr. Lang Zsolttal egyeztet.), a parbeszéd hiveként probaltam volna valahogy reagdlni a
hozzaszolasara, de ugy tinik, hogy nem vagyok méltd a figyelmére. 42 milliard
forintbdl elég sok mindent meg tudtunk volna oldani, azt gondolom, mindannyian, akik
itt alink, pontosan tudjuk, hogy ez egy oOriasi, radikalis kilonbség az €l6z6
varosvezetés 1partizésiado-bevételeihez képest.

Koszonom szépen, a vitat lezartam. Az elbterjesztéshez egy technikai fépolgadrmesteri
modosito érkezett, erre vald tekintettel, kérem, szavazzanak az el6terjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovdarosi Kozgyiilés gy dont, hogy a Fovdrosi Szabo Ervin Konyvtdr a Budapest VI. keriilet, Teréz
krt. 2-4. szam alatt kialakitott ij tagkomnwiara feladatainak elldatdsa érdekében 2021. julius 1.
napjatol, a koltségvetési rendelet ,,21. Fovdrosi Szabo Ervin Konyvtar” fejezetének jelenlegi 435 fos
létszamkeretét 6 fovel — tartos jelleggel — megemeli, igy a Févarosi Szabo Ervin Konyvidr intézmény
létszamkerete Osszesen 441 fore modosul. A létszamkeret emelés 2021. évi fedezete a Fovdrosi Szabo
Ervin Konyviar 202 1. évi koltségvetésében rendelkezésre dll.

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Budapesti Torténeti Muzeum a ,, VEKOP-4.1.2.-17 Tematikus
hdlozatok fejlesztése” tdrgyu pdlydzat idotartama alatt, valamint a pdlydzat fenntartdsi idoszakdaban
torténd feladatelldtdas érdekében a koltségvetési rendelet ,,23. Budapesti Torténeti Miizeum”
fejezetének 309 fOs létszamkeretét 2 fével 2021. julius 1. napjatol — 2027. december 31. napjdig
megemeli, mely dltal az intézmény engedélyezett létszamkerete 311 fore modosul. A létszamkeret
emelés forrdsat 2027. december 31-ig a Budapest Torténeti Muzeum biztositia, a Févdrosi
Onkormanyzat részérdl eddig az idépontig tobbletforrdst nem igényel.

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Budapesti Torténeti Miizeum szamadra az Orszagos Rendor-
JSkapitinysdag hatdrozata alapjan — a Budavari Palota Déli Osszekété Szarnydnak 2021. auguszius
20-i ujranyitasa kapcsdan — el6irt fegyveres biztonsdgi Orség Iétszamemelési  kotelezettség
végrehajtdsa érdekében a koltségvetési rendelet ,,23. Budapesti Torténeti Miizeum” fejezet 311 fOs
létszaimbkeretét 4 fovel 2021. julius 15-t6] tartos jelleggel megemeli, mely dltal az intézmény
engedélyezett létszamkerete 315 fore modosul.

A Fovdrosi Kozgyiilés elozetesen kotelezettséget vallal arra, hogy a 2021/2022-es tanévi Budapesti
Varosdiplomaciai Akadémia megvalositasa érdekében, a 2022. évi koltségvetés tervezése sordn az
,,940111 Budapesti Miivelodési Kozpont™ cim tdmogatdsi és kiadcdsi eldirdnyzatdn 6.830 ezer Ft-ot
tervbe vesz, a kiaddsbol személyi juttatdasok 4.777 ezer Ft, munkaadokat terheld jarulék és szocidlis
hozzdjdaruldsi ado 353 ezer Ft, dologi kiaddsok 1.700 ezer Ft. Felkéri a fopolgdrmestert, hogy
gondoskodjon az elbiranyzatok 2022. évi koltségvetésben torténd betervezésérol.

hatarido: a 2022. évi koltségvetés tervezése
felelos: Kardcsony Gergely
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A Fovdrosi Kozgyiilés elozetesen kotelezettséget vallal arra, hogy a 2022. évre dthiizodo miikodési

célu kotelezettségvdllalasokhoz kapcsolodo kifizetések fedezetét a 2022. évi koltségvetés tervezés

soran

o a , 822701 Kozvilagitas (BDK Kft. és Vdrkapitanysdg)” cimhez kapcsolodo  feladatok
megvalositasa érdekében 550.813 ezer Ft Osszegben,

o a , 888401 Vizikozmii-vagyon ingatlannyilvantartdsi, igazgatdsi és vagyonértékelési koltsége”
cimhez kapcsolodo feladatok megvalositdasa érdekében 264.200 ezer Ft 6sszegben,

o a ,,897302 Klima- és kornyezetiigyi feladatok™ cimhez kapcsolodo feladatok megvalositasa
érdekében 100.000 ezer Ft 6sszegben,

o a ,,897502 Tanulmdnyi osztondij program” cimhez kapcsolodo feladatok megvalositasa
érdekében 9.640 ezer F't 6sszeghen

biztositja.

hatarido: a 2022. évi koltségvetés tervezése
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovdrosi Kozgyiilés el6zetesen kotelezettséget vallal arra, hogy a 2022. évre dthiizodo felhalmozdsi

feladatokhoz kapcsolodo kifizetések fedezetét a 2022. évi koltségvetés tervezés sordn

o a ,TER KOZ pdlydzat varosrehabiliticios keret” megvalositasa érdekében 255.691 ezer Ft
osszegben,

o «a,Széna tér felujitasa 1./4 iitem” megvalositdsa érdekében 300.000 ezer I't Osszegben,

e a , [Iévarosi Onkormdnyzat és intézményei épiileteinek energetikai korszeriisitése- onerd”
megvalositasa érdekében 211.000 ezer Ft Osszegben,

o a ,BKSZIT 2021. évi felujitdsi, potldsi feladatai” megvalositasa érdekében 859.219 ezer Ft
osszegben,

o a,BKSZIT 2021. évi beruhazdsi feladatai’” megvalositasa érdekében 130.250 ezer I't Osszegben

biztositja.

hatarido: a 2022. évi koltségvetés tervezése
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a 2015. évi viharkdr és esézéskdr vis maior eseményekhez
kapcsolédoan a Févarosi Onkormadnyzat és a FOKERT Nonprofit Zrt. kézétti pénziigyi elszdamoldsok
rendezése és lezdrdsa érdekében megdllapitia, hogy a FOKERT dital a Févdros részére
visszafizetendd (164.691.000 Ft) és a Févaros dltal a FOKERT részére kifizetendd (92.619.009 Ft)
osszegek alapjan a FOKERT Nonprofit Zrt. részérdl 72.071.991 Ft pénzforgalmi teljesitéssel jaro
befizetési kotelezettség keletkezett. Felkéri a fOpolgdrmestert, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket a FOKERT Nonprofit Zrt. befizetési kotelezettségének teljesitése érdekében.

hatarido: a 2021. szeptember [-ei koltségvetési rendeletmodositdas hatdlybalépését kiovets 5
munkanap
felelos: Kardcsony Gergely
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A Févdrosi Kozgyiilés megalkotja .../2021. (... .. ) Onkormdnyzati rendeletét Budapest Fovaros
Onkormanyzata 2021. évi ésszevont koltségvetésérdl szolo 69/2020. (XII. 29.) énkormdnyzati
rendelet modositdsdardl az eloterjesztésnek a fopolgdrmesteri modosito javaslattal modositott 1.
melléklete szerinti tartalommal.

(Szavazdas.)

1260/2021. (I1X. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés ugy dont, hogy a Févarosi Szabd Ervin Konyvtar a Budapest VI kertlet, Teréz
krt. 2-4. szam alatt kialakitott ] tagkonyvtara feladatainak ellatasa érdekében 2021. julius 1. napjatdl,
a koltségvetési rendelet ,21. Févarosi Szabo Ervin Konyvtar” fejezetének jelenlegi 435 f6s
1étszamkeretét 6 fovel — tartos jelleggel — megemeli, igy a Févarosi Szabo Ervin Kényvtar intézmény
l1étszamkerete Osszesen 441 tére modosul. A 1étszdmkeret emelés 2021. évi fedezete a Fovarosi Szabo
Ervin Konyvtar 2021. évi koltségvetésében rendelkezésre all.

[20 igen (76,39%), 2 ellenszavazat (4,30), 6 tartézkodas (9,20%), 3 nem szavazott
4,85%)]

1261/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyllés ugy dont, hogy a Budapesti Torténeti Muzeum a ,,VEKOP-4.12.-17
Tematikus halozatok fejlesztése” targyu palyazat idGtartama alatt, valamint a palyazat fenntartasi
idészakaban torténd feladatellatas érdekében a koltségvetési rendelet ,,23. Budapesti Torténeti
Muzeum” fejezetének 309 f6s 1étszamkeretét 2 fovel 2021, jalius 1. napjatol — 2027. december 31.
napjaig megemeli, mely altal az intézmény engedélyezett 1étszdmkerete 311 fére moddosul. A
l1étszamkeret emelés forrasat 2027. december 31-ig a Budapest Torténeti Muzeum biztositja, a
Févarosi Onkormanyzat részérdl eddig az iddpontig tobbletforrast nem igényel.

[20 igen (76,39%), 2 ellenszavazat (4,30), 6 tartdzkodas (9,20%), 3 nem szavazott
4,85%)]

1262/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés ugy dont, hogy a Budapesti Torténeti Mizeum szaméara az Orszagos Rendor-
fokapitanysag hatarozata alapjan — a Budavari Palota Déli Osszekotd Szarnyanak 2021. augusztus
20-1 ujranyitasa kapcsan — eldirt fegyveres biztonsagi Orség 1étszamemelési kotelezettség
végrehajtasa érdekében a koltségvetési rendelet ,,23. Budapesti Torténeti Mizeum” fejezet 311 fos
létszamkeretét 4 fével 2021. julius 15-t6l tartds jelleggel megemeli, mely altal az intézmény
engedélyezett 1étszamkerete 315 fére modosul.

[20 igen (76,39%), 2 ellenszavazat (4,30), 6 tartézkodas (9,20%), 3 nem szavazott
4,85%)]
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1263/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Foévarosi Kozgyulés eldzetesen kotelezettséget vallal arra, hogy a 2021/2022-es tanévi Budapesti
Varosdiplomaciai Akadémia megvaldsitasa érdekében, a 2022. évi koltségvetés tervezése soran az
,340111 Budapesti Miivel6dési Kozpont” cim tamogatasi és kiadasi eldiranyzatan 6.830 ezer Ft-ot
tervbe vesz, a kiadasbol személyi juttatasok 4.777 ezer Ft, munkaadokat terheld jarulék és szocialis
hozzajarulasi ado 353 ezer Ft, dologi kiadasok 1.700 ezer Ft. Felkéri a fOpolgarmestert, hogy
gondoskodjon az eldiranyzatok 2022. évi koltségvetésben torténd betervezésérol.

hatarido: a 2022. évi koltségvetés tervezése
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (76,39%), 2 ellenszavazat (4,30), 6 tartézkodas (9,20%), 3 nem szavazott
4,85%)]

1264/2021. (I1X. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyllés eldzetesen kotelezettséget vallal arra, hogy a 2022. évre athuz6do mikodési

célu kotelezettségvallalasokhoz kapcsolodo kifizetések fedezetét a 2022. évi koltségvetés tervezeés

soran

o a 822701 Kozvilagitas (BDK Kft. és Varkapitanysag)” cimhez kapcsolodd feladatok
megvalositasa érdekében 550.813 ezer Ft 6sszegben,

o a 888401 Vizikézmii-vagyon ingatlannyilvantartasi, igazgatasi €s vagyonértékelési koltsége”
cimhez kapcsol6do feladatok megvaldsitasa érdekében 264.200 ezer Ft 6sszegben,

e a 897302 Klima- és kornyezetiigyi feladatok” cimhez kapcsolodo feladatok megvaldsitasa
érdekében 100.000 ezer Ft 0sszegben,

e a,897502 Tanulmanyi 6sztondij program” cimhez kapcsolddé feladatok megvaldsitasa érdekében
9.640 ezer Ft 6sszegben

biztositja.

hatarido: a 2022. évi koltségvetés tervezése
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (76,39%), 2 ellenszavazat (4,30), 6 tartdzkodas (9,20%), 3 nem szavazott
4,85%)]
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1265/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyulés el 6zetesen kotelezettséget vallal arra, hogy a 2022. évre 4thtiz6dé felhalmozasi

feladatokhoz kapcsolodo kifizetések fedezetét a 2022. évi koltségvetés tervezes soran

e a ,TER KOZ palyazat varosrehabilitacios keret” megvalositasa érdekében 255.691 ezer Ft
Osszegben,

e a Széna tér felyjitasa /A Gtem” megvaldsitasa érdekében 300.000 ezer Ft 6sszegben,

e a , Févarosi Onkormanyzat és intézményei épiileteinek energetikai korszeriisitése- onerd”
megvalositasa érdekében 211.000 ezer Ft 6sszegben,

e a ,BKSZTT 2021. évi felujitasi, potlasi feladatai” megvalositasa érdekében 859.219 ezer Ft
Osszegben,

o a BKSZTT 2021. évi beruhazasi feladatai” megvalositasa érdekében 130.250 ezer Ft 6sszegben

biztositja.

hatarido: a 2022. évi koltségvetés tervezése
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (76,39%), 2 ellenszavazat (4,30), 6 tartézkodas (9,20%), 3 nem szavazott
4,85%)]

1266/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés ugy dont, hogy a 2015. évi viharkar és es6zéskar vis maior eseményekhez
kapcsolodoan a Févarosi Onkormanyzat és a FOKERT Nonprofit Zrt. kozétti pénziigyi elszamolasok
rendezése és lezarasa érdekében megallapitja, hogy a FOKERT a4ltal a Févaros részére
visszafizetendé (164.691.000 Ft) és a Févaros altal a FOKERT részére kifizetend6 (92.619.009 Ft)
osszegek alapjan a FOKERT Nonprofit Zrt. részérél 72.071.991 Ft pénzforgalmi teljesitéssel jaro
befizetési kotelezettség keletkezett. Felkéri a fOpolgarmestert, hogy tegye meg a szikséges
intézkedéseket a FOKERT Nonprofit Zrt. befizetési kotelezettségének teljesitése érdekében.

hataridoé: a 2021. szeptember 1-ei koltségvetési rendeletmddositas hatalybalépését kovetd S
munkanap
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (76,39%), 2 ellenszavazat (4,30), 6 tartézkodas (9,20%), 3 nem szavazott
4,85%)]

Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgyiilésének ../2021. (... ...) onkormdnyzati
rendelete a Budapest FFévdros Onkormdnyzata 2021. évi dsszevont koltségvetésérdl
sz0l6 69/2020. (X11. 29.) onkormdnyzati rendelet modositasardl

A Foévérost Kozgytlés megalkotja .../2021. (... ... ) onkormanyzati rendeletét Budapest Févaros
Onkormanyzata 2021. évi osszevont koltségvetésérdl szoloé 69/2020. (XIL 29.) énkormanyzati
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rendelet modositasarol az eldterjesztésnek a fépolgarmesteri modositd javaslattal modositott 1.
melléklete szerinti tartalommal.

[20 igen (76,39%), 2 ellenszavazat (4,30), 6 tartézkodas (9,20%), 3 nem szavazott
4,85%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: 20 — 2 — 6 aranyban a Kozgy(ilés
tamogatta az elGterjesztést.
Megyiink tovabb, a 11. napirendi pont kovetkezik: a FOvarosi Telepiilésszerkezeti
Tervnek a modositasa.

11. napirend: Javaslat Budapest Févaros Telepiilésszerkezeti Tervének ¢és a

Févarosi Rendezési Szabalyzatanak eseti modositasara a XVI. keriilet egyes

teriileteire vonatkoz6 modositasi kérelmérdl szolo dontés meghozatalara
[KGY/2021/31/E011]

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

HOZZASZOLO: Kovacs Péter

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Kovacs Péter polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester). Koszonom szépen a szot.
Ugye, ez a XVI. kerilleti Onkormanyzat kezdeményezése. A tiz javaslatunkbol hetet
elfogad a FOvarosi Onkormanyzat, ezt orommel latom, ez egy nagyon jo arany,
70 szdzal€k, viszont nekem még mindig f4) az a masik harom, amit nem, és err6l
beszélnék.

Egyrészt van a Demeter utcai, 30 éve intézményi teriletként mikodo terilet, amely 30
éve lakdtertletként van, most szerettilk volna végre a 30 éves miikodéshez igazitani a
javaslatot - ezt a fovaros elutasitja. En ezt meglepédve hallom. Persze egy keriileti
onkormdanyzat a rendezési terv készitése sordn nyilvan ald van rendelve a fovaros
akaratanak, kénye-kedvének, igy nem tudunk madst csindlni, mint hogy elfogadjuk. De
ugyanigy f4j, a— mint ahogy mar emlitettem korabban — Sarj utcai tanyaudvar melletti
tertilet, amelyen egy Ujabb fejlesztést szerettiink volna végrehajtani, de ezt sem fogjuk
tudni megtenni, mert a Fdvarosi Onkormanyzat nem tdmogatja az itt 1évd
javaslatunkat.

De ha lehet ezt mondani, akkor legjobban a Matyas kirdly utca utszélesitésének
eltorlése, illetve az azzal szembeni ellendllasa zavar engem, illetve f4) nekem, de nem
1s nekem, hanem a Matyds kirdly utcai lakoknak, ugyanis ezt az utat a Févarosi




-115-

Onkormanyzat 2019-ben faltol falig megujitotta, 0j burkolatot kapott, diszburkolata
jarda van, ahol lehetett, fakat tltettek, tehat minden megvan, a Févéarosi Onkormanyzat
popecil megcesindlta, az Ut végére korforgalom épult, ugyhogy tényleg a kozlekedés
netovabbija, igy teljesen foloslegessé valt az a széles utszélesités, ami ott van. Es most
arra hivatkozassal nem akarjak eltorolni - €s egyébként ami félig lett végrehajtva, tehat
még az atkosban szabdlyoztdk ki ezt, és a keritések fele még most is az eredeti
telekhataron all, a masik felén lakdk meg természetesen szeretnék visszakapni a
korabban t6luk ingyenesen elvett tertleteket, az Onkormanyzat, a Kkerileti
onkormdanyzat hajlana is arra, hogy azt visszaadja, de ott van ez a franya szabalyozasi
vonal, amelyet szeretnénk most letdroltetni, €s mégsem hajlando azzal -, hogy egyszer
majd talan kerékparutat épitenek oda. Hat, a Fdévarosi Onkormanyzatnak volt
lehetosége egy két évvel ezelott kerékparutat é€piteni, akkor nem ¢€lt ezzel a
lehetdséggel.

En nem javaslom a Févarosi Onkorméanyzat szamdra, hogy tovabbra is packézzon a
Matyés kirdly utcai lakokkal, de hat hogyha ez a dontés sziiletik, én tudomasul fogom
venni, mindenesetre nem fogom pont ezért megszavazni ezt az elbterjesztést.
Koszondm szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Tovabbi kérdés vagy észrevétel
van-¢ az eldterjesztés kapcsan? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok ilyet, a vitat
lezarom. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés a Budapest Févaros Onkormdnyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatdrol
szolo 1/2020. (11. 5.) onkormdnyzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. soraban a Klimavédelmi, Kozlekedési és Varosfejlesztési
Bizottsdgra dtruhdzott hatdaskort eseti jelleggel magdahoz vonva — tdmogatja és elinditia a Budapest
Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat polgdrmesterének kérelmére az ,, 1. A Sarjii it melletti (Margit
utca — Istvan kirdly utca kozotti szakasz) Gazdasdgi-kereskedelmi-szolgadltato teriileten vegyes
intézményi fteriiletfelhaszndlds biztositdsa.” pontra vonatkozoan az 50/2015. (1. 28.) Fov. Kgy.
hatdarozattal elfogadott Budapest fovdros telepiilésszerkezeti terv és Budapest févdaros rendezési
szabdlyzatdrol szolo 5/2015. (11. 16.) onkormdnyzati rendelet modositdsi eljdrdsdt.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févdrosi Kézgyiilés elutasitia a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdnyzat polgdrmesterének
kérelmét a ,,2. A Demeter utcai vdrosi telephely esetében a kertvdrosi lako helyett valamely
vdrosiizemeltetésre alkalmasabb teriiletfelhaszndlds biztositasa.” pontra vonatkozoan.

A telephely, valamint a téle nyugatra fekvo, jelenleg mezdgazdasagi haszndlatii teriilet meglévé
lakoteriiletek kozé ékelodik, ezért telepiilésszerkezetileg indokolt az Lke-1 Kertvdrosias, intenziv
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beépitésii lakoteriilet teriiletfelhaszndldsi egység megtartdsa, ezért az 50/2015. (I. 28.) Fév. Kgy.
hatdarozattal elfogadott Budapest fovdros telepiilésszerkezeti terv és Budapest févdaros rendezési
szabdlyzatdrol szolo 5/2015. (Il. 16.) onkormdnyzati rendelet modositasi eljardasanak meginditdsa
nem sziikséges.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févdrosi Kézgyiilés elutasitia a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdnyzat polgdrmesterének
kérelmét a ,, 3. A Sarjii ut sarkan talalhato Kertvarosi Tanyaudvar és kornyéke esetében erdo helyett
mads beépitésre nem szant, példaul Kb-Rek teriiletfelhaszndlas létrehozdsa.” pontra vonatkozoan.

A teriileten meglévo létesitmények a jelenlegi, kozjoléti erdo besoroldsban is fenntarthatok dtsoroldsa
nem indokolt, ezért az 50/2015. (I. 28.) Fév. Kgy. hatdrozattal elfogadott Budapest fovaros
telepiilésszerkezeti terv és Budapest févdros rendezési szabdlyzatdarol szolo 5/2015. (1L 16.)
onkormdnyzati rendelet modositdsi eljardsdnak meginditdsa nem sziikséges.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés a Budapest Févaros Onkormdnyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatdrol
szolo 1/2020. (11. 5.) onkormdnyzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. sordban dtruhdzott hatdskort eseti jelleggel magdahoz vonva —
tdmogatja és elinditia a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdnyzat polgdrmesterének kérelmére
a ,, 4. A Farkashalom utca 42-44. alatt megtaldlhato onkormdmyzati iizemeltetésii ovoda esetében a
kozpark helyett mds beépitésre szant, példcul vegyes intézményi teriiletfelhaszndlds biztositdasdt, ezzel
egyidejiileg a Toth Ilonka tér esetében a kertvdrosi lako teriiletfelhaszndldsbol kozpark besorolds
meghatdrozdasa.” pontra vonatkozoan az 50/2015. (1. 28.) Fov. Kgy. hatdrozattal elfogadott Budapest
fovdros telepiilésszerkezeti terv és Budapest fovdros rendezési szabdlyzatdrol szolo 5/2015. (11. 16.)
onkormdnyzati rendelet modositdsi eljdrdsdt.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés a Budapest Févaros Onkormdnyzata Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdrol
szolo 1/2020. (11. 5.) onkormdnyzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. sordban dtruhdzott hatdskort eseti jelleggel magdahoz vonva —
tdmogatja és elinditia a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdnyzat polgdrmesterének kérelmére
az ,,5. A Janos utca 175. vegyes intézményi teriiletfelhasznalds biztositdsa.” pontra vonatkozoan az
502015. (I 28.) Fov. Kgy. hatdrozattal elfogadott Budapest fovdros telepiilésszerkezeti terv és
Budapest fovaros rendezési szabdlyzatarol szolo 5/2015. (11. 16.) onkormdnyzati rendelet modositdsi
eljdrdsat.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely
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A Févarosi Kézgyiilés elutasitia a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat polgdrmesterének
kérelmét a ,,6. A kiépitett utszélességnek megfeleléen a Mdtyds kirdly utca szélesitésének tervezett
teriiletbiztositds torlése.” pontra vonatkozoan.

A Matyas kirdly ut telepiilésszerkezeti jelentéségii gyiijtéut, autobusz vonalak dltal jart utvonal. A
folyamatban 1évé szélesités révén az ut szakaszosan mdar 16 m-re boviilt, amely a kerékpdros
infrastruktira kialakitasdt teszi lehetévé hosszu tavon. A tervezett teriiletbiztositds torlése nem
indokolt, ezért az 50/2015. (1. 28.) Fov. Kgy. hatdrozattal elfogadott Budapest fovdros
telepiilésszerkezeti terv és Budapest févdros rendezési szabdlyzatdarol szolo 5/2015. (11 16.)
onkormdnyzati rendelet modositdsi eljardsdnak meginditdsa nem sziikséges.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés a Budapest Févaros Onkormdnyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatdrol
szolo 1/2020. (11. 5.) onkormdnyzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. sordban dtruhdzott hatdskort eseti jelleggel magdahoz vonva —
tdmogatja és elinditia a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdnyzat polgdrmesterének kérelmére
a 7. A volt lkarus telephelyen részbeni, vagy teljes, vegyes intézményi teriiletfelhaszndlds,
gazdasagi-kereskedelmi-szolgdltato dtmenettel torténo haszndlat biztositdsa.” pontra vonatkozoan
az 50/2015. (1. 28.) Fov. Kgy. hatdrozattal elfogadott Budapest fovdros telepiilésszerkezeti terv és
Budapest fovaros rendezési szabdlyzatarol szolo 5/2015. (11. 16.) onkormdnyzati rendelet modositdsi
eljdrdsat.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés a Budapest Févaros Onkormdnyzata Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdrol
szolo 1/2020. (11. 5.) onkormdnyzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. sordban dtruhdzott hatdskort eseti jelleggel magdhoz vonva —
tdmogatja és elinditia a Budapest Févdros XVI. keriileti Onkormdnyzat polgarmesterének kérelmére
a,,8. A volt Mdtyasfoldi Repiilogépgyar teriiletén vegyes intézményi teriiletfelhaszndlds, gazdasdgi-
kereskedelmi és szolgdltato dtmenettel torténo haszndlat létrehozdasa.” pontra vonatkozoan az
502015. (I 28.) Fov. Kgy. hatdrozattal elfogadott Budapest fovaros telepiilésszerkezeti terv és
Budapest fovaros rendezési szabdlyzatarol szolo 5/2015. (11. 16.) onkormdnyzati rendelet modositdsi
eljdrdsat.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés a Budapest Févaros Onkormdnyzata Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatdrol
szolo 1/2020. (11. 5.) onkormdnyzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. sordban dtruhdzott hatdskort eseti jelleggel magdahoz vonva —
tdmogatja és elinditia a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdnyzat polgdrmesterének kérelmére
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a 9. A Cinkotai temeté bovitési teriileten a Kb-T teriiletfelhaszndlas teriiletének csokkentése
kiemelten a lakoteriilet mellett mds beépitésre nem szcmt teriiletfelhaszndlas alkalmazdsaval.” pontra
vonatkozoan az 50/2015. (. 28.) Foév. Kgy. hatdrozattal elfogadott Budapest fovdros
telepiilésszerkezeti terv és Budapest févdros rendezési szabdlyzatdarol szolo 5/2015. (1L 16.)
onkormdnyzati rendelet modositdsi eljardsdt.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés a Budapest Févaros Onkormdnyzata Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdrol
szolo 1/2020. (11. 5.) onkormdnyzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. sordban dtruhdzott hatdskort eseti jelleggel magdahoz vonva —
tdmogatja és elinditia a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdnyzat polgdrmesterének kérelmére
a ,, 10. A védelem és korldtozasok terviap ismételt feliilvizsgdlata a beérkezo adatszolgdltatdsok
alapjan a XVI. keriilet vonatkozdsdban.” pontra vonatkozoan az 50/2015. (1. 28.) Fov. Kgy.
hatdarozattal elfogadott Budapest fovdros telepiilésszerkezeti terv és Budapest févdros rendezési
szabdlyzatdrol szolo 5/2015. (11. 16.) onkormdnyzati rendelet modositdsi eljdrdsdt.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovdrosi Kozgyiilés felkéri a fopolgdrmestert, hogy a dontésekrdl értesitse Budapest Fovaros XVI.
keriileti Onkormanyzat polgdrmesterét.

hataridé: 8 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovdrosi Kozgyiilés felkéri a fopolgarmestert, hogy inditsa meg az 1267/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy.,
1270/2021. (IX. 1.) Fov. Kgy., 1271/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. és az 1273-1276/2021. (IX. 1.) Fov. Kgy.
hatdrozatok szerinti telepiilésrendezési eszkoz egyeztetési eljdrdsdt.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1267/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz616 1/2020. (I1. 5.) énkormanyzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. soraban a Klimavédelmi, Kozlekedési €s Varosfejlesztési
Bizottsagra atruhdzott hataskort eseti jelleggel magahoz vonva — tamogatja és elinditja a Budapest
Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat polgarmesterének kérelmére az ,,1. A Sarju Ut melletti (Margit
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utca — Istvan kiraly utca kozotti szakasz) Gazdasagi-kereskedelmi-szolgaltato tertileten vegyes
intézményi terilletfelhasznélas biztositasa.” pontra vonatkozdan az 50/2015. (I. 28.) Fév. Kgy.
hatarozattal elfogadott Budapest fovaros telepulésszerkezeti terv és Budapest févaros rendezési
szabalyzatarol szold 5/2015. (IL. 16.) énkormanyzati rendelet modositasi eljarasat.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodas (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]

1268/2021. (I1X. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyilés elutasitja a Budapest Févaros X VI keriileti Onkormanyzat polgarmesterének
kérelmét a ,,2. A Demeter utcai varosi telephely esetében a kertvarosi lako helyett valamely
varosiizemeltetésre alkalmasabb tertletfelhasznalas biztositasa.” pontra vonatkozoan.

A telephely, valamint a tole nyugatra fekvd, jelenleg mezégazdasagi hasznalata teriilet meglévd
lakoéteriiletek kozé ékelddik, ezért telepiilésszerkezetileg indokolt az Lke-1 Kertvarosias, intenziv
beépitésti lakotertilet tertiletfelhasznalasi egység megtartasa, ezért az 50/2015. (I 28.) Fov. Kgy.
hatarozattal elfogadott Budapest fovaros telepulésszerkezeti terv és Budapest févaros rendezési
szabalyzatarol szold 5/2015. (II. 16.) dnkormanyzati rendelet modositasi eljarasanak meginditasa
nem szikséges.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodas (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]

1269/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés elutasitja a Budapest Févaros X VL. keriileti Onkormanyzat polgarmesterének
kérelmét a ,,3. A Sarju ut sarkan talalhatd Kertvarosi Tanyaudvar és kornyéke esetében erdd helyett
mas beépitésre nem szant, példaul Kb-Rek tertiletfelhasznalas létrehozasa.” pontra vonatkozoéan.

A tertileten meglévd 1étesitmények a jelenlegi, kozjoléti erdd besorolasban is fenntarthatok atsorolasa
nem indokolt, ezért az 50/2015. (I. 28.) Fév. Kgy. hatarozattal elfogadott Budapest févaros
telepuilésszerkezeti terv €s Budapest fOvaros rendezési szabalyzatarol szolo 5/2015. (I 16.)
onkorményzati rendelet modositasi eljarasanak meginditasa nem szikséges.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodas (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]
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1270/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl
sz616 1/2020. (IL. 5.) dnkorményzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. soraban atruhazott hataskort eseti jelleggel magahoz vonva —
tamogatja és elinditja a Budapest Févaros X V1. keriileti Onkormanyzat polgarmesterének kérelmére
a ,,4. A Farkashalom utca 42-44. alatt megtalalhatdo 6nkormanyzati izemeltetésii 6voda esetében a
kozpark helyett mas beépitésre szant, példaul vegyes intézményi teriiletfelhasznalas biztositasat,
ezzel egyidejileg a Toth Ilonka tér esetében a kertvarosi lakd tertletfelhasznalasbol kozpark
besorolas meghatarozasa.” pontra vonatkozoan az 50/2015. (1. 28.) Fév. Kgy. hatarozattal elfogadott
Budapest fovaros teleptilésszerkezeti terv és Budapest févaros rendezési szabalyzatarol szolo 5/2015.
(IL. 16.) onkormanyzati rendelet modositasi eljarasat.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodds (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]

1271/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz616 1/2020. (IL. 5.) énkorményzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. soraban atruhazott hataskort eseti jelleggel magahoz vonva —
tamogatja és elinditja a Budapest Févaros X VI. keriileti Onkormanyzat polgarmesterének kérelmére
az ,,5. A Janos utca 175. vegyes intézményi tertletfelhasznalas biztositasa.” pontra vonatkozdan az
50/2015. (I 28.) Fov. Kgy. hatarozattal elfogadott Budapest fovaros telepiilésszerkezeti terv €s
Budapest fovaros rendezési szabalyzatardl szolo 5/2015. (IL. 16.) 6nkormanyzati rendelet modositasi
eljarasat.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodas (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]

1272/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyilés elutasitja a Budapest Févaros X VL. keriileti Onkormanyzat polgarmesterének
kérelmét a ,,6. A kiépitett utszélességnek megfeleléen a Matyas kiraly utca szélesitésének tervezett
tertletbiztositas torlése.” pontra vonatkozoan.

A Matyas kirdly ut telepiilésszerkezeti jelentdségli gyGjtéut, autobusz vonalak altal jart utvonal. A
folyamatban 1évé szélesités révén az Ut szakaszosan mar 16 m-re bdviilt, amely a kerékparos
infrastruktira kialakitasat teszi lehetévé hosszu tavon. A tervezett teriletbiztositas torlése nem
indokolt, ezért az 50/2015. (I. 28)) Fév. Kgy. hatarozattal elfogadott Budapest févaros
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telepuilésszerkezeti terv €s Budapest fovaros rendezési szabalyzatarol szolo 5/2015. (I 16.)
onkorményzati rendelet modositasi eljarasanak meginditasa nem szikséges.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodas (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]

1273/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz616 1/2020. (IL. 5.) dnkorményzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. soraban atruhazott hataskort eseti jelleggel magahoz vonva —
tamogatja és elinditja a Budapest Févaros X VI. keriileti Onkormanyzat polgarmesterének kérelmére
a ,, 7. A volt Ikarus telephelyen részbeni, vagy teljes, vegyes intézményi teriiletfelhasznalas,
gazdasagi-kereskedelmi-szolgaltato atmenettel torténd hasznalat biztositasa.” pontra vonatkozdan az
50/2015. (1. 28.) Fov. Kgy. hatarozattal elfogadott Budapest févaros telepiilésszerkezeti terv és
Budapest fovaros rendezési szabalyzatardl szolo 5/2015. (I1. 16.) 6nkormanyzati rendelet modositasi
eljarasat.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodds (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]

1274/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz616 1/2020. (IL. 5.) énkorményzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. soraban atruhazott hataskort eseti jelleggel magahoz vonva —
tamogatja és elinditja a Budapest Févaros X VI. keriileti Onkormanyzat polgarmesterének kérelmére
a,,8. A volt Matyasfoldi Repiilogépgyar teriiletén vegyes intézményi teriiletfelhasznalés, gazdasagi-
kereskedelmi és szolgaltatd atmenettel torténd hasznalat létrehozasa.” pontra vonatkozdan az
50/2015. (1. 28.) Fov. Kgy. hatarozattal elfogadott Budapest févaros telepiilésszerkezeti terv és
Budapest fovaros rendezési szabalyzatardl szolo 5/2015. (IL. 16.) énkormanyzati rendelet modositasi
eljarasat.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodas (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]
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1275/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyllés a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz616 1/2020. (IL. 5.) dnkorményzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. soraban atruhazott hataskort eseti jelleggel magahoz vonva —
tamogatja és elinditja a Budapest Févaros X V1. keriileti Onkormanyzat polgarmesterének kérelmére
a ,9. A Cinkotai temetd bovitési teriileten a Kb-T teriiletfelhasznalas teriiletének csokkentése
kiemelten a lakotertilet mellett mas beépitésre nem szant tertletfelhasznalas alkalmazasaval.” pontra
vonatkozoan az 50/2015. (I. 28.) Fév. Kgy. hatarozattal elfogadott Budapest fdévaros
telepuilésszerkezeti terv €s Budapest fOvaros rendezési szabalyzatarol szolo 5/2015. (I 16.)
onkormanyzati rendelet médositasi eljarasat.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodds (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]

1276/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miitkodési Szabalyzatardl
sz616 1/2020. (I1. 5.) énkormanyzati rendelet (SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan — az SZMSZ 1.
mellékletében foglalt tablazat 13.5. soraban atruhazott hataskort eseti jelleggel magahoz vonva —
tamogatja és elinditja a Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat polgarmesterének kérelmére
a ,,10. A védelem és korlatozasok tervlap ismételt feliilvizsgalata a beérkezd adatszolgéltatasok
alapjan a XVI keriillet vonatkozdsdban.” pontra vonatkozéan az 50/2015. (I. 28.) Foév. Kgy.
hatarozattal elfogadott Budapest fovaros telepulésszerkezeti terv és Budapest févaros rendezési
szabalyzatarol szold 5/2015. (I1. 16.) dnkormanyzati rendelet modositasi eljarasat.

hatarido: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodas (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]

1277/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés felkéri a fépolgarmestert, hogy a dontésekrdl értesitse Budapest Févaros X VI
keriileti Onkormanyzat polgarmesterét.

hatarido: 8 nap

felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkoddas (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]
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1278/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés felkéri a fopolgarmestert, hogy inditsa meg az 1267/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy .,
1270/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy., 1271/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. és az 1273-1276/2021. (IX. 1.) Fév.
Kgy. hatarozatok szerinti telepiilésrendezési eszkoz egyeztetési eljarasat.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,22%), 4 ellenszavazat (8,68%), 3 tartozkodas (5,12%), 4 nem szavazott
(12,72%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: 20 — 4 — 3 aranyban a Kozgy(ilés
elfogadta az eldterjesztést.
A 12. szamu napirendi pont kovetkezik: az Orszagos Szlovak Onkormanyzattal kotott
megallapodas.

12. napirend: Javaslat az Orszdgos Szlovak Onkormdnyzat fenntartisaban 4llo
koznevelési intézmény nevelési-oktatdsi feladatainak ellatdsat szolgalo ingo
vagyon tulajdonba addsara [KGY/2021/31/E012]

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

HOZZASZOLO: Kovacs Péter

ELNOK: Kovacs Péter polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Egy kérdésem lenne — lehet,
hogy erre ma valaszt kapok. Ugye, a Szlovak Onkormanyzat még tavaly év végén,
2020 decemberében irt kérelmet, €s, ugye, iskolakezdéskor lehet atadni ilyen dolgokat.
Az a kérdés, hogy miért kilenc honappal késébb targyaljuk ezt a dolgot.

ELOTERJESZTO: A veszélyhelyzet miatt. Ilyen dontéseket a fopolgarmester
nem akart meghozni, hiszen ez tulnyulott volna ezen a hatdskoron, és tudomasunk
szerint ez semmilyen mértékben nem veszélyezteti ott az iskolakezdést, nem
veszelyezteti.

ELNOK: Kovacs Péter polgarmester ur!
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KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Néztem a fépolgarmester-
helyettes ur arcat, €s tényleg képes volt ezt rohogés nélkiil elmondani — gratuldlok! Hat,
szamos dontést hozott a fdpolgarmester ur a vesz€lyhelyzet alatt egy személyben ennél
fajsulyosabb, sokkal-sokkal fajsulyosabb dolgokban, és most a Szlovak Onkormanyzat
nem ¢r nekink annyit, hogy idében meghozzuk a dontést. En ezt nagyon sajnalom.

ELNOK: Polgarmester ur, a rendkivili jogrend azt irja eld, hogy a
fopolgarmester olyan dontéseket hozzon meg a Fovarosi Kozgylés jogait gyakorolva,
amelyek nem tlirnek halasztast. Ez nem ilyen dontés volt. (Dr. Lang Zsolt kozbeszol.)
Az 1. napirendi pont kapcsan kivald osszefoglalas van az 0sszes dontésrol, ezeket
egyenként meg tudom védeni, barmelyik dontést, hogy a siirgdsség indoka fennallt.
Eletinket és vérinket a Szlovak Onkormanyzatért, de azt gondoltuk, hogy helyesebb,
hogyha egy vagyonatadasi dontést, amely egyébként nem bir sirglsséggel, a
Kozgylés hoz meg.

A 13. szamu... Ja, bocsanat, még nem szavaztunk az eléterjesztésrol, elnézést! Kérem,
szavazzanak a 12. napirendi pontrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovdrosi Kozgyiilés a nemzetiségek jogairol szolo 201 1. évi CLXXIX. torvény 25. § (6) bekezdése,
a 164. §-a, valamint a Budapest F'évdaros Onkormdnyzata vagyonarol, a vagyonelemek feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasardl szolo 22/2012. (I1l. 14.) onkormdnyzati rendelet 9. § (6a) bekezdés
a) pontja alapjan jovdhagyja a Orszagos Szlovak Onkormdnyzat, a Klebelsberg Kozpont és Budapest
Fovaros Onkormdnyzata kozotti, az FPH038-335-74/2013 iktatoszdmon vagyonkezelésbe adott, a
2021. évi vagyonleltdr szerinti ingo vagyontdrgyak tulajdonjogdanak dtruhdzasdarol szolo, ingyenes
tulajdonba adds jogcimen torténd tulajdondtruhdzdsi megdllapodds megkotését, a nemzeti
koznevelésrol szolo 201 1. évi CXC. torvény 4. § 14a. pont b), d), f), k) alpontjai szerinti koznevelési

alapfeladat, mint kozfeladat ellatdasa céljabol az elbterjesztés 3. melléklete szerinti tartalommal és
Jelkéri a fopolgdrmestert, hogy azt Budapest Févdros Onkormanyzata képviseletében irja ala.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1279/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés a nemzetiségek jogairdl sz6162011. évi CLXXIX. torvény 25. § (6) bekezdése,
a 164. §-a, valamint a Budapest Févaros Onkormanyzata vagyonardl, a vagyonelemek feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasardl szolo 22/2012. (I11. 14.) énkormanyzati rendelet 9. § (6a) bekezdés
a) pontja alapjan jovahagyja a Orszagos Szlovak Onkormanyzat, a Klebelsberg Kozpont és Budapest
Févaros Onkormanyzata kozotti, az FPH038-335-74/2013 iktatoszamon vagyonkezelésbe adott, a
2021. évi vagyonleltar szerinti ingd vagyontargyak tulajdonjoganak atruhazéasardl szolo, ingyenes
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tulajdonba adéas jogcimen torténd tulajdonatruhdzasi megallapodds megkotését, a nemzeti
koznevelésrol sz616 2011. évi CXC. torvény 4. § 14a. pont b), d), f), k) alpontjai szerinti koznevelési
alapfeladat, mint kozfeladat ellatasa céljabol az eldterjesztés 3. melléklete szerinti tartalommal és
felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében irja ala.

hataridé: 60 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[27 1gen (82,89%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (3,22%), 3 nem szavazott (8,63%)]

ELNOK: 27 — 0 — 1 aranyban a képvisel-testiilet tamogatta az eldterjesztést.
A 13. szamu napirendi pont kovetkezik: egy XIII. kerileti ingatlan ingyenes
hasznalatdra vonatkoz6 dontés modositasa.

13. napirend: Javaslat a 25964/1 helyrajzi szamu, Budapest XIII. ker., Vaci ut
200. szam alatti ingatlan ingyenes hasznalatara vonatkoz6 dontés modositasara

JKGY/2021/31/E013]

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févdarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy

a) Budapest Févdros Onkormdnyzata a Budapest Févdaros Onkormdnyzata vagyondrol, a
vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorldsdardl szolo 22/2012. (I11. 14.) oénkormdnyzafti
rendelet 9. § (6a) bekezdés b) pontja alapjdn ingyenes haszndlatba adja a vagyonkezelésében
lévo Budapest X111 keriilet, Vdci ut 200. szam alatti, 25964/1 helyrajzi szdmii ingatlan 1.435 m?
alapteriiletii ingatlanrészét a Kozép-Dunavolgyi Viziigyi Igazgatosdg részére kozfeladat ellatdsa
céljabol hatdrozatlan idotartamra (de legfeljebb a megdllapodasban megjelolt kozfeladatok
Haszndlo dltal torténd elldatasdig),

b) jovdhagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata mint vagyonkezels, a Magyar Allam mint
tulajdonos és a Kozép-Dunavolgyi Viziigyi Igazgatosdg mint haszndlo kozott [létrejovo
megdllapodds megkotését az elbterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal,

c) felkéri a fopolgarmestert, hogy a b) pont szerinti megdllapoddast Budapest Foévdros
Onkormanyzata képviseletében eljdarva irja ala.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy
a) aBudapest Févdros Onkormdnyzata Szervezeti és Mitkodési Szabdlyzatdrol szolo 1/2020. (11. 3.)
onkormdnyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan a Tulajdonosi



b)

d)

- 126 -

Bizottsagnak az SZMSZ 1. melléklet 2.5. sora szerinti hatdaskorét a jelen hatdrozatban foglalt
dontések tekintetében eseti jelleggel magdhoz vonja,

Budapest Févaros Onkormdnyzata mint vagyonkezeld a Févdrosi Horgdszegyesiiletek
Szovetségnek mint bérldnek hatdrozatlan idotartamra bérbe adja a Budapest XI1I. keriilet, Vaci
ut 200. szam alatti, 25964/1 helyrajzi szamu ingatlan 310 m? alapteriiletii ingatlanrészét
246.000 Ft'ho + dfa bérleti dij ellenében,

Jovdhagyja a bérleti szerzodés meghkotését az eloterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal,
felkéri a fopolgdrmestert, hogy a c) pont szerinti bérleti szerzodést Budapest Févdros
Onkormanyzata képviseletében eljdrva irja ald.

hatarido: az 1280/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatdarozatban megjelolt megallapodcs aldirdsat kovets 60

nap

felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1280/2021. (I1X. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés ugy dont, hogy

a)

b)

Budapest Foévaros Onkormanyzata a Budapest Févaros Onkormanyzata vagyonardl, a
vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl szélo 22/2012. (II1. 14.) 6nkormanyzati
rendelet 9. § (6a) bekezdés b) pontja alapjan ingyenes hasznalatba adja a vagyonkezelésében 1évo
Budapest XIII. kerilet, Vaci ut 200. szam alatti, 25964/1 helyrajzi szamu ingatlan 1.435 m?
alaptertleti ingatlanrészét a Kozép-Dunavolgyi Viziigyi Igazgatdsag részére kozfeladat ellatasa
céljabol hatarozatlan iddtartamra (de legfeljebb a megallapodasban megjeldlt kozfeladatok
Hasznal¢ éltal torténd ellatasaig),

jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata mint vagyonkezelé, a Magyar Allam mint
tulajdonos és a Kozép-Dunavolgyi Vizigyi Igazgatdésag mint haszndldo kozott 1€trejovo
megallapodas megkotését az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal,

felkéri a fépolgarmestert, hogy a b) pont szerinti megéllapodast Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 60 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[26 1gen (82,65%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 4 nem szavazott (12,09%)]

1281/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés ugy dont, hogy

a)

a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miitkodési Szabalyzatarol szolo 1/2020. (I1. 5.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan a Tulajdonosi
Bizottsagnak az SZMSZ 1. melléklet 2.5. sora szerinti hataskorét a jelen hatarozatban foglalt
dontések tekintetében eseti jelleggel magahoz vonja,
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b) Budapest Fdvaros Onkormanyzata mint vagyonkezelé6 a Févarosi Horgaszegyesiiletek
Szovetségnek mint bérlének hatarozatlan id6tartamra bérbe adja a Budapest XIII. kertlet, Vaci
ut 200. szam alatti, 25964/1 helyrajzi szdmu ingatlan 310 m? alapteriileti ingatlanrészét
246.000 Ft/ho + afa bérleti dij ellenében,

c) jo6vahagyja a bérleti szerz6dés megkotését az eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal,

d) felkéri a fopolgarmestert, hogy a c) pont szerinti bérleti szerzdédést Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: az 1280/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozatban megjelolt megallapodas alairasat kovetd 60
nap
felel6s: Karacsony Gergely

[26 1gen (82,65%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 4 nem szavazott (12,09%)]
ELNOK: 26 — 0 — 1 aranyban a képviselS-testiilet tamogatta az eldterjesztést.
A 14. szamu napirendi pont kovetkezik: a Budapest Brand Zrt. Alapszabalyanak

modositasa.

14. napirend: Javaslat a Budapest Brand Nonprofit Zrt. Alapszabaly
modositasanak jovahagyasara [KGY/2021/31/E014]

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

HOZZASZOLOK: Hassay Zsofia, dr. Lang Zsolt

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Megadom a szot Hassay Zsofia
képviseld asszonynak.

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): Koszoném a szot. Csak egy rovid
megjegyzest szeretnék tenni a 14. napirendi ponthoz. Ugyan ez egy technikai jellegli
1gazitds az alapszabalyban, hiszen megvaltozott a cégnek a székhelye, és ahogy
néztem, egy sz€p nagy teriletet kap itt a Fopolgarmesteri Hivatalban a Budapest Brand
Nonprofit Zrt, hiszen 625 négyzetméter mar nem kicsi, gondolom, hogy jo néhany
munkatars i1s van. A cégnek a munkdjat nyilvan nem konnyitette meg, vagy
majdhogynem ellehetetlenitette a kordbbi cégdsszevonas miatt €s a programok
elmaradasa miatt, illetve a Covid, de ezzel egyiitt arra szeretném felhivni a figyelmet —
err0l mar a korabbi bizottsagi tlésen is besz€ltink, €s ezzel nyilvan 6nok is tisztdban
vannak —, hogy a vidéki Magyarorszaghoz képest Budapest nagyon komoly karokat
szenvedett el, tehat van ennek 1étjogosultsaga.
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Emlékezziink arra, hogy 2019-ben Budapest a legnépszeriibb turisztikai desztinacio
volt, erre szerintem akkor mindannyian buiszkék lehettiink, viszont vigyazd szemeinket
a cégre fogjuk vetni, legalabbis ¢én biztosan, nehogy rossz iranyba forduljon a
reklamkampany felhasznaldsa meg 1étrehozdsa. Koszondm szépen.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester. Koszonom. Lang  Zsolt
frakciovezetd Ur!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Tisztelt Fdpolgarmester Ur! Csak
szeretném jelezni, hogy ehhez volt egy mddositonk, amirél hogyha jelezné, hogy be
tudja-e fogadni vagy sem.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Tamogatjuk a modositd inditvanyt,
befogadom.
Nem latok tobb hozzadszolasi szandékot, akkor az igy modositott elbterjesztésrol,
kérem, szavazzanak!
A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy
a) Budapest Févdaros Onkormdnyzata, mint a Budapest Brand Nonprofit Zrt. alapitéja a Tarsasdg
Alapszabdlyadt az elbterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal modositja,
b) felkéri a fépolgdarmestert az a) pont szerinti modosito okirat aldirdsdra,
c) felkéri a fopolgarmestert, hogy az Alapszabdly modositdscrol a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése
alapjan a Tdrsasdg vezeto tisztségviseldjét értesitse.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy

a) Budapest Févaros Onkormdnyzaia mint a Budapesti Sportszolgdltatd Kozpont Kéozhaszmi
Nonprofit Korlatolt Felelosségii Tarsasdg (cégjegyzékszama: 01-09-270163, adoszdma: 25352050-
2-42, székhelye: 1146 Budapest, Olof Palme sétdny 5.) egyediili tagja a Tdrsasag létesité okiratdt a
FIDESZ-KDNP képviselocsoport vezetdje dltal benyujtott mddosito javaslat melléklete szerinti
tartalommal modositja,

b) felkéri a fopolgdrmestert az a) pont szerinti modosito okirat aldirdsdra,

c) felkéri a fopolgdarmestert, hogy a létesito okirat modositasarol a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjdn
a Tdrsasdg vezeto tisztségviselojét értesitse.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)
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1282/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés ugy dont, hogy

a) Budapest Févaros Onkormanyzata, mint a Budapest Brand Nonprofit Zrt. alapitdja a Tarsasag
Alapszabalyat az el6terjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal modositja,

b) felkéri a fépolgarmestert az a) pont szerinti modositd okirat alairasara,

c) felkéri a fopolgarmestert, hogy az Alapszabaly modositasarol a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése
alapjan a Tarsasag vezeto tisztségvisel§jét értesitse.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely
[26 1gen (86,11%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 4 nem szavazott (8,63%)]

1283/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés ugy dont, hogy

a) Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Budapesti Sportszolgaltato Kozpont Kozhasznt
Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (cégjegyzeékszama: 01-09-270163, addszama: 25352050-
2-42, székhelye: 1146 Budapest, Olof Palme sétany 5.) egyediili tagja a Tarsasag létesit6 okiratat a
FIDESZ-KDNP képviselécsoport vezetdje altal benyujtott modositd javaslat melléklete szerinti
tartalommal modositja,

b) felkéri a fépolgarmestert az a) pont szerinti mddositod okirat alairasara,

c) felkéri a fépolgarmestert, hogy a létesitd okirat modositasardl a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjan
a Téarsasag vezeto tisztségvisel 0jét értesitse.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[26 1gen (86,11%)), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 4 nem szavazott (8,63%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: 26 igen szavazattal, nem szavazat
nélkil, 1 tartozkodds mellett a Képviseld-testiilet elfogadta az eldterjesztést.
A 15. szamu napirendi pont kovetkezik, a Maltai Szeretetszolgalattal kotott bérbeaddi
hozzajarulas.

15. napirend: Javaslat bérbeadéi hozzajarulas megadasira a Magyar Maltai
Szeretetszolgalat Egyesiilet részére a Bp. X1, Etele tér — Kelenfoldi palyaudvar
gyalogos aluljaroban 1évé 128/7. jelolésii nem lakas céljara szolgald helyiségbe
mas személy befogadasahoz [KGY/2021/31/E015]

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus
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HOZZASZOLO: dr. Laszlé Imre

ELNOK: Megadom a szot Laszl6 Imre polgarmester urnak.

DR. LASZLO IMRE (DK, polgarmester). Koszonom a szét. Ez a keriilet
Ujbudanak egy nagyon komolyan kiemelt, frekventalt terilete, kozlekedési
csomdpont, vasutvonal, metrd, buszpalyaudvar, villamosvégallomds. Most az Etele
plaza atadasaval, ami korilbelil, illetve nem korilbelil, egészen pontosan szeptember
17-¢én lesz, tehat mintegy két hét mulva, illetve az indohaznak a feltjitasaval ez egy
€kszerdoboz lesz.

Amit szeretnék kérmi tisztelettel, egyetértek a javaslattal, tehat ezzel nincsen gond,
probléma, viszont nekiink folyamatosan visszatérd gondunk €s problémank van az
aluljardval, ahol, hogy ugy mondjam, olyan elemek, akik nem €éppen odavaldk, egy
kicsinykét tobbet ittak vagy egyéb kabitdszerhez nyultak, zaklatjadk azokat az
embereket, akik a metrobdl jonnek vagy mennek, vagy a palyaudvart veszik igénybe.
Folyamatosan jardroztetjik a renddrséget, kérésiinkre megteszik, €s természetesen a
kozterulet-felugyelet is kozremukodik.

En nagy tisztelettel azt kérem a fovaros vezet6itdl, hogy hassanak oda, hogy a Maltai
Szeretetszolgalat tegyen meg mindent annak érdekében, hogy ott ne alakulhassanak ki
olyan helyzetek, amik az ott jarok, kozlekedésben részt vevok zaklatasdban fejezddnek
ki. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjik szépen, polgarmester Ur. Van-¢ tovabbi kérdés vagy
észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Mivel ilyet nem latok, a vitat lezarom. Kérem,
szavazzanak az eloterjesztésrol!

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés tigy dont, hogy a Févdarosi Onkormanyzat tulajdondban 1évé nem lakds céljdra
szolgdlo helyiségek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szolo 40/2006. (VII. 14.) onkormdnyzati
rendelet 27. § (1) bekezdésében, valamint a 18. § (1) bek. e) pontjaban foglaltak alapjdin a Févdrosi
Onkormanyzat mint bérbeadd hozzdjdrul ahhoz, hogy a Magyar Mdltai Szeretetszolgdlat Egyesiilet
(székhely: 1125 Budapest, Szarvas Gdbor ut 58-60., azonosito: 01 99 016564, addszam: 19025702,
statisztikai szamjel: 19025702-9499-529-01, képviseli: Kozma Imre elnok) Budapest XI. keriilet,
Etele tér — Kelenfoldi pdlyaudvar gyalogos aluljaro 128/7 jelolési, 14,61 m? alapteriiletii
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bérleményébe a Hetedhét Hatdr Szovetkezet helyett a Mdltai Manufaktura Nonprofit Kft. keriiljon
befogaddasra, tovabbd jovdahagyja a bérleti szerzédés 1. sz. modositasarol szolo szerzodés megkotését
az elbterjesztés mellékletében foglalt tartalommal és felkéri a fopolgdrmestert, hogy azt Budapest
Févaros Onkormanyzata képviseletében irja ald.

hataridé: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)

1284/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés ugy dont, hogy a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban 1évé nem lakas céljara
szolgalo helyiségek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szolo 40/2006. (VIL. 14.) énkormanyzati
rendelet 27. § (1) bekezdésében, valamint a 18. § (1) bek. e) pontjaban foglaltak alapjan a Févarosi
Onkormanyzat mint bérbeadd hozzajarul ahhoz, hogy a Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyesiilet
(székhely: 1125 Budapest, Szarvas Gabor ut 58-60., azonositd: 01 99 016564, adoszam: 19025702,
statisztikai szamjel: 19025702-9499-529-01, képviseli: Kozma Imre elnok) Budapest XI. kertilet,
Etele tér — Kelenfoldi pélyaudvar gyalogos aluljaro 128/7 jelolést, 14,61 m? alapterileti
bérleményébe a Hetedhét Hatar Szovetkezet helyett a Maltai Manufaktara Nonprofit Kft. keriiljon
befogadasra, tovabba jovahagyja a bérleti szerz6dés 1. sz. mddositasardl szold szerzdédés megkotését
az elbterjesztés mellékletében foglalt tartalommal és felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest
Févaros Onkormanyzata képviseletében irja ala.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely
[28 1gen (87,66%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 2 nem szavazott (7,08%)]

ELNOK: 28 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 1 tartozkodds mellett a
Kozgylilés tamogatta az elGterjesztést.
A 16. szamu napirendi pont kovetkezik, a Rdkos-patak menti kerékparut kialakitasaval
Osszefiggd dontések.

16. napirend: Javaslat a Rakos-patak menti kerékparut kialakitasahoz sziikséges
X. keriileti, 6nkormanyzati tulajdonu ingatlanok tulajdonrendezésére

JKGY/2021/31/E016]

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus
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ELNOK: Van-¢ kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak az el6terjesztésrol!

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févdrosi Kozgyiilés wgy dont, hogy a Févdrosi Onkormdnyzat Magyarorszig helyi
onkormanyzatairol szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény (Motv.) 42. § 16. pontjaban foglalt
hataskorében eljarva, az Motv. 108. § (2) bekezdésben a nemzeti vagyon tulajdonjogdnak ingyenes
dtvételére vonatkozo szabdlyozdsra alapozva, téritésmentesen dtveszi a Budapest Févdaros X. keriilet
Kébanyai Onkormdnyzat telekalakitds soran kialakulé Budapest X. keriilet belteriilet 40907/8
hrsz.-u és a 40940/14 hrsz.-u, tovabba a X. keriilet kiilteriilet 042758/1, 042760/1, 042790/2,
042801/3 és 042816/1 helyrajzi szamu ingatlanok 1/1 tulajdoni hdnyaddt, a Budapest Févdros
Onkormanyzata Motv. 23. § (4) bekezdés 2. pontjaban meghatdrozott, a keriiletek hatdarain dtnyilo
telepiilésrendezés, teriilet- és telepiilésfejlesztés, valamint 10. pontjadban meghatdrozott helyi
kozosségi kozlekedés biztositdsa és miikodtetése kozfeladatai ellatasanak elbsegitése érdekében,
annak elbsegitéséhez sziikséges onkormdnyzati vagyonként, kerékpdrut céljara.

Ennek érdekében jovahagyja Budapest Févdros Onkormdnyzata és Budapest Févaros X. keriilet
Kébanyai Onkormdnyzat kozott létrejott, az eldterjesztés mellékletét képezd , Megallapodas
ingatlanok telekalakitdst koveto téritésmentes dtaddasdrol” targyu szerzodés megkotését és felkéri a
Jfopolgdarmestert, hogy azt Budapest Févdros Onkormdnyzata képviseletében eljdrva irja ala.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)

1285/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyllés ugy dont, hogy a Fovarosi Onkormanyzat Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény (Motv.) 42. § 16. pontjdban foglalt
hataskorében eljarva, az Motv. 108. § (2) bekezdésben a nemzeti vagyon tulajdonjogéanak ingyenes
atvételére vonatkozd szabalyozasra alapozva, téritésmentesen atveszi a Budapest Févaros X. kerulet
K&ébanyai Onkormanyzat telekalakitas soran kialakul6 Budapest X. keriilet belteriilet 40907/8 hrsz.- i
és a 40940/14 hrsz.-0, tovabba a X. kertilet kiilteriilet 042758/1, 042760/1, 042790/2, 042801/3 ¢és
042816/1 helyrajzi szamu ingatlanok 1/1 tulajdoni hanyadat, a Budapest Févaros Onkormanyzata
Motv. 23. § (4) bekezdés 2. pontjaban meghatéarozott, a kertiletek hatarain atnyulo teleptlésrendezés,
terilet- és telepulésfejlesztés, valamint 10. pontjdban meghatarozott helyi kozosségi kozlekedés
biztositasa és muikodtetése kozfeladatai ellatdsanak eldsegitése érdekében, annak eldsegitéséhez
szitkséges onkormanyzati vagyonként, kerékparut céljara.

Ennek érdekében jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és Budapest Févaros X. keriilet
Koébanyai Onkormanyzat kozott létrejott, az el6Sterjesztés mellékletét képezd ,Megallapodas
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ingatlanok telekalakitast kovetd téritésmentes atadasarol” targyu szerzodés megkotését és felkéri a
fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 60 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[28 1gen (87,66%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 2 nem szavazott (7,08%)]

ELNOK: 28 igen szavazattal, nem szavazat nélkil, 1 tartozkodas mellett a
Kozgyiilés tamogatta az elGterjesztést.
A 17. szamu napirendi pont kovetkezik, amely a fovarosi gépjarmiiforgalommal
osszefuggd intézkedési terv kialakitdsaval kapcsolatos.

17. napirend: Javaslat a févarosi gépjarmiiforgalombol eredé levegdszennyezés
csokkenését eredményezd intézkedési terv, illetve az ezt megalapozo szakpolitikai
koncepcio el6készitésére és kidolgozasanak modjara [KGY/2021/31/E017]

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

HOZZASZOLOK: Kovacs Péter, dr. Laszlo Imre, dr. Lang Zsolt,
Szentgyorgyvolgyl Péter, Varadiné Naszdlyt Marta, Niedermuller Péter, Baranyi
Krisztina, Tutté Kata, Borbély Lénard, Ughy Attila, dr. Szamado Tamas

KARACSONY GERGELY fopolgarmester: Itt eldljaroban annyit szeretnék
mondani, hogy sok félreérthetd informacid jelent meg ezzel kapcsolatosan. Azt
gondolom, hogy a varosnak fol kell készilnie arra, hogy a nagy 1€gszennyezettséggel
jaro gépjarmiivek kivezetésére valamilyen menetrendet folallitson, errdl, ennek a
tarsadalmi vitqjarol szol ez az elbterjesztés. Itt nagyon sok leegyszer(isitd
megfogalmazas hangzott el a nyilvanossagban, talan félreérthetd is volt bizonyos
korabbi kijelentés, de azt gondolom, az eldterjesztés vilagosan kijeloli azt az
egyeztetési utat, ahol ezt a menetrendet {6l tudjuk allitani. (Jelzésre:) Kovéacs Péter
polgarmester irnak adom meg a szot.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): A mai kampanykozgytilésen
kampanytizemmddba kapcsolt a félallasu kampany-fopolgarmester. Jol értem-e, hogy
az eldterjesztés mindossze arrol szol, hogy majd legyen egy tanulmany €s egyeztetés,
mely esetében a fopolgarmester a 2022-es parlamenti valasztds elétt, melyen
szandékozik indulni, és a mai meg az eddigi tevékenysége arra mutat, hogy
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mindenképpen 6 szeretne majd lenni a baloldali ellenzéknek a miniszterelnok-jeloltje,
kikuldhessen tizezer levelet a lakdk szamara? Gratuldlok!

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: Laszlo Imre polgarmester ur
kovetkezik.

DR. LASZLO IMRE (DK. polgarmester): Koszonom a szot. Ehhez a
kampanydologhoz hadd szo6ljak hozza! — képviseldtarsamnak célzom természetesen a
mondandomat. Ma Magyarorszagon mintegy 12 ezer ember hal meg 1égszennyezés
kovetkeztében, ebbdl tobb mint 4 ezer jut a fovarosra. En végtelenil sajndlom
egyébkeént, hogy az egészségligy vonatkozasaban egyébként is meglévd, meglehetdsen
gyakori €s furcsa megnyilvanuldsa a kormanypartnak, most ez a dolog. A févaros
vonatkozasdban hozhatndm a Levegd Munkacsoporttdl kezdddden az 6sszes tobbi
olyan civil szervezetet, amely évek ota kiizd azért, hogy a fédvarosnak a légszennyezése,
ami azért, ismerjik el, nem egy apré dolog, nagyon komoly gondok vannak beldle,
nagyon sok ember 1d6 el6tti halalat okozza.

Képviseldtarsam! Ez nem kampanyfogas! Ez egy siirgetd dolog, amiben minden
kortilmények kozott 1€pni kell. Koszonom.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Koszonom szépen. Lang Zsolt
frakciovezetd Ur!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Tisztelt Polgarmester Ur! Szerintem
egyetértink abban, amit mondott, talan Kovacs Péter kollégam épp ezért hianyolja a
konkrétumokat, mert 2019 Osze 6ta klimavészhelyzetet hirdetett a fovaros, €s mi
szeretnénk latmi, hogy a fOvarosndl, a fOvaros vezetésénél ez mit jelent a
konkrétumokban. Miért van most klimavészhelyzet? Mit vezettiink be azon kiviil, hogy
sokszor elmondjuk, hozunk tanulmanyokat, kidolgozzuk. Mi az, amit egyébként
konkrétan tettink barminek az érdekében? Beszélink arr6l, mert példaul a
fopolgarmester urtdl csak hallani lehet néha-néha, hol nyilvanosan, hol kevésbé
nyilvanosan, bizottsdgban besz€l, de nem dertl ki, hogy most példaul a fépolgarmester
ur a dugodijat tamogatja vagy nem tdmogatja.

Polgarmester Ur! Errél kéne beszélni, mert amit mond, az egy alapvetd kérdés
Budapest 1égszennyezettségében. Dugodij: igen vagy nem? Mi a vezetésnek ezzel
kapcsolatban az allaspontja?

Egyébként amit 6n mondott, nyilvan orvosként elmondja az adatokat, azért az benne
van ebben az anyagban is, €s szerintem nagyon fontos errdl besz€lni, hogy a kozel
1,3 milli6 autd, ami Budapesten €s az agglomeracidban van, az a 1égszennyezettség
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4,5 szazalékaért felelos a koryezeti hatas 28,9 szazalékaban. Tehat szamtalan olyan
tényezd van, ami ennél sokkal komolyabb hatassal van. Ugyanakkor az 1s igaz, hogy
ezek az autdk, amikrdl beszélink, altaldban egyébként a rosszabb helyzetben 1€vé
kozlekeddk tulajdondban allnak, hiszen az oreg dizelautdt nem a leggazdagabbak
veszik meg.

Ugyanakkor arrol megint nem beszélink, hogy példaul lesz-e barmifajta
Osztonzéprogram €s segits€g, hogy aki magatdl nem tart otthon egyébként gépjarmiire
tiz-tizenkét millio forintot, hogy lecserélje egy hibridre az 6reg dizeljét, az egyébként
akkor innentdl kocsi nélkiil lesz, vagy 6 nem lehet teljes értékli budapesti polgar vagy
mi lesz vele.

Tehat ez szamtalan olyan dolog, amikre €z nem tér ki, €s szerintem a kollégam arra
utalt, hogy ezt a problémat megint, én Ggy latom, ezt az egész klimahelyzetet,
autokitiltast, nem kitiltast a fépolgarmester Ur szerintem se kikdpni, se lenyelni nem
tudja, toljuk magunk el6tt az egészet, most példaul akkor 2022 végéig vizsgalodunk
megint. 2019 6sze 6ta néhany honap €s kettd év telt el, polgarmester ur!

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: Kovacs Péter polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester). Koszénom a  szot.

Valoszinlleg félreértett Laszlo Imre, én pont azt mondtam, amit Lang Zsolt 1s mond,
hogy eltelt most mar lassan két év, €s erre jutottunk, hogy majd csindlunk koncepcidt,
majd frunk levelet? Most komolyan? Tényleg? Amikor ez volt... Ma ugye megddlt két
dolog: azt mondtak, hogy z6ldebb lesz a fovaros, aztdn kiderilt, hogy nem. Aztan
ehhez hozzatartozik az, hogy kisebb a 1égszennyezés - kiderult, hogy ez tigyben sem
csindltunk semmit.
Tehat az, hogy veszélyhelyzet van, €s ez ki van hirdetve, €z nem azt jelenti, hogy nem
kell dolgozni, kdnyorgom! Dolgozni kellett volna! Ez az én problémam, hogy nem ez
torténik, hanem csak a kampany megy. Ennek az elbterjesztésnek 1s azt az elemét
emeltem ki, hogy majd kampanyiizemmodban lehet leveleket irogatni. Konyorgom,
dolgozni kéne! J6 lenne! Koszonom. Kérem!

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester:  Szentgyorgyvolgyi Péter
polgarmester Ur!

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom
a szot. Csak annyit akarok kérdezni, hogy mennyi idObe telik egy ilyen koncepciodterv
elkészitése. Tehat ez mennyi 1d6t fog igénybe venni, mig a koncepcid meglesz?
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KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Szerintem nemcsak egyszer(ien

koncepcidrol van sz, hanem egy nagyon érzékeny tarsadalmi vitarol. Ha megengedik,
akkor roviden hadd egészitsem ki! Tehat nyilvanvaldan az van, amit a polgarmester Ur
mondott, Laszl6 Imre polgadrmester ur, ezek nagyon stlyos adatok, a 1égszennyezettség
az egyik legsulyosabb haldlok Magyarorszagon is €s mindenhol mashol. De nyilvan
van egy csomo szocialis szempont. Ez egy rendkiviil érzékeny tarsadalmi kérdés, ahol
azt gondolom, hogy egyéni tdrsadalmi parbeszédet kell lefolytatni ennek kapcsan, hogy
itt olyan dontés tudjon sziiletni, ami a legkevésbé vagy alegkozelebb van ahhoz a kozos
érdekhez, amit a varos polgarai gondolnak. Tehat én azt gondolom, hogy ezt a kérdést
nem lehet, ezt muszdj tarsadalmasitani, nem lehet masféleképpen. Egyébként 2021
végeig szeretnénk ebben az tigyben meghozni a dontéseket.
Ami pedig azt jelenti, hogy az dllampolgarokkal levelezink folyamatosan, hogy
mondjam, valodi kormanyzas helyett kampanyolunk, hat én mar 1attam valahol ezeket
a vadakat megtestesiilni, nem a sajat politikdmban, de nem szeretném tovabb hizni a
szOt. (Jelzésre:) Megadom a lehetdséget Varadiné Naszalytr Marta polgarmester
asszonynak. ..

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): En még
nem léptem ki! On az én iddmbé1 beszélt. En csak egy nagyon gyors valaszt vartam.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Ne haragudjon, polgarmester ur!
Ne haragudjon! Megkovetem, elnézést kérek! Visszaadom a sz6t a polgarmester urnak!

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester). Nagyon
szépen koszonom. Tehat *21 végéig. Tehat akkor tulajdonképpen elment bo két és €l
év. Ez nekem nagyon f4j6 pont, mert olyan j6 lett volna, hogyha ezen mar tul lennénk,
¢s akkor mondjuk egy szakmai koncepcio alapjan lehetne olyan dontéseket hozni, hogy
most, amikor Budapesten mindenhol dug6é van, mindannyian tudjuk, hogy van
légszennyezetts€ég, akkor mondjuk nem az V. kertlet sziik, kacskaringds, pici
mellékutcaira tereln€k rd, mondjuk az egész Kiskorut €s Nagykorat — nekiink kiskorut
a Szent Istvan korat — forgalmat a Belvarosra, a szik Honvéd utcara, majd
rakanyarodva nagy nehezen a Szabadsag térre, ahol amugy van egy gyalogos zona,
azon athajtanak majd az autok. Tehat a belvarosiak 1sszdk meg annak a levét, hogy ez
nem késziilt még el, €s hoznak akkor igy tulajdonképpen egy szakmaiatlan dontést, €s
ezt a terhelést rderesztik a belvarosiakra. Tehat én ezzel nem tudok igy... — azzal
egyetértek, hogy meg kell csindlni, csak ezt meg kellett volna mar csindlni. Koszoném
szépen.
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KARACSONY GERGELY fSpolgarmester: Véradiné Naszalyi Marta
polgarmester asszony kovetkezik.

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd. polgarmester). Koszonom a
szOt. Nagyon egyetértek Kovacs Péter polgdrmester Grral, bar nem tudok valaszt adni
a buszvaroknak a kérdésére, remélem, hogy megoldodik hamarosan. Szdval nagyon
egyetértek vele. En nagyon szerettem volna dolgozni az elmilt egy évben. Nagyon
szerettem volna parkolasi dijat szedni az 1. keriileti Onkormanyzat teriiletén, és nagyon
szerettem volna, hogyha a kormanyzati intézkedések kapcsan nem vesznek el télink
évi 1,5 milliard forintot, €s nem hivnak be a varos kellds kozepére, az 1. keriiletbe
rengeteg autot, amelyek aztan a kipufogogazukkal, a porral, amit felvernek €s a
forgalmi terheléssel veszElyeztették az 1. kertiletben €l6knek az egészségét.

Ma Budapesten minden harmadik napon, ezen belil az 1. kertletben ennél tobbszor,
majdnem minden masodik napon meghaladja az egészségiigyi hatarértéket a szallopor-
szennyezés. Ennek a lokdlis 1€gszennyezésnek az oka igenis a forgalom. A nagy
légszennyezésnek, a varos folotti 1égszennyezésnek a forgalom csak egy része, de a
lokalis 1égszennyezésnek igenis igen jelentds része a gépjarmiiforgalom, amit az elmult
egy €évben a kormanyzati intézkedések folytan sokkal nagyobb intenzitassal boritottak
ra a varosra. Az |. kertiletben a nem kertileti autoknak a jelenléte a masfélszeresére nott
az ingyenes parkolds kovetkeztében. En nagyon szerettem volna dolgozni, és a
kollégaim, a parkoldellendrok 1s nagyon szerettek volna dolgozni, €s megakadalyozni
azt, hogy ez a forgalmi terhelés a keriiletiinkre zuduljon.

A tovabbi kormanyzati intézkedések kapcsan most a Varban ismét éppen mélygarazst
épitenek kormanyzati munkatarsak szamara, amivel tovabbi 300 autot hivnak az 1.
kertilet sziik utcaiba. Nagyon megértem Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester urat, az
I. kertlet 1s tele van sziik utcakkal, nincsen sziiks€ég tovabbi forgalom behivasara ide.
Viszont szeretném felhivni a figyelmet, talan érdemes elolvasni az elbterjesztést. Az
eldterjesztésben szerepelnek hataridok, €s szerepel az is, hogy most pont arrol van szo,
hogy megbesz¢ljik, hogy hogyan akarjuk ezt a dolgot megesinalni, itt most pont arrél
van sz0, hogy nemcsak a fOpolgarmester meg az egyes képviselok egyéni véleménye
szamit abban, hogy hova akarunk eljutni, hanem mindannyiunknak a véleménye
fontos, az itt éloknek a véleménye fontos, €s pontosan egy olyan intézkedési tervet
szeretnénk létrehozni, amelynek a kialakitasa soran mindenki szembesiil ennek a
problémdanak a sulyossagaval, mindenki feleldsen tud mérlegelni ebben a kérdésben,
€s ¢éppen emiatt a részvételi bevonasi folyamat kovetkeztében értékelni fogja
mindazokat az intézkedéseket, amiket ennek alapjan fogunk hozni, tdimogatni fogja €s
az €letét adott esetben meg is tudja valtoztatni emiatt. Egy egészségesebb Budapestrol
sz0l ez a koncepcio, kérem, hogy tamogassak! Koszonom.
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KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Niedermiiller Péter polgarmester tr
kovetkezik.

NIEDERMULLER _PETER (DK, polgarmester). Koszoném —szépen,
fopolgarmester ur. Az egyik dolog, amit, ha szabad azt mondanom, kifejezetten
imadok, amikor a tisztelt képviseld urak ott velem szemben elkezdik mondani, hogy
mar masfél éve, sot, két éve itt vagytok, mié€rt nincs mar ez, miért nincs mar az €s miért
nincs mar amaz.

En meg azt szeretném megkérdezni, hogy 2010 és 2019 kozott mit tetszettek ebben az
tgyben tenm? Szivesen megkérdezném Szentgyorgyvolgyl polgarmester urat, hogy
2010 ¢és 2019 kozott hanyszor kezdeményezte azt, hogy a levegOszennyezettséggel
kapcsolatban legyenek felmérések, legyenek akcidtervek, hogy torténjen valami.
Szivesen megkérdezném azokat a polgarmester urakat, akik mar tobb cikluson
keresztil 1tt vannak, hogy mit tettek ennek az tigynek az érdekében, hanyszor probaltak
meg Tarlos fépolgadrmestert ravenni arra, hogy torténjen mar valami végre ebben az
tugyben. Azt gondolom, hogy €z nagyon alszent, amit 6nok most itt csinalnak, €s persze
el lehet még mondani harminckétszer, hogy kampanykozgytilés, €s lehet tovabb
nevetségesse tennie magat az embernek.

De még valamit szeretnék mondani. Ha 6nok azt gondoljdk, hogy a leveglszennyezés
egy sulyos probléma, akkor miért nem Iépink kozosen példaul a
forgalomcsillapitasnak az utjara? Mi a VII. kertletben elkezdtiik ezt csinalni. Miért
nem hatarozzuk el, hogy Budapest belvarosat, mint minden nagy europai varosnak a
belvarosat tegyik automentessé? Erre mi a valasz? Hogy ti autoellenesek vagytok.
Nem, nem igaz, hogy mi valami ellen vagyunk, hanem valamiért vagyunk. Ez a valami
egy tisztabb ¢és zoldebb Budapest, ¢s mindaddig, amig ennyi €s ennyi autdt be fogunk
engedni, ¢s most lehetne sorolni, hogy hany belvarosi kertilet van még itt szik utcakkal,
ha még ezt igy tovabbra is be fogjuk engedni, akkor egy napon ebben fogunk
belefulladni.

Tehat azt az egyet nem értem, hogy miért nem lehet egy ilyen iigyben, mint a
levegbszennyezés, egy modern, eurdpai kozlekedéspolitika, mi az atyauristenért kell
ebbdl egy ilyen nevetségesség hatarat surold politikai cirkuszt csindlni? Szerintem
mindannyiunknak ez az érdeke, hiszen 6nok ugyanebben varosban €lnek, a gyerekeik
ugyanazt a rossz leveg6t szivjak be, mint az enyémek. Miért nincs egy kozos akarat a
tekintetben, hogy ezt az tgyet végre ne arra hasznaljuk fol, hogy a fépolgarmestert
vagy valamelyik keriileti polgarmestert tissiik-vagjuk, hanem azért, hogy a helyzeten
javitsunk. Koszonom.
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KARACSONY GERGELY fépolgarmester: (Jelzésre:) Baranyi Krisztina
polgarmester asszony kovetkezik.

BARANYI KRISZTINA (fuggetlen, polgarmester). Koszonom szépen. Tisztelt
Képviseldtarsaim! Ebben az tigyben rengeteg szakmai javaslat sziiletett mar szakmai
szervezetektOl, amelyek megirtak, hogy mit kellene tenni. Olyan drasztikus 1€péseket
kellene tenni, amelyek nagyon sualyos érdeksérelmeket okoznak nagyon sok
budapestinek, €s nem véletlen, hogy soha nem tamogatta ezt a fideszes vezetésl
kormany vagy a fideszes vezetésli onkormanyzatok. Példaul ki kellene tiltani a
dizelizem( gépjarmiveket Budapest belvarosabol, példaul be kellene vezetni a
dugddijat, példaul jelentésen forgalomcsokkentett tertileteket kellene kialakitani a
belvarosi részeken. Ezek olyan javaslatok, amelyek miatt jelentdsen €s tartosan a
hatarérték ala tudna csokkenni a szallopor-szennyezettség.

Nincs még fél éve, hogy a Greenpeace budapesti iskoldknal, nem elmondhatd, hogy
ellenzéki vagy kormanyparti vezetésii keriilletekben 1€v6 iskolakndl készitett szallopor-
felméréseket. Nincs, nem volt olyan iskola, ahol hatarérték alatt talaltdk volna a
szallopor-szennyezettséget ebben a varosban. Viszont mindig arra hivatkozik minden
politikai vezetés, hogy nincsen tamogatottsdga, tul nagy az ellendllas az ilyen tipust
intézkedések bevezetésével szemben. En azt gondolom, hogy ha most a févaros
megprobalja egy tarsadalmi parbeszédben jelentds szami embernek kikérni ebben a
véleményét, €s jelentds szamu embernek az akaratdt vagy a hatarozott véleményét
fogja kapni, akkor sokkal inkdbb eredményre tud vezetni példaul a kormannyal
szemben az a kérés, hogy bevezethessiik a dugodijat Budapesten.

Ami pedig taldin nagyon meglepd lesz, €s szintén a 14 év alattiak ingyenes
tomegkozlekedésére vonatkozik, az példaul egy nagyon hatdrozott intézkedés ebben a
korben, hiszen nagyon sok sziil lehet, hogy nem fogja az egy-két-harom gyerekét
bepakolni az autdba é€s iskolaba hordani, hanem mivel nem okoz jelentds kiadast a
bérlet megvasarlasa, ezért tomegkozlekedéssel fogja iskolaba kiildeni, mondjuk a
belvarosi iskolakba. Ebben pont az V. kertilet jart jo példaval elol, hiszen ott mar, ha
jol emlékszem, legalabb 15 éve ingyenes a 14 év alattiak tomegkozlekedése. Ugyhogy
szerintem az, hogy ezt a fovaros kiterjeszti, minden szempontbol egy kozcélt szolgal
¢s egy kozjot szolgal, példaul kormyezetvédelmi vagy egészségvédelmi szempontokbol
1s. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Tittd Kata fépolgarmester-
helyettes asszony!
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TUTTO KATA fépolgarmester-helyettes: Koszonom a szot. Azért a BKV

elvégezte a maga munkdjat ebben, €s ehhez akkor én most segitséget fogok kérni,
merthogy tobb javaslatot is tett arra, €l6 is készitette, hogy a legrosszabb allapotu,
legnagyobb kibocsatast buszait le tudja cserélni, hiszen itt Euro 0-s, 1-es, 2-es
buszokrdl van sz6. Nem most allt elé ez a helyzet, 380 buszt kellene lecserélni. A
kormany elétt van a javaslat, és még csak nem is koltségvetési forrast szeretnénk
atcsoportositani a Mészaros-szallodaktdl, hanem hitelt szeretnénk felvenni.
A masik: ott van a Z6ld Busz Program. Ki nem jogosult a Z6ld Busz Programban részt
venni? Budapest. Tehat ha tudnanak abban segiteni, hogy egyrészrol a kormany elott
1évo, legrosszabb allapot buszokrol szo16 csereprogramunk atmenjen, €s hogy a Z6ld
Busz Programbol ne zarjanak ki minket, akkor mar sokat tudunk tenni kézosen a
légszennyezettség csokkentéséért. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Borbély Lénard polgarmester tr!

BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom szépen a szot.
Nem akartam ezzel foglalkozni, de Niedermiiller Péter polgarmester ur feltett egy
kérdést, gondolom, nem koltdit, €s erre 1s szeretnék reagalni a magam részErdl, tehat
hogy mit tettiink mi. Szeretném mondani, hogy Csepelen 2011 utan példaul tobb mint
12 ezer fat ultettink el a kertiletben. Azt gondolom, hogy ez egy egész versenyképes
szam a keriiletek kozott, meg még a fOvarossal 1s, f0leg az elmult két €v viszonylataban.
Ez az egyik.
A masik, amit jelzett a polgarmester Ur, hogy azt kérjilkk szdmon, hogy két év alatt miért
nem tortént csoda, miért nem valdsultak meg ezek az igéretek. Itt szerintem félreértés
van, mert itt senki nem errdl beszelt, hanem azt kérdezték meg tobben, hogy miért van
az, hogy el sem kezdddott ezzel kapcsolatban a munka. Pedig 1d6 lett volna ra, azt
gondolom. Vagy ha a févaros tekintetében nézzik, akkor azt mondhatjuk, hogy 2010
utan jelentésen lecserélodott a BKV-nak a buszparkja, ¢és sokkal inkabb
kornyezetbaratabb buszok keriiltek forgalomba. Tehat azt gondolom, hogy sok
mindent el lehet mondani, hogy ki mit tett, nyilvan a polgarmester kollegak el tudjak
mondani, hogy kinél mi tortént, de itt most nem is ez a 6 kérdés, inkabb technikailag
sz0Inék ehhez hozza.
En sem teljesen értem, talan valamelyik polgarmester r vezette itt 61, hogy miért van
szikség erre az eldterjesztésre, technikailag vajon miért nem oldhaté meg az, ha mar
klimakatasztréfa van meghirdetve, meg nem tudom, milyen egyéb jogkorok vannak
egyébként a fépolgarmesternél, hogy elkésziil egy olyan szakmai koncepcio, ami egy
vitaanyag, ¢és utana ezt bocsatjuk tarsadalmi egyeztetésre alapvetéen. Ha mar itt
tartunk, akkor nyilvdnvaléan vannak olyan intézkedések, amikhez még szakemberek
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sem biztos, hogy kellenének, csak egy-két, vélhetben talan rossz politikai dontést
kellene visszavonni.

2019 6sze utdn, miutdn a fépolgarmester Gr hivatalba allt, fél év sem telt el, és arra
lettem személyesen figyelmes, hogy gyakorlatilag nem lehet megdllni mar a
parkoldban, valamilyen okndl fogva totdlisan megtelt a Fépolgarmesteri Hivatal
parkoloja. Tehat err6l ennyit, hogy ki hova vonzza be az autokat.

A masik a dugok helyzete, amihez, azt gondolom, hogy a Févarosi Onkormanyzat
vezetése nem hozott konnyebbit6 intézkedéseket. Gondolom én, hogy tébben érkeznek
autdéval majd a FOvarosi Kozgytilésbe, tudom, hogy iskolakezdés van, tudom, hogy
vannak Budapesten programok, de egyébként az, hogy tires biciklisdvok foglaljak el
az autosok helyét, valdsziniileg nem egy kornyezetbarat megoldas.

Ezeket kellene eldszor (yragondolni, €s ezt kovetden pedig elkésziteni sajat
hataskorben egy olyan szakmai koncepcidt, amit nem kampanycélokra hasznal fol a
fopolgarmester ur, és utdna visszahozni. En ezen indokok mentén azt javaslom a
Févarosi Kozgytlésnek, hogy vonjuk vissza ezt az eldterjesztést €s vegyik le
napirendrdl. Ez az tiigyrendi javaslatom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Polgarmester Ut! Az ég szerelmére,
ez az elbterjesztés arrdl szol, amit 6n kér, hogy idén lesz egy koncepcid, amirdl inditunk
egy tarsadalmi vitat. Az 6n mellett il6 polgarmester €éppen azt nehezményezte, a maga
szempontjabdl joggal, hogy milyen konnyitd intézkedéseket hoztunk azért, hogy a 3-
as metrd feliyitasa miatt kialakuld torlédasokon enyhitsink. Tehat egy kicsit
szinvonalasabb ellenzékre szamitottam itt, megmondom Oszintén, 2019 utan, de hat
ugy latszik, ez jutott.

Ughy Attila képviseld ar kovetkezik.

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen. Tisztelt Fopolgarmester
Ur! Ugye, emlékszik, hogy mult hét csiitortokon egyiitt voltunk egy bizottsagi tilésen
a BKK nyolcadik emeletén? Ezen a bizottsagi tilésen én megkérdeztem ontdl azt, hogy
mit gondol a dugodij bevezetésérdél, mit gondol a dizelautok €s a dizelizem(
gépjarmiivek korlatozasardl a févarosban, mit gondol az athajtasi engedély kérdésérol,
s a tobbi, s a tobbi, s a tobbi. On akkor azt valaszolta — nyilvan valosziniileg ez annak
koszonhetd, hogy €l6ben kozvetitette a Facebook azt az eseményt —, hogy a jelenlegi
helyzetben nem lehet értelmes vitat nyitni ezekrdl, nem lehet ezekrdl a kérdésekrol
beszélni. Tette ezt akkor, amikor mar ez az elbterjesztés tobb mint valoszini, hogy
készen volt, keringett a hazban, nyomdaban volt, s6t mar belsé egyeztetéseken
valdszinilleg valamilyen modon keresztilment. Konyorgom, fOpolgarmester ur,
amikor tarsadalmi vitarol beszél ebben a kérdésben, akkor mikor nem mond igazat?
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Mult hét csiitortokon allitott valotlant a kérdésemre adott valaszban, vagy pedig most,
amikor Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester urnak jelezte azt, hogy tarsadalmi vitat
szeretne akdr az athajtasi dijrol, akar a dugodijrol a févarosban?

Szerintem Ugy nem lehet besz€lgetni a fOvarosrdl, nem lehet a fovaros fontos
kérdéseirdl beszélni, ha az azért felelos ember csuitortokon egy kérdésre, amirdl azt
gondolom, hogy az a vita— €és V. Naszalyi Martara nézek — teljesen korrekt hangulatban
egy szakmai alapu vita volt, ha akkor foltesziink egy kérdést, €s tudvan tudjak, hogy
errl majd elbterjesztés fog sziiletni, €s egy szd sem esik errdl a feltett kérdésre adott
valaszban. Ha itt korrekt beszélgetést szeretnének a varost kozosen zavaro ugyekrol,
azokrol a dolgokrol, amikben nekiink egyutt kellene dontést hozni, akkor az a
minimum, hogy a feltett kérdésekre a valos valaszt adjak meg az adott iddpillanatban,
¢s nem attol teszik fuggdve a kérdésre adott valaszukat, hogy milyen tipusi médiumok
kozvetitik esetleg azt €l0ben. Szdval €n ezt mélységesen felhdboritonak tartom, mert
akkor kar volt elmenni arra a bizottsagi tlésre, vagy kar most itt ticsorogni kozosen,
hogy ha 6nok a valdsagot ennyire tdgan értelmezik €s sajatosan.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Képviselé Ur! Az ég szerelmére!
Most ugyanaz a helyzet fog kialakulni, mint az elébb, hogy volt olyan plakat, vagy
nem. Akkor lehazugoznak, majd amikor kidertl, hogy igazat mondtam, akkor nem
mondjak azt, hogy elnézést.
Arra szeretném kérni képviseld urat, tekintettel arra, hogy valoban a Facebookon ez
kozvetitve volt, nézze vissza azt a felvételt, és akkor 1atni fogja, hogy mi volt a
valaszom. On tobb kérdést foltett. Feltett egy kérdést a dugodijjal kapesolatosan, és
feltett egy kérdést a dizelautok, egyébként nem a dizelautdkrdl beszElgettiink, hanem
a nagyon kornyezetszennyezd autokrol, kivezetésével kapcsolatosan. A véalaszom az
volt, hogy a dugddij tigye olyan mértékben atpolitizalt, hogy értelmes vitat err6l nem
lehet inditan1 — ezt hosszabban mondtam, de ez volt a Iényege —, €s elmondtam azt,
hogy a Fdvarosi Kozgyllésen egyébként ebben a masik tgyben, amirdl talan még
tudunk értelmesen beszélgetni, egy tarsadalmi vita lefolytatasara vonatkozé javaslatot
fogok benyujtani. Most mondhatja azt, hogy nem, csak engedjiik meg azt a Iehetdséget,
hogy lehet, hogy rosszul emlékszik, és akkor én most nagyon-nagyon johiszemi(
voltam. Ez hangzott el azon a beszélgetésen.
Borbély Lénard képviseld urnak volt egy ugyrendi javaslata. Ha ezt akarja
megerdsiteni, akkor tegye meg szdban, ha nem, akkor tegye meg, hogy milyen mas
tgyrendi javaslata van.
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BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszonom szépen. Csak
hogy folvezessem az tigyrendi javaslatomat 0jbol, Iehetséges, hogy az on ellenzékének
a szinvonaldval van a probléma, ezt ¢l tudom fogadni, hogy igaz lehet, de ha mégsem,
akkor lehet, hogy massal van a probléma, €s lehet, hogy itt tobben megértették, de van,
aki esetleg nem értette meg. Tehat én azt mondtam, fOpolgadrmester Ur, hogy
véleményem szerint egy ilyen anyag elékészitéséhez nem feltétlentl van szikség a
fovarosi kozgytlési dontésre. Ugye? Azért szerintem ilyen hataskorrel rendelkezik,
ekkora mozgastere biztos, hogy van. De ha mégsem lenne, csak kozgyllési
hataskorben tudna, akkor az elmult egy évben, amikor nem hivta 6ssze a Kozgytlést,
illetve amikor lehetett volna, akkor sem, akkor viszont lehetett volna ebben donteni.
Eppen ezért lehetséges, hogy Kovacs Péter polgarmester tirnak igaza van, hogy kicsit
kampanyszagu ez az el6terjesztés, de nem ez az egyetlen €s nem ez az utolsé egyébként
ebben a tekintetben. Itt ha mas emlékezetére...

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Az tigyrendi javaslatat fogalmazza
meg, polgarmester ur.

BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP. polgarmester). Megfogalmazom. Ha mas
emlékezetével kapcsolatban 6n is megjegyzest tesz, akkor koszonom szépen, hogy
akkor kijavitotta 6nmagat. Nekem is volt egy tigyrendi javaslatom, csak ugy latszik, ez
1s elsikkadt. A f6jegyz0 urat szeretném megkérdezni, hogy az iigyrendi javaslatrol nem
kell-e donteni.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Most kivantam foltenni szavazasra
természetesen.

BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP, polgarmester): Jo, csak kozben szét adott
masnak is, és gondolom, mentiink volna tovabb. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: Féjegyz tr!

DR. SZAMADO TAMAS féjegyzé: Az tigyrendi javaslatrél valoban donteni
kell, de ha jol értem, 6n a napirend megvaltoztatisat kezdeményezte, hogy vegye le a
Kozgyllés a mar megszavazott napirendrdl ezt a napirendi pontot. Ez volt, ha jol értem
a javaslat, tehat ez ugyrendi javaslatként szerintem nem az elfogadott napirend
targyalasara vonatkozo javaslat, hanem az elfogadott napirend modositasara
vonatkozik.
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KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Szavazni fogunk errdl a javaslatrol

1s, csak megmondom Oszintén, az volt az, ami engem egy kicsit indulatos hozzaszoldsra
sarkallt, és akkor elnézést kérek, hogy 6n azt mondta, hogy az lenne a helyes, ha lenne
egy szakmai koncepcid, ami elkésziil, €s errdl lenne egy tarsadalmi vita. Mondta ezt
egy olyan javaslat kapcsan, ami ugyanezt tartalmazza. (Borbély Léndrd: Nem ezt
mondtam.) J6... (Borbély Lénard: Ez a baj.) HAl" istennek, visszakovethetéek a
Févarosi Kozgytlés dontései.
Arra szeretném kérni akkor a tisztelt Kozgyiilést, hogy szavazzunk a polgarmester tr
tgyrendi javaslatarol, ami a napirendi pont vitqjanak a lezarasat, illetve a napirendrol
valo levételét tartalmazza. A magam részérdl nem tamogatom, de dontsén mindenki
belatasa szerint.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdrosi Kozgyiilés gy dont, hogy az eldterjesztést leveszi napirendjérol.

(Szavazas.)

A Févarosi Kozgyllés nem tdmogatja Borbély Lénardnak az eldterjesztés napirendrdl torténd
levételére iranyulo6 tigyrendi inditvanyat.

[10 1gen (17,87%), 16 ellenszavazat (60,32%), 1 tartozkodas (1,55%), 4 nem szavazott
(15,00%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: A Kozgyiilés 10 igen szavazattal,
16 nem ellenében €s 1 tartdzkodas mellett nem tamogatta a javaslatot.
Megyiink tovabb. Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester ur, 6né a sz9.

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom
a szot. Ugye azt mondta, ha jol emlékszem, hogy *21. december 31-ig torténik meg a
munka elsé fazisa. Majd ha atlapozunk egy masikra, a negyedik fazisa, tehat amikor
vége 1s lesz — mert négy fazisra van felosztva a feladat —, *22 negyedik negyedévében,
tehat a *22. év végére fog ebbdl egy koncepcioterv sziiletni. De jo, tehat mindenképpen
0, hogy sziiletik egy 1lyen koncepcioterv.
De ha mar meg voltam szolitva, bar nagyon megtiszteld, 2010 6ta nem ulok itt a
F6varosi Kozgytilésben, csak 14 6ta, de el tudom azt mondani, hogy mi mindent
tettink mu a kertletben. Ezt szerintem 6nok i1s nagyon-nagyon jdl tudjak, hogy mi
voltunk tulajdonképpen az V. kertletben el6szor azok, akik a forgalomcsillapitast
elkezdtiik, €és ez aztan hal” istennek, ment tovabb. Pont az a bajom, hogy most amit
kozosen dontottink el, egy olyan forgalomcsillpitasi eszkozt, amit bevezettink a
Honvéd utcaban, a févaros onkényesen visszavesz a kertilettél. Nekem ez a bajom, de
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nyugodtan, ha az V. kerlletben sétal polgdrmester ur, észre fogja venni azokat a
forgalomtechnikai beavatkozasokat, amikkel ugymond a tranzitforgalmat az V. kertilet
probdlja sziikiteni. Megjegyzem, nalunk van szerintem egyedil a févarosban olyan,
hogy tobb parkolohely van, mint amennyi engedélyt kiadunk.

Koszondm szépen.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester. Polgarmester Ur! Csak hogy
legyiink ebben fairek, a 3-as metré felujitisa kapcesan a Févarosi Onkormanyzat és az
V. keriileti Onkorményzat kozott korabban kottetett szakmai megallapodas tartalmazta
azt, hogy a 3-as metrd felyjitasa kapcsan a buszpdtlassal Osszefiiggésben ez az
egyébként nagyon helyes €s hosszu tavon mindenképpen sziikséges forgalomcsillapitd
intézkedés atmenetileg felfiiggesztésre kertl. Ez tortént meg most.

Egyébként azt gondolom, hogy vagy azért kritizaljanak, mert felfiggesztem ezeket az
intézkedéseket, vagy azért, mert nem fiiggesztem fol, de mind a kettéért egyszerre ne
kritizaljanak. Tekintettel arra, hogy €z a mostani intézkedés pontosan a forgalmi
problémak megoldasa miatt volt nagyon szikséges, €s azt gondolom, hogy
Osszess€égében atmenetileg elfogadhatd. Még egyszer mondom, hosszii tavon
természetesen, amint a 3-as metrd fel(jitasa befejezddik, sét az is lehet, hogy még
hamarabb, ha a forgalmi helyzet Ggy alakul, akkor természetesen vissza fogjuk allitani
ezt a rendet. De ez nem a mi dontéstink volt, ez mar a korabbi varosvezetés €s az V.
keriileti Onkormanyzat kozotti korabbi megallapodas alapjan 1ép most életbe, és most
1ép ¢letbe, mert most €reztilk azt, hogy muszdj egy olyan intézkedéscsomagot
elfogadni, amire egyébként példaul ma a Fidesz-frakcid is folszdlitott, hogy tegyik
meg. Hat megtettilk, természetesen valamelyik ujjunkba harapni kell egy ilyen
helyzetben.

Kovacs Péter polgadrmester r.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Nagyon érdekes vita alakult
ki ennél a napirendi pontndl. Mindenki azt mondta, hogy nagyon fontos, hogy 1€pjiink
ebben a kérdésben, de ugy 1atom, még mindig csak a sok kis apro 1€pés stratégidjanal
tartunk, €s én ezt nagyon nechezményezem. Ha j6l 1atom az eloterjesztést, akkor masfél
év mulva lesz majd, idézem az el6terjesztést: ,,2022 negyedik negyedévében a Fovarosi
Kozgylilés megtargyalja, ezt kovetden az intézkedések eldkészitésére €s tarsadalmi
vitjjara a civilrendelet szabdlyai szerint kertil majd sor.” Tehat most dolgozunk
valamin, amin itt a veszélyhelyzet alatt egyébként dolgozhattunk volna, mi tobb,
csodalkozom is, hogy nincs kész anyag. Ugye 6n kész van, €s tudja is, hogy mit kell
csindlni, hat a fopolgarmesteri programjaban benne voltak ezek a dolgok. Akkor mi
tartott masfél évig, hogy ezt papirra vesse? S6t mi tart még masfél évig, hogy utana
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tarsadalmi vitara bocsassuk? Sajndlom, de nem tudok mast mondani, ezek egy
kampanykozgylés kampany napirendi pontjai.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Nem l4tok tobb hozzaszolasi
szandékot, a vitat lezarom. Kérem, szavazzanak az eldterjesztésrol.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdarosi Kozgyiilés egyetért azzal, hogy a fovdrosi gépjarmiiforgalombol eredd levegbszennyezés
csokkenését  eredményezé  szakpolitikai  koncepcio és intézkedési terv elokészitésére az
eloterjesztésben bemutatoft modszertan és iitemezés szerint keriiljon sor, egyuttal felkéri a

fOpolgdrmestert annak lebonyolitdasdra.

hatarido: 2022. december 3 1.
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1286/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés egyetért azzal, hogy a févarosi gépjarmiforgalombol ered6 levegdszennyezés
csokkenését eredményezd szakpolitikai koncepcido ¢€s intézkedési terv eldkészitésére az
eléterjesztésben bemutatott modszertan é€s Utemezés szerint keriljon sor, egyuttal felkéri a
tépolgarmestert annak lebonyolitasara.

hatarido: 2022. december 31.
felel6s: Karacsony Gergely

[20 1gen (74,16%), O ellenszavazat, 3 tartozkodas (4,30%), 8 nem szavazott (16,28%)]

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: A Kozgy(lés 20 igen szavazattal, 0
nem ellenében €s 3 tartozkodas mellett tdimogatta az eldterjesztést.
A 18. szdmu napirendi pont kovetkezik, a 14 év alattiak kozosségi kozlekedésének a
dijkedvezményérdl.

18. Javaslat a 14 éven aluliak ingyenes kozosségi kizlekedésének biztositasaval
kapcsolatos dontések meghozatalara [KGY/2021/31/E018]

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

HOZZASZOLOK: dr. Lang Zsolt, Horvath Csaba, Kovacs Péter,
Szentgyorgyvolgyi Péter, Kiss Ambrus
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KARACSONY GERGELY fépolgarmester: En csak néhany dolgot szeretnék
roviden ezzel kapcsolatosan elmondani eldterjesztOként. Azt latjuk, hogy a
koronavirus-jarvany nagyon nagy mértékben megvaltoztatta a varosokban — nem csak
Budapesten, a vildg minden nagyvarosaban — a kozlekedési szokasokat. Erre
valamilyen reakcio6t kell adnia minden varosvezetésnek. Megjegyzem egyébként, ez az
el6z6 napirendi pontunkkal is Osszefliigg€sben van, tehat egészen mas tarsadalmi
kontextusban besz€lgetink most a levegdmindséget nagymértékben rontd autok
kivezetésével kapcsolatosan. De, most tl azon, hogy ez a valasztdsi programomban
egy fontos igéret volt, igazabdl az a helyzet, hogy az elmult idészakban, a koronavirus-
jarvany idején nagyon nagy mértékben csokkent a kozosségi kozlekedést hasznalok
aranya, ¢s ezzel parhuzamosan ez nemcsak egy kozlekedési problémat jelent a varos
szamdra, hanem egy nagyon sulyos pénziigyi problémat is. Mi nem tudunk €s nem is
akarunk ebben a helyzetben nyilvanvaloan 6lbe tett kézzel tilni, mert hossza tavon ez
mind pénzigyileg, mind kozlekedési, kornyezetvédelmi, minden szempontbdl egy
fenntarthatatlan helyzet.

Eppen ezért, tudva azt, hogy a jarvany kapcsan egy nagyon fontos tanulsag, hogy a
kozosségi kozlekedés a jarvany terjedése szempontjabol egydltalan nem jelent olyan
veszElyt, mint amitdl sokan tartottunk, minden statisztika, amit ismertink, vizsgalatok
azt mutatjak, hogy a kozosségi kozlekedés az atlagnal biztonsagosabb hely a jarvany
terjedése szempontjabol, barmennyire is furcsa ez, nyilvan bizonyos ovintézkedések
betartasa mellett, amelyeket fonn kell tartani, vagy adott esetben meg kell erdsiteni,
vissza kell adnunk a budapesti kozosségi kozlekedés népszertiségét, €s ehhez kell
nekiink is tenntink 1épéseket.

Pénzugyileg — ¢és reagalnék Kovacs Péter polgarmester ar felvetésére, az
eldterjesztésben természetesen szerepelnek ezek a szamok, a felvezetd szovegben,
illetve a hattérelemzésben is —, ha mechanikusan szamolunk, akkor az idei évre ez
koralbelul 300 millié forint jegybevétel-kiesést jelentene, ami természetesen sok pénz,
de az idei évben 30 milliard forint esett ki, tehat ennek a szazszorosa.

De nem tudjuk egész pontosan megmondani, hogy mi a pénziigyi mérlege ennek, mert
ez egy olyan kozpolitikai csomagnak a része, amelyben szeretnénk visszavinni az
utasokat a kozosségi kozlekedésbe, €s tulajdonképpen ez a 1€pés azt probdlja
eldrevetiteni, hogy mi is teszink kedvezményeket azért, hogy tobben hasznaljak a
kozosségi kozlekedést.

Egy sz0 mint szaz, pénzigyileg nehéz megmondani ennek a dontésnek a mérlegét. Az
ide1 évre vonatkozdan, hogyha semmi nem valtozna, tehat nem tudnank ezzel egy
dinamikus folyamatot elinditani, akkor ez nagyjabdl 300 millio forint arbevétel-kiesést
jelent, ami - még egyszer mondom - nagyon sok pénz, de nagysagrendekkel tobb az a
kiesés, amit egyébként el kell szenvedniink, €s nem 6nmagaban van ez a dontés,
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szeretnénk  kommunikaciéban, kulonbozd  févarosi cégek  dltal  nyujtott
kedvezményekkel, mas modon visszahdditani azokat az utasainkat, akik az elmult
években a kozosségi kozlekedést hasznaltak, €s most inkabb az autot hasznaljak.
Errél sz0l ez az eldterjesztes, €s azért 1€pjik meg most, mert el kell indulnunk azon az
uton, hogy nem hagyjuk, hogy ezek a kozlekedési szokasok tartésan ebbe az iranyba
valtozzanak meg, mert ez a varosunkat élhetetlenné teszi, €s Budapesten - €s ez
nyilvanvaléan nem a mostani vezet€s, nem is az €l6z6, hanem az €l6z6 évtizedek
fejlesztéseivel Osszefiiggésben elmondhato, hogy - egy hdlozat lefedettség
szempontjabdl nagyon szinvonalas kozosségi kozlekedésink van, a jarmiiparkot
nyilvan fejleszteniink kell, err6l ma is tobbszor szd esett mar, Tutté Kata
fopolgarmester-helyettes asszony jelezte, hogy mik a szandékok ezzel kapcsolatosan,
tehat a kozosségi kozlekedésen nyilvan mindig van mit javitani, de ez a kozosségi
kozlekedés mélto arra, hogy ennél sokkal tobben hasznaljak.

Es hogyha ez az apro 1épés elinditja vissza az utasokat a kozosségi kozlekedés
iranyaba, akkor ezt igenis meg kell 1€pniink, €s azért 1€pjikk meg most, mert most van
az a pillanat, amikor hosszu tavon is eld6lhet az, hogy milyen kozlekedési szokasok
alakulnak vagy normalizalédnak a varosban, €s ami most van, az nyilvanvaléan nem
fenntarthato.

Lang Zsolt képviseld trnak adom meg a szot.

DR. LANG ZSOLT (FideszZKDNP): Koszonom szépen. Tisztelt
Fépolgarmester Ur! Tisztelt Kozgyiilés! En killon nem szoéltam ezért, fopolgarmester
ur, Péter megjegyezte, de ez az, amire utaltam a napirend el6tt, hogy nekem
elképzelhetetlen volt 2019 0Oszén, hogy on ilyen kijelentéseket tegyen, hogy
szinvonalasabb ellenzékre szamitott, tehat tulajdonképp, ha megengedi, vissza is
utasitom, mert azt gondolom, hogy ez egyfeldl durva, masfeldl raadasul pont a mai nap
tikrében, amit itt 0sszebohdckodtak, még 1gazsagtalan is. Tehat ne mindsitse a mi
munkdankat! Mi 1s tudnank az onét. Probaljuk meg legalabb azokat a minimalis
kereteket megtartani, amelyek megmaradtak! Ezt eloljardban.

A konkrét javaslattal kapcsolatban: természetesen €én meg azt gondolom, hogy nyilvan
a frakciotagok is mindent tdmogatnak, ami a budapesti embereknek segit €s ami
barmilyen olyan szolgaltatast a szdmukra konnyebbé¢ vagy ingyenessé tesz, amelyet 6k
hasznalnak, még akkor is, hogyha ez az on kampanyigérete volt. Es én nem szoktam
ilyet mondani, mert egyébként szerintem normadlis, hogy valaki a kampanyigéreteit
megprobalja betartani, de szerintem sem véletlen az, hogy két évig nem tortént semmi,
¢s most, né¢hany nappal azutan, hogy Kiss Ambrus tulajdonképp borzasztd
kétségbeesett abrazattal bejelentette, hogy folyoszamlahitelbdl fogunk €lni
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szeptemberben, rd néhany napra pedig bejelentik azt, hogy oké, de itt az eldvalasztasi
kampany kozepén egyébként teljesiti a fopolgarmester ezt az igéretét.

A szamoldas szerintem teljesen szirredlis, tehat ne haragudjanak, de maga az, amit
mond, hogy ott van, tehat az, hogy korilbelil tizezer sziil6t fognak ravenni, hogy
inentdl kezdve a 14 éven aluli gyerekkel egyiitt bérletet vegyen, €s azzal jarjon, mert
a szamok alapjan korilbelil ennyi lesz egyébként, amivel kihozhatndk ezt a
veszteséget, ugyanis nyilvan 6nok is tudjak, hogy a didkok esetében nem alanyi jog
az a tdmogatas, ami menetdij-tdmogatas, ez az szmt, hanem darabonként eladott
diakbérlethez jarul hozzd a kormany, méghozza 50 szizalékkal, tehat az
3580 forint/f6/hd, amivel hozzgjarul; ha nem veszik meg, semmivel. Mi tehat ugy
szamoljuk, hogy ez milliardos kiesést fog jelenteni.

Félre ne €rtsen, ha belefér a BK'V buidzséjébe a millidrdos kiesés, jegybevétel -kiesés,
¢s ez most megoldhato, akkor nagyon tisztességes, hogy ezt az igéretét betartja, de
utdna, ha véletlenill borul a BKV, akkor meg szerintem nagy baj van, €s az a
hattérszamitas, amit adtak, az teljesen 1€gb0l kapott, tehat az egy hasraiitésszer(,
megalapozatlan €s szerintiink egyébként abszolut nem is felel meg a valdsagnak.

Még egyet szeretnék viszont a fopolgarmester ur figyelmébe ajanlani, bar nem volt
kampanyigérete, ez kétségtelen, csak racionalis. Hogyha valahol valoban lehetne
tamogatni a kozosségi kozlekedést, €s ami a sziloknek valodi segitség, az szerintem
pont a 14 és 18 év kozottieknek sz616. Szilldként nyilvan 6n is tudja, hogy azért egyiitt
elmegy a gyerekkel 6nis, de hogyha tok ellentétes iranyba van, mar meggondolja, hogy
végig kozosségi kozlekedésre Ul emiatt, de egy 14 és 18 év kozotti gyereket mar
elenged az ember k6zosségi kozlekedéssel egyediil is, €s ha ezért nem kell fizetni, az
viszont valoban egy nagy segitség a csaladoknak €s ezeknek a gyerekeknek.

En tehat azt ajanlom a figyelmébe, hogy azt meg kéne nézni egy komolyabb
szamitassal, €és a lehetdségét annak, hogy 14 €s 18 év kozott bevezetni egyébként
ugyanigy az ingyenességet. Koszonom szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Horvath Csaba polgarmester ur!

HORVATH CSABA (MSZP. polgarmester). Koszonom szépen a szot,
fopolgarmester ur. Szerintem az itt 1évok sejthették, hogy ezt a napirendi pontot nem
hagyhatom sz6 nélkiil. Kezdhettem volna azzal nyilvan, hogy na, ugye, megmondtam,
de nem ezzel kezdeném, hanem azzal, hogy egy felelds varosvezetésnek a legnehezebb
helyzetében is olyan, a jovOnek szolo tizeneteket €s igéreteket kell teljesitenie,
amelyekre nyilvan valaki mondhatja azt, hogy erre most nem telne, de akar Churchillt
1s 1dézhetném, aki azt mondta egy nagyon nehéz pillanatban, hogy ha a kulturatol el
akarjak venni az 6sszes koltségvetési forrast, akkor minek 1s dolgozunk, miért akarunk
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haborat nyerni? Itt 1s ez a helyzet, ez egy jovonek tett igéret, mondhatnam ugy is, hogy
kis 1épés az embernek, de nagy 1€pés a varosnak (Deriiltség a Fidesz-KDNP-frakcio
soraiban. — Dr. Lang Zsolt kozbeszol.), egy zoldebb, egészségesebb, tisztabb levegdji
varos érdekében szerintem lehet normalisan besz€élni, nem Ggy, mint ahogy most Lang
Zsolt, mert az egyik szavaval azt mondja, hogy nem is érti, hogy minek kell ez a 14,
de mar rogton te 1s folytatod, hogy a 18 még jobb lenne. A 22-vel is egyet... (Dr. Ldng
Zsolt kizbeszol.) Ertem.

Szdval nagyon nehéz jozan €sszel kovetni azt a politikat, amit ti folytattok, hogy ha
van rajta sapka, az a baj, ha nincs rajta sapka, az a baj, ha fiistsz(ir6s, az a baj, ha nem
fuistsziirGs, az a baj. Latom, hogy most nektek mintha ki lenne adva, hogy érabérben
vagytok itt, €s minden hiilyeséget el kell mondanotok, akar egyetértetek azzal, akar
nem, de a nap végén meégiscsak arrdl van szo, hogy olyan dontéseket kell hoznunk,
amelyek miatt nem szé€gyenkezni kell, hanem biiszkék lehetiink.

Ez egy olyan dontés, amelyre biiszkék lehetiink, egy olyan dontés, amely a jovOnek
sz0l, egy olyan dontés, amellyel tesziink egy fontos 1€pést egy helyes iranyba, €s ez az
irany nem szocialis, hanem kimondottan a véros ¢lhetdségét szolgald 1épés. Es, igen,
helyes lenne, hogyha el tudnank vinni mar révid tavon is akar a 30 éves korosztalyig
azért, hogy ez a korosztaly mar ne vasaroljon autot, amikor az 6nallo €letét megkezdi
¢s viszi, azért, hogy 6k mar a kozosségi kozlekedést hasznaljak, azért, hogy ez a varos
¢lhetd maradjon vagy €lhetd legyen. Szoval lehetne egy picit emelkedettebben talan
ilyen kérdésekrdl is értelmesen beszElni.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Kovacs Péter polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Nagyon oriilok ennek az
eldterjesztésnek, nemesak azért, mert kampany fovarosi kozgytilésen vagyunk, €s a
fopolgarmester ar kampanyban tett igéretét kell betartani - ami egyébként egy
udvozlendd dolog, én ezt mindenkinek javaslom, hogy ha igéretet tesz, akkor azt tartsa
be -, a kérdés az, hogy miért pont most, miért nem egy évvel ezel6tt, miért nem egy €v
mulva. De ha megnyugtat a fépolgarmester Ur, bar zarojelben jegyzem meg, magaban
az eldterjesztésben nincsen 320 milliod forintrdl sz, az elbterjesztés fuggelékében van
egy mondat, €s erre majd €n rakérdezek, hogy ez pontosan mit is szeretne jelolni,
amiben Osszesen ezzel az egy mondattal intézik el a gazdasagi hatasokat, ami a
kovetkezOképpen szol, pontosan fel akarom olvasni, nehogy véletlenil tévedésbe
essek, tehat arrdl szol ez az egy mondat — mindjart, meg kell talalni, mert a fuggelékbe
dugtik el, tehat konny i mindenkinek, aki meg akarja talalni (Kiss Ambrus: Fiiggelék
1. oldall), fuggelék 1. oldal, koszonom szépen a segitséget, igen —, tehat dijmentesség
a masodlagos hatasok nélkul a 2021. évben az érintett korosztalyi 1étszdm €s kordbbi
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mintegy 30 szazal€¢kos bérletes arany alapul vételével, zardjel, mintegy 320 millio
forintos menetdijbevétel-kieséssel jar.

A kérdéseim: tudjuk-e — mert nyilvan tudjuk —, hogy mennyi didkbérletet ad el a BKK?
Ez egy konkrét szam, ez miért nem kerilt be az eldterjesztésbe? Tudjuk-e azt, vagy
van-¢ valami becslése mondjuk a BKK-nak, hogy ebbdl az eladott bérletbdl vagy
jegyekbdl mennyi a 14 év alattiaké, a bérletrdl biztosan tudjuk, hogy mennyi, mennyi
a 14 ¢év alatti? Nem latom azt ebben a 320 millidéban, hogy szdmoltak volna azzal, hogy
nemcsak a 320 millié forint, tehat nemcsak magat a bérlet meg a jegy értékét vagy a
bérlet értékét vesziti el a BKK, hanem az ehhez csatlakozé allami kompenzaciot is
elvesziti, tehat itt dupla veszteségrol van szo, ha ezt igy mondjak.

En csindltam egy szamitast, nyilvan azokbdl az adatokbol, amelyeket 6nok megadtak,
tehat ez biztosan nem jO szamitas, de legalabb kozelitd lehet, én 8 milliard forintra
tenném €ves szinten ezt a kiesést. Ugye, 0nok négy hdnapra, inkabb harom hdnapra
300 milli6 forintot mondanak. A kettd kozott azért nagysagrendi kilonbség van. Hat,
mar akkor megéri az embernek bérletet venni, didkbérletet, hogyha a honapban
legalabb egy héten elmegy iskoldba, €s oda-vissza legalabb egy buszjaratot vagy
valami mas kozosségi kozlekedést haszndl a mostani bérlet araval. Tehat rendkiviili
kiesésekre szamithatunk, €s messze... Most nem akarom ezt mondani, de hat ennyi
erdvel arrol is abrandozhatnank, hogy elébb-utébb magyar ember jar a Holdon, €s
eldbb-utobb valdszinlileg meg 1s fog valosulni, de az, hogy - ahogy Lang frakciovezetd
ur mondta - tizezer embert ravegyiink arra, hogy a 14 év alatti gyerekét, akit egyébként
eddig autoval vitt, most a BK'V jdrataival vigye iskolaba, ez, mondom, olyan messze
van, mint hogy magyar ember jarjon a Holdon.

Egy sz6 mint szdz, én orilok annak, hogy a fopolgarmester Ur végre akarja hajtani a
valasztasi igéreteit, annak kevésbé orilok, hogy ezt ilyen elbterjesztés alapjan akarja,
ami Osszesen 9 oldal. Tehat rendkivili, fuggelékben elrejtett haromoldalas
hatdstanulmannyal operalva, ¢s minderre két év alatt volt képes, ugye, sajat kutfobol,
én ezt rendkivil szegénynek tartom, fépolgarmester ur, ne haragudjon! A véalasztasi
programja is egy viszonylag egyszerl dolog volt, €¢s nem tul sok oldal, de azért egy
ilyen fontos kérdésben 9 oldal eldterjesztés melléklettel, fiiggelékkel, mindennel
egyltt, szerintem kevés arra, hogy dontést lehessen hozni. De hogyha most meggy6z
engem, meg leteszi a nagyeskiit, hogy akkor rendben van, nem lesz tobb az éves kiesés
mondjuk 1,2 milliard forintnal ebbdl a didkbérletbdl, akkor én készséggel
megszavazom oOnnek ezt az elbterjesztést. Remélem, erre a kérdésre ad vélaszt!
Koszonom.
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KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Polgarmester ur, 6n az eldbb azzal
vadolt minket, hogy az elbterjesztés nem tartalmazza ezt a szamot, €s hogy 6n nem is
1smeri ezt a szamot, aztdn amikor kideriilt, hogy mégiscsak benne van ez a szam, akkor
tovabbi szamokat hianyolt.

Ami pedig a dijkompenzaciot illeti, szerintiink ez nem egy eldontott kérdés, magyaran
az, hogy a varos hozzajut-e a dijkompenzacidhoz, vagy sem. Egyébként a valasztas
utan, tehat még 2019-ben felvettiik a kormannyal a kapcsolatot, hogy mi szeretnénk
ingyenessé tenni ebben a korosztalyban a kozosségi kozlekedést, €s ennek megfelelden
alakitsuk a4t a dijkompenzacioval kapcsolatos szamitasokat — ez a levél
megvalaszolatlanul maradt. Ezért nem varunk tovabb erre, megprobaljuk elérm a
kormanynal, hogy mi ezt meglépjik, a dijkompenzacio kérdését pedig egyaltalan nem
tartjuk egy lezart kérdésnek, hiszen pontosan becsiilhetd az a dijkompenzacios 6sszeg,
amely erre a korosztalyra vonatkozdan a févaros bevételeit kell hogy gyarapitsa. Ha ez
mégsem torténik meg, akkor elképzelhetd, hogy valamilyen szimbolikus 0sszeget kell
majd fizetni ebben a korosztalyban, €s akkor tudjuk azonositani azokat, akik ilyen
tipust bérletet kivaltanak. Nem szeretnénk ezt, mert sokkal egyszertibb lenne a
diakigazolvany haszndlataval egy becstlt érték alapjan megadni a varosnak a
dijkompenzaciot, ez csak politikai szandék kérdése. Ezt a szandékot eddig nem sikertilt
kialakitanunk az igen tisztelt kormanyzatban, azt remélem, hogy most ezzel a dontéssel
el tudunk indulni ezen az uton.

Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester Ur kovetkezik.

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom
a szot. Egyrészt én tényleg nagyon idvozlom ezt a dontést, késve, nem késve, mindegy
1s, de legalabb megvan, tehat ennek azért, azt gondolom, oriilni kell. De azt kell hogy
mondjam, hogy hadd beszéljek az életszerliségérdl, hiszen nalunk ez be van mar
vezetve. Ugye, mi azt mondtuk, €s pontosan azért, hogy a fiatal felnétteket is probaljuk
meg abba az irdnyba tolni, hogy ismerjék meg, szeressék meg a tomegkozlekedést,
ezaltal is nyilvan akar a 1égszennyezettségi adatokat 1s lehet csokkenteni, tehat 25 éves
korig minden nappali tagozatos didk megkapja, €és pontosan latjuk azt - ebben
tagadhatatlan, hogy benne lehet az, hogy nyilvan kertileti gyerek, vélhetden a kertileti
altalanos iskolaba jar, tehat nem is feltétleniill van sziikksége bérletre -, hogy sokkal
kevesebben veszik igénybe.
Azt 1s tapasztaljuk, hogy kuloénben azokat a kisgimnazistakat, akik az agglomeraciobol
jarnak be, azokat jellemzden még a szileik hozzak, tehat ezért lenne szerintem is
teljesen jo, hogyha ezeket a kisgimnazistakat tudnank rdvenni arra, hogy tényleg mar
az agglomeraciobdl az ingyenes utazdssal jojjenck be, ne még az édesanyjuk,
édesapjuk hozza be. En azt gondolom, hogy ez killonben egy sziild részérél akar el is
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fogadhato, nyilvan sziil61 felel6sség, hogy hany éves kortol engedi el a gyerekét
Budapesten tomegkozlekedéssel, de én azt latom, hogy nalunk, ahol ez ingyenes,
sokkal inkdbb a fiatal felndttek, illetve a gimnazistak veszik igénybe, ezért lenne j0,
hogyha igy fogalmaznank meg ezt a kérdést. Es persze ezeket a szamitasok, amelyek
itt le vannak irva, szerintem is nagyon, tilzottan bizakodok, de drukkolok neki, hogy
igy legyen. En tehat tamogatom ezt a javaslatot, de, mondom, érdemes atgondolni,
hogy tényleg azokat hozzuk helyzetbe, akik ténylegesen fognak €Ini vele, és hasznalni
fogjak ezeket az ingyen bérleteket. Koszonom a szot.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Kiss Ambrus fGpolgarmester-
helyettes ur!

KISS AMBRUS f&polgarmester-helyettes: Koszondom szépen. Tisztelt
Kozgyiilés! Megint csak szamokat hoznék, hogy segitse a megértést a dologban, €s
menjink vissza egy évet €s még egy évet a dologhoz, mert Ugy érdemes
Osszehasonlitani, €s abbol 1atszik, hogy szerintem mekkora a probléma, és mit kell
kezelni, és miért kell szerintem ilyenkor elére menekiilni a torténetben. 2019.
szeptemberben — ugye, az egy normal békeiddszakban volt — a teljes aru bérletbdl
318 ezret, 319 ezret adtak el... — bocsdnat, 2019. szeptemberben 337 ezret, csak hogy
pontos legyek. 2020. szeptemberben, tehat egy évvel ezel6tt — akkor nyitva volt az
orszag, akkor még nem voltak lezardsok, az iskola muikodott azért, nyilvan volt
pandémia, de még nem volt kihirdetve példdul a mésodik hulldm sem -, ebben az
1d0szakban 232 ezer teljes art bérletet adtunk el. Dramai a kilonbség a kettd kozott.
Mi tulajdonképpen csak annyit mondtunk, hogy a 232 és a 336 kozotti kuldnbségbdl
ha tizezerrel tudjuk névelni, az mar kitermeli ezt a potencidlis kiesést. Nem egy nagy
vallalas, ez egy 5 szazalékos novekedést jelent egyébként, tehat ez nem elérhetetlen.
A szamitdsok megalapozottsagardl: azt, hogy hany 14 ¢év alattinak van bérlete,
precizen, pontosan nyilvan nem tudhatjuk, hiszen egy terméket vesznek a
didkigazolvany altal. A BKK szakembereinek a becslése alapjan ez 30 szazalék, tehat
az eladott kozoktatasi bérleteknek a 30 szdzalékat veszik 14 év alattiak — de ez benne
van az eloterjesztés hatasvizsgalati részében is, hogyha megnézi —, ebbdl jon ki ez a
szamitas, amit mondtunk. Es amirdl a vita szol — de remélem, ebben szurkolnak
nekiink —, hogy nem akarunk mast, mint ami a 65 év feletticknél van, a 65 feletticknél
a szocpol kedvezmény szintén nem eladott termék alapjan van, hiszen akkor ott
valamifajta regisztracids jegyhez lenne kotve ez a torténet, hanem azt mondja a
kormany, hogy valamilyen mérés alapjan megszamolja, hogy mennyit kell fizetni, €s
ezt fizeti ki. Egyébként ezt csinalja mondjuk a MAV esetében is.
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Amit Szentgyorgyvolgyi polgarmester ir mondott ki — most pont kiment —, arra nagyon
r4 szeretnék csatlakozni, €s szerintem ebben érdemes lenne akkor az ITM-hez
fordulnunk, hogy pont az elévarosi jaratokon vezesse be ezt ¢ is. Hiszen most mi fog
torténni? A Volanbusz behozza teljes artian, tehat didkbérlettel az utast, majd itt atszall
a BKK jarataira ingyenesen. Akkor legyen ez kiterjesztve, €s az elOvarosi jaratokra is
legyen ez érvényes, mert szerintem 0gy zart akkor a rendszer ebbdl a szempontbdl.
Ebben 6noknek tokéletesen igaza van, akkor ezt valoszinlileg kezdeményezniink is kell
akar kozosen a dologban.

Remélem, hogy a szamokban tudtam segiteni Kovacs polgarmester urnak. Ha
barmilyen kérdése van... (Kovdcs Péter kizbeszdl.) On szerint egy szam sem hangzott
el? Mert én sokat mondtam szerintem, de... (Kovdcs Péter: Nem ezt mondtam.) Akkor
nem jol hallottam, bocsanat! Koszonom.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Lang Zsolt frakciovezeté ur
kovetkezik.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): K 6szonom szépen. Csaba, amikor az el6bb
hozzaszoéltal, akkor az elsd pillanatban folkaptam a fejem, hogy most 6nironia, ahogy
kezded, vagy csak egy ilyen gatlastalan nagyképliség. De aztan rajottem, hogy B, tehat
a gatlastalan nagyképlis€g sugarzott rolad.

Egyébként nem értem, hogy mit nem értettél, tényleg felfogasbeli problémdk lehetnek,
meg mit értékeltél te ugy egyébként, hogy ebben én, hogy mondjam, negativan alltam
hozza, amikor azzal kezdtem, hogy tamogatom. Néhany szamot kérdeztem, aminek
utananézem, ¢és amit most a Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettessel folytatnék,
illetve javaslatot tettem, hogy egyszer nézzilkk meg elére, hogy mibe kertilne annak a
korosztalynak, akit egyébként ez a legjobban érintene. De hogyha ez neked nem
szakmai, akkor te egy masik bolygén élsz, mint én, nem fog kozeledni a
csillagrendszerben az a két bolygd, ez mar latszik.

Fépolgarmester-helyettes Ur! Az ITM szamitasa szerint, mert ennek utédna lehetett
nézni, ez, amit mondtal, 30 szazalékot mondtal a 14 év alattiakra koralbeliil, ez
45 szazal€k korul van naluk, az [ITM-nél, €s ennek az osszege korilbelil 14 milliard
forint, ez 50 sz4zalékban tdmogatott. Tehat innen jon ki az a szam, most Péter 8-at
szamolt, én az I'TM alapjan szamolom, hogy itt 7 milliard forintrdl beszélink egy
évben, ami tAmogatast ezzel elveszit a BKV. En csak konkrétan szeretném mondani,
hogy ha 30 szazalékot veszel és nem 45-6t, akkor is millidrdos nagysagrend jon ki
egyébként, amit elveszit. Szerintem ezt nagyon érdemes lenne megnézni, hogy ez a két
szam hol van, mert ez koszondviszonyban sincs a 300 millioval, vagy nem tudom, egy
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évben mondtatok 960-at, ami ezzel a tizezer plusz felndtt jeggyel kompenzalhatd. De
a 960 millio meg a 7 milliard kozott 6ridsi a killonbség.

En csak azt szeretném mondani, hogy most persze lehet azt mondani... Tehat, még
egyszer, tamogatjuk, csak azért szerettink volna egy nagyon pontos szamoldst, €s
szerintem ez nektek is az elényotokre valna, mert a kovetkezd évi koltségvetésben, ha
ezt most bevezetjik, akkor ez egy oriasi meglepetés, negativ meglepetés lehet ebben a
helyzetben, hogyha kiderl, hogy ezek a szamok ennyire nem stimmelnek. Marpedig
szerintliink egyébként ezek a szamok nem stimmelnek.

Amit még szerettem volna neked mondani, hogy azért a 2020. szeptember, amit a
felnott jegyeknél mondott, szerintem az mar azért az a korszak, ha én jol emlékszem,
amikor mar az¢rt a nyakunkon volt a pandémia, még jartak iskoldba a gyerekek, de mar
mindenki, tehat akkor jottek ki a WHO-nak a kiilonb6z6 ajanlasai, €s azért, megérthetd
modon, nagyon sok helyen az elsd dolog az lett, hogy kertlték a kozosségi dolgokat,
mint példaul a kozosségi kozlekedés. Ez pont ez az idOszak, akkor indult el az a
gondolkodds, hogy hogyan lehet biztonsdgosabba tenni.

Tehat €n azt gondolom, hogy azért az, hogy ennyire visszacsokken, €s ezt normal évnek
veszed, ebben benne volt a pandémia, hiszen nem ennyire drdmai a visszaesés, hogy
337 ezerr6l 237 ezerre, ez szerintem sok. Tehat normal esetben nem csokken ennyire
vissza. De, még egyszer mondom, én az elfterjesztés tdmogatasa mellett két dolgot
szeretnék a figyelmetekbe ajanlani. Az egyik az, hogy ezeket a szamokat én nagyon
szivesen, meg az ITM-et vonjuk bele, de nézzikk mar at, hogy ne legyen nagy
meglepetés a fovarosi koltségvetésben vagy a BKV-nal.

A masik pedig, hogyha ezzel egyet lehet érteni, egyszerlien engem a nagysagrend
érdekel, hogy azt megvizsgalni - mert megvizsgalni azért, gondolom, meg lehet -, hogy
a 14 és 18 kozotti didkok mennyien vannak, €s az milyen koltségvetési tétel, hogyha
azt mondjuk egyébként, hogy Oket hozzasegitjiikk ahhoz, hogy egyediil, dijmentesen
tudjanak kozlekedni kozosségi kozlekedéssel a varosban. Nekem csak ez a javaslatom
lenne a jovore.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Kovacs Péter polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Kiss Ambrus fopolgarmester-
helyettes ur valoszinlileg nem hallotta azt a bekiabalasomat, ha ezt igy lehet
fogalmazni, amit mondtam, hogy én nem azt mondtam, hogy egyetlen szamot sem
gondoltam, egy szamot kérdeztem, hogy mennyi didkbérletet adunk el, de erre nem
kaptam valaszt.

De visszatérve az el6terjesztésre: én nagyon orillok neki, hogy a kozosségi kozlekedést
szeretné fejleszteni a Fovarosi Onkormanyzat, hogy ravegye az embereket arra, hogy
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az autd helyett a kozosségi kozlekedést hasznaljak. Ez¢ért nem értem marhdra, hogy
miért kellett 2019 novemberében meg aztan 2020 majusaban kidobni a Fdvarosi
Onkormanyzatnak a 2-es metr6 ¢s a godolléi HEV osszekotésének projektjét, ami
kifejezetten rengeteg, tobb szdzezer embernek az utazasat segitené, és rengeteg embert,
allitom tobbet, mint ami ebbdl be fog jonni, tdmogatna, raadasul a Fdvarosi
Onkormanyzatnak egy fillérjébe nem keriilt volna a dolog a tervezési koltségeket
leszamitva. Tobbe fog keriilni ez masfél év alatt vagy egy €v alatt, de lehet, hogy egy
fél ¢év alatt 1s, mint annak a projektnek a tervezési-befejezése. Ellenben azzal, hogy a
févaros negligalta ezt a dolgot, két évet kidobtunk az ablakon, innentdl kezdve két
évvel minuszban van €z a projekt, €s két évvel késobb lehet majd ravenni az embereket,
hogy szélljanak at a HEV-metrora.

Tehat még egyszer mondom, €n egy dolgot szerettem volna, €s ha mar a fépolgarmester
ur azt mondta, hogy azt allitottam, hogy nincsen szam €s hogy ezt miért titkolta, ebben
1gaza van, tévedtem, beismerem, ha tévedek. De akkor, kérem, 6n is ismerje be, hogy
tévedett, az elbterjesztésben nem szerepel a 320 millids szam, csak a fuiggeléknek az 1.
oldalan, €s az 6sszesen 9 oldalas el6terjesztés, mondom, még nagyon keves, azt sem
tudjuk beldle, és még kérdésre sem tudtuk, de lehet, hogy most fépolgarmester-
helyettes ur valaszol nekem €s elmondja, hogy akkor mondjuk 2019 szeptemberében,
hailyen jo szdmai vannak, akkor didkbérletbdl mennyit adott el a BKK. Mar boldogabb
lennék ezzel! Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Fépolgarmester-helyettes tr!

KISS AMBRUS f6polgarmester-helyettes: Csak egy technikai megjegyzes az
elején, hogy a fiiggelék az elterjesztés része, €s szerintem hogyha a filggelékben benne
van valami, az az elbterjesztésben is szerepel, hiszen ezt ugy hivjadk, hogy
hatasvizsgdlati elemzés, az pedig a rendeletnek egy kovetelménye. Most ezen tényleg
huzakodhatunk még, hogy benne volt-e. Benne volt.

A konkrét kérdésre konkrét valasz: 2019 szeptemberében 135 ezer didkbérletet adtak
el, de ez teljes didkbérlet. Azért mondom Lang frakciovezetd Urnak, hogy nagyon
furcsak ezek a szamok, mert az 0sszes, kozoktatasban eladott bérlet egy békeévben,
most *19-et mondom, nagysagrendileg ilyen 3,7-3,8 milliard volt az 6sszes.

Egyébként amit 6n megoldasként keres, azt viszonylag egyszeril kiszamolni, hiszen
hogyha azt mondjuk, hogy a kézoktatdsban 30 szazalék az ardny, amit a 14 év alattiak
vehetnek igénybe, akkor innen egy matematikai képlettel eljutunk odaig, hogy ha azt
mondjuk, hogy 960 milli¢ forint/év, csak ha nagyon nominalisan szamoljuk, a
30 szazalék, akkor innen a 70 szazalékot ki tudjuk szamitani gyorsan, egy muvelettel,
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szerintem korulbelil ilyen 2 milliard forint f6l6tt van a 14 év f6lotti rész, tehat ez a
fontos a dologban. (Dr. Ldng Zsolt: Es akkor ez az 50 szdzalék.)

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Ez 70. (Dr. Ldng Zsolt: Nem 1igy,
hanem .. )

KISS AMBRUS f@polgdrmester-helyettes: Igen. De most a 14 év felettit

mondom, nehogy beégjen a dolog, hogy itt ilyen millidrdos tételrdl volt sz6. Egyébként
a tanulo1 bérletekben is volt visszaesés, csak hogy akkor még szamokkal is segitsem a
hatasvizsgélatot: 2021 juliusaban 69 ezer tanuldbérletet adtak el, 2019-ben 87 ezret.
Tehat van killonbség.
Amikor én azt mondtam, €s lehet, hogy akkor van egy ellentétes vizionk a dologban,
nekiink az a félszink, hogy beragad a kozosségi kozlekedés utaslétszama egy
alacsonyabb szinten, mint a pandémia eldtt volt. Ebbdl kell nekiink kitdrni, hiszen
hogyha nem tudjuk visszahozni ezeket az utasokat, nem tudjuk a bevételt hozni, akkor
ezt valamilyen modon pdtolni kell a torténetben. Nyilvan nem gondolom, hogy ha
teljesen eltlinik a pandémia, ezen a havi 234 ezer eladott teljesart bérleten ragad be.
De most azt 1s tudom mondani, hogy ha erre tudunk egy bator fogadast kotni, hogy
intézkedés nélkul visszapattanunk 350 ezer kornyékére teljesaruban, akkor nyilvan
lehet, hogy nem 1is kell feltétlentl ilyen médon intézkedni. De én azt gondolom, hogy
eldre kell menekiilni ebbe a dologba, €s ki kell torniink ebbdl a helyzetbdl, amibe a
pandémia miatt sodrédtunk bele. (Dr. Lang Zsolt: Kérdésem van!)

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Parancsoljon, frakciovezetd ur!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Neked mi a szamod a 6-14 év kozotti
gyerekeknél Budapesten?

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Csak a korosztaly aranyat tudjuk.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Oké! Mert a KSH szerint 2021-ben
Budapesten 138 418 6-14 ¢év kozotti gyerek van.

KISS AMBRUS f6polgdrmester-helyettes: Igen, de az agglomeraciobdl is
jonnek be, €s 6k is vesznek bérletet.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Okg!
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KARACSONY GERGELY f8polgarmester: Igen.

KISS AMBRUS f8polgarmester-helyettes: Tehat ezért van az eladott. Ne a
gyerekbdl szamoljunk, hanem az eladott bérletbdl kell szazalékot szamolni!

KARACSONY GERGELY f8polgarmester: Jo! A vitat lezartuk. Nem latok tobb
hozzaszolast. Egy technikai modositd érkezett az eldterjesztétdl — télem — a
javaslathoz, erre vald tekintettel, kérem, szavazzanak az eloterjesztésrol!

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovdrosi Kozgyiilés megalkotja .../2021. (... ..) Onkormdnyzati rendeletét a Budapest
kozlekedésszervezési feladatainak elldatdsarol szolo 20/2012. (11 14.) omkormdnyzati rendelet
modositasdrol az elbterjesztésnek a fopolgdrmesteri modosito javaslattal modositott melléklete
szerint.

(Szavazas.)

Budapest F'évaros Onkormanyzata Kozgyiilésének ../2021. (... ...) onkormdnyzati
rendelete a Budapest kozlekedésszervezési feladatainak ellatasardl sz6lé 20/201 2.
(I11. 14.) onkormanyzati rendelet modositasdarol

A Foévarosi Kozgyulés megalkotja .../2021. (... ...) Onkormanyzati rendeletét a Budapest
kozlekedésszervezési feladatainak ellatasarol szold 20/2012. (III. 14.) onkormanyzati rendelet
modositasardl az eldterjesztésnek a fépolgarmesteri modositd javaslattal modositott melléklete
szerint.

[28 1gen (83,29%), 0 ellenszavazat, O tartozkodas, 3 nem szavazott (11,45%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: 28 igen szavazattal, nem szavazat
¢s tartozkodas nélkiil a Kozgyllés tAmogatta az eldterjesztést.
A 19. szamu napirendi pont kovetkezik, tulajdonosi hozzgjarulds megadasarol szol az
eldterjesztés.

19. napirend: Javaslat tulajdonosi hozzajarulds megadasara Allee Center Kft.
jatszotér bovitéshez [KGY/2021/31/E019]

(Szabados Akos elhagyja az iiléstermet.)

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor
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ELNOK: Van-¢ kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak!

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févdrosi Kozgyiilés tigy dont, hogy Budapest Févdaros Onkormdnyzatanak Kozgyiilése a Budapest
XI. keriilet 4275/17 hrsz. alatti ingatlanon 1évé |, Allee jatszotér” felujitdsahoz sziikséges tulajdonosi
hozzdjdaruldasat megadja és felkéri a fopolgdrmestert, hogy az eldterjesztés melléklete szerinti
tulajdonosi nyilatkozatot Budapest Févdaros Onkormdnyzata képviseletében eljdrva irja ala.

hatarido: a kérelmezo dital aldirt és visszakiildott zaradékolt tulajdonosi hozzdjdrulas beérkezését
kovetd 5 munkanapon beliil
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1287/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzatanak Kozgytilése a Budapest
X1 keriilet 4275/17 hrsz. alatti ingatlanon 1év6 ,, Allee jatszotér” felujitasahoz szikséges tulajdonosi
hozzajarulasait megadja ¢és felkéri a fOpolgarmestert, hogy az eldterjesztés melléklete szerinti
tulajdonosi nyilatkozatot Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: a kérelmezd altal alairt és visszakildott zaradékolt tulajdonosi hozzajarulas beérkezését
kovetd 5 munkanapon beltl
felel6s: Karacsony Gergely

[29 1gen (87,65%), O ellenszavazat, O tartozkodds, 1 nem szavazott (3,30%)]

ELNOK: 29 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodas nélkiil a Kozgy(ilés
tamogatta az elGterjesztést.
A 20. szamu napirendi pont kovetkezik, a Vérmezd kozpark stratégiai tervével
kapcsolatos az elGterjesztés.

20. napirend: Javaslat a ,,Vérmezé kozpark stratégiai terve” dokumentum
kozgyiilési jovahagyasdra [KGY/2021/31/E020]

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor

HOZZASZOLOK: Szentgyorgyvolgyi Péter, Varadiné Naszalyi Marta,

ELNOK: Van-¢ kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet,
avitat... (Jelzésre:) Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester ur!
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SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom
a szot. Azt mondom, hogy ez is egy nagyon jo dolog, hogy a Vérmezdvel valamit
kezdeni akarunk. Edesapam ott dolgozott nem messze, ¢s ezért gyerekkoromban sokat
jartunk oda, ott tanultam meg biciklizni, és akkor még tényleg ugy mikodott, hogy ki
lehetett teriteni pokrocokat, piknikezni s a tobbi, €s sajnos ez a hangulat mar rég elmult.
Szerintem killonben azonkivil, hogy ezt elkészitették, €s hogy az 1. keriletiek
elmondhattak a véleménytiket, ez nagyon helyes, nagyon j6, csak azt gondolom, hogy
amig ezt a fejlesztést megesinaljuk, addig is érdemes lenne bekiildeni a FORI-t, hogy
egy kicsit ellendrizgessen ott, mert alapvetéen, ha valaki, én 1s nagyon régdta nem
voltam, de most elsétaltam, kifejezetten az eldterjesztés végett, hogy megnézzem, hogy
mi van ott. En azt gondolom, hogy egy kis odafigyeléssel, egy kis gondoskodassal mér
eldre lehetne 1€épni, €s természetesen egy nagyobb fejlesztést meg majd végre lehet
hajtani. De ezt tulajdonképpen egy gondos gazda hozzadllasaval maris javitani lehet,
hogy tényleg a fOvarosiak vagy akik tényleg csak a Délibdl indulnak, tehat a
Budapestre latogatok i1s egy picit ott le tudnak tlni, megnyugodni. Van egy szép
Jatszotér, az kilonben, azt gondolom, hogy gondozott, de attol ugy befelé, a park
belseje felé igazabol nem tul rendezett. Azt gondolom, tényleg, ha a FORI, a Fokert
egy kicsit ott rendet tenne, maris €lhetébb lenne.
Alapvetéen tdmogatom az elbterjesztést, csak szerintem kis dolgokkal is eldrébb
lehetne 1€pni. K6szonom a szot.

ELNOK: (Jelzésre:) Varadiné Naszalyi Marta polgarmester asszony!

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd. polgarmester). Koszonom a
sz0t. Azt gondoltam, hogy nem hlizom az 1d6t, bar a lelkemnek kedves eloterjesztésrol
van sz6. Mindig 6rommel fogadom polgarmester-tarsaimnak a javaslatat.

Azt kell mondanom Szentgyorgyvolgyi Péternek, hogy teljesen egyetértiink, nyitott
kapukat donget. A budavari 6nkormanyzat 30 millio forintot adott a Fokertnek azért,
hogy a Vérmezének a fenntartdsat, karbantartasat magasabb szinvonalon tudja
végezni — ez egyébként latszik is a VérmezOnek az allapotan —, €s kezdeményeztik,
hogy a kertleti kozteruilet-feligyelet is intézkedhessen a Vérmezo teriiletén, pontosan
azért, hogy amikor a FORI mé4s helyszineken kénytelen intézkedni, €s a kapacitasait
példaul a Froccsterasz komyékén kotik le az ottani események, akkor a kertleti
koztertlet-felugyelet a Vérmez6 tertletén 1s hatékonyan tudjon intézkedni.

En magam is a Vérmezén ndttem fol, szivigyem az, hogy a Vérmezébél egy XXI.
szdzadi, modern és nagyon is vonzo, hangulatos kozpark legyen a keriletick
életmindségének javitasara. Koszonom.
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ELNOK: K9szonom szépen. (Jelzésre:) Kerpel-Fronius Gabor f8polgarmester-
helyettes ur!

ELOTERJESZTO: Csatlakozni szeretnék az I. keriileti polgarmesternek a
szavaihoz. Egyébként pedig ezt szeretnénk kiterjeszteni, tehat batoritjuk a Fokertet
arra, hogy egyuttmitkodéseket kosson a fOvarosi teriiletek jobb gondozasara a
keruletekkel 1s. Ugyanakkor viszont €z a stratégiai terv azért volt nagyon fontos,
merthogy tavlati terveink vannak a Vérmezdvel, Ugy, hogy az [. kertlettel
egyuttmikodésben akarjuk ezeket a fejlesztéseket megesinalni. Ezért volt az, hogy az
I. kerilettel szoros egyuttmiikodésben késziilt ez a stratégiai terv, €s ez fog alapul
szolgalni ezeknek a k6zos tavlati fejlesztéseknek.

ELNOK: (Jelzésre:) Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester r!

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom
a szot. Orommel hallom, hogy az 1. kertiletnek sikeriilt a FORI-vel ugymond ilyen
tertiletmegosztasban mikodnie. Van, ahol nekiink is sikertilt, van, ahol nem. Példaul a
Vorosmarty téren ez egy furcsa helyzet, hiszen az egyik sarok még a mienk, a masik a
FORI-¢. Tényleg praktikus az, amikor egy kertilet és a fvaros egyuttmiikodik. A
Froccesteraszt killonben, azt kell hogy mondjam, sajnos mi ellenérizziik, oda kiilonben
a rendorség kell. De koszonom.

ELNOK: Koszonjikk szépen. Tobb hozzaszolasi szandékot nem latok, a vitat
lezarom. Kérem, szavazzanak az el6terjesztésrol!

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovdrosi Kozgyiilés elfogadja az eloterjesztés 1-3. mellékleteit képzo ,, Vérmezo kozpark stratégiai
terve” dokumentumot.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely
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A Fovdrosi Kozgyiilés felkéri a fopolgdrmestert, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket a
dokumentumban szereplo fejlesztési célok és projektek iitemezett, az éves koltségvetési forrasokhoz
igazodo megvalositasanak elokészitésére, a megvalositdast segité kiilsé (pdlydzati és egyéb)
finanszirozdsi forrdsok feltardsdra, a stratégia célok megvalositasa érdekében az I keriileti
Onkormanyzattal, valamint egyéb parinerekkel valo egyeztetések lefolytatdsdra és egyiittmitkodések
elokészitésére.

hatarido: 2025. december 3 1.
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovdrosi Kozgyiilés felkéri a fopolgdrmestert, hogy szdamoljon be a stratégidban foglaltak
megvalositasanak eredményérdl, a Rado Dezso Terv megvalositdasdrol szolo beszdmolo részeként.

hatarido: 2024. mdjus 30.
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1288/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Foévarosi Kozgylés elfogadja az elodterjesztés 1-3. mellékleteit képzd ,, Vérmezd kozpark stratégiai
terve” dokumentumot.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely
[29 1gen (87,65%), O ellenszavazat, O tartozkodds, 1 nem szavazott (3,30%)]

1289/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés felkéri a fopolgarmestert, hogy tegye meg a szitkséges intézkedéseket a
dokumentumban szerepl6 fejlesztési célok és projektek titemezett, az éves koltségvetési forrasokhoz
igazodé megvalositdsanak elokészitésére, a megvaldsitast segitdé kilsé (palyazati és egyéb)
finanszirozasi forrasok feltarasara, a stratégia célok megvaldsitasa érdekében az 1. kertleti
Onkormanyzattal, valamint egyéb partnerekkel val6 egyeztetések lefolytatasara és egyiittmiikodések
elokészitésére.

hatarido: 2025. december 31.
felel6s: Karacsony Gergely
[29 1gen (87,65%), O ellenszavazat, O tartozkodds, 1 nem szavazott (3,30%)]
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1290/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyulés felkéri a fopolgarmestert, hogy szamoljon be a stratégidban foglaltak
megvaldsitasanak eredményérdl, a Rado Dezsé Terv megvalositasarol szold beszamol6 részeként.

hataridé: 2024. majus 30.
felel6s: Karacsony Gergely

[29 1gen (87,65%), 0 ellenszavazat, O tartozkodas, 1 nem szavazott (3,30%)]

ELNOK: 29 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodas nélkiil a Kozgytilés
tamogatta az elGterjesztést.
A 21. szamu napirendi pont kovetkezik, vdarosrehabiliticios tamogatisokkal
kapcsolatos az el6terjesztés.

21. napirend: Javaslat a Kkeriileti onkormanyzatok szamara varosrehabilitacios
munkak timogatasara szolo palyazati kiiras jovahagyasara /[KGY/2021/31/E021]

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor

HOZZASZOLO: Kovacs Péter

ELNOK: (Jelzésre:) Kovacs Péter polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom szépen a szot. Ha

mar a valasztasi igéretekrdl €s azok betartasarol volt szd, akkor 6n bizonydara fejbdl
tudja, fopolgarmester Ur, mert az 6n valasztasi programja volt, a 30. oldalon az 5.
pontban a kovetkezdt mondta: tAmogatjuk a helyi kozosségeket, a varosrehabilitacios
alap ujragondolasaval folytatjuk a helyi fejlesztéseket tamogatd TER K OZ programot.
Sajnalatos modon sem tavaly, sem 1dén, ebben az elbterjesztésben sem folytatasrol van
sz0, hanem arrol, hogy a korabbi években lukra futott palydzatoknak €s csak azoknak
az onkormanyzatoknak, amelyek barmilyen okbol is, akar nem adtak hozza onrészt,
akar nem tudtdk megszerezni az engedélyeket vagy barmilyen okbol nem sikeriilt a
palyazatokat olyan allapotba hozni, hogy az kivitelezhetd legyen, csak nekik irnak ki
TER KOZ palyazatot. Azoknak az énkorméanyzatoknak, amelyek évekig pontosan,
1d6ében €s tigyesen megcesindltak a vallalt feladataikat, azoknak nem.
Tehat a kérdésem az, hogy a 30. oldalon 1évd 5. pont alapjan szdmithatunk-e ra, hogy
akkor majd jovére vagy 2023-ban, ne adj’ isten, 2024-ben lesz olyan TER KOZ
palyazat, ahol nemcsak azok palyazhatnak, akik korabban lukra futottak, hanem
mindenki. K6szonom.,
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ELNOK: Tovébbi kérdést vagy észrevételt nem latok, igy a vitat lezdrom.
Kérem, szavazzanak az eloterjesztésrol!
A szavazdsra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy pdlydzatot ir ki keriileti 6nkormdnyzatok varosrehabilitdcios
munkdinak tdmogatdsdra 150.000 ezer Ft Osszegben az eldterjesztés 1. mellékleteként csatolt
pdlydzati kitrasban foglalt tartalommal.

hatarido: 2021. szeptember 2.
felelos: Kardcsony Gergely

A Févdarosi Kozgyiilés felkéri a fopolgdrmestert, hogy az elbterjesztés 1. mellékletében szereplo
padlydzati kitrdas Budapest Portdlon valo kozzétételérol gondoskodjon.

hatarido: 2021. szeptember 2.
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)

1291/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy palyazatot ir ki kertileti onkormanyzatok varosrehabilitacios
munkdinak tamogatdsara 150.000 ezer Ft Osszegben az eldterjesztés 1. mellékleteként csatolt
palyazati kiirasban foglalt tartalommal.

hataridé: 2021. szeptember 2.
felel6s: Karacsony Gergely
[24 1gen (83,10%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 5 nem szavazott (7,85%)]

1292/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés felkéri a fopolgarmestert, hogy az eldterjesztés 1. mellékletében szerepld
palyazati kiirds Budapest Portalon val6 kozzétételérdl gondoskodjon.

hataridé: 2021. szeptember 2.
felel6s: Karacsony Gergely
[24 1gen (83,10%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 5 nem szavazott (7,85%)]
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ELNOK: 24 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 1 tartozkodds mellett a
képviseld-testilet tamogatta az eldterjesztést.
A 22. szamu napirendi pont kovetkezik, az IdOsugyi Stratégia elfogadasaval
kapcsolatos az el6terjesztés.

22. napirend: Javaslat a Févarosi Iddsiigyi Stratégia 2021-2024 elfogadasara
[KGY/2021/31/E022]

(Karsay Ferenc elhagyja az iiléstermet.)

ELOTERJESZTOK: Kiss Ambrus, Gy. Németh Erzsébet

HOZZASZOLOK: Hassay Zsofia, Baranyi Krisztina, Kovacs Péter, Varadiné
Naszalyi Marta

ELNOK: (Senki sem jelentkezik.) Nem latok hozzaszolasi szandékot, a vitat
lezarom. Kérem, szavazzanak... Megismételjiik a szavazast, elnézést! Az én gépemen
nem lattam. (Hassay Zsdfia kozbeszol.) Megadom a szét, képviseld asszony!

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): Koszonom. Szerintem akkor ezzel kezdem,
mert most a Péternek o otlete volt. |, Tamogatjuk, hogy a flit€si szezonban legalabb
20 ezer forint lakasrezsi-tamogatasban részesiiljenek a rdszoruld nyugdijasok ¢€s
kisgyermekes csalddok.” Koszonom szépen. Ez lesz majd ugyis az eleje meg a vége,
de az ugyis nyilvanvalo, hogyha nyugdijasokrol, valasztasi igéretekrél meg
kampanykozgytlésekrol beszéliink, akkor természetesen a nyugdijaskérdésnek is eld
kell kertlni.

Becsiilendd, tény €s valo, hogy a févaros felallitotta a Fovarosi 1déstigy1 Tanacsot,
ennek az elmult egy évben - koriilbelil egy éve szerintem - j6 néhany tlése volt, négy-
Ot biztos. Azt lattam, hogy tényleg a budapestick, a nyugdijasszervezetek vezeto,
illetve a delegélt tagok mind lelkesen vettek részt ezeken az iiléseken, €s szerintem ugy
nagyrészt sikertlt is ebben a koncepcidban megegyezni, ami elénk keriilt. Tehat ez
1daig mindenképpen egy dicséretes dolog.

Persze szinte minden tlésen elmondtam, itt is elmondtam, hogy a valasztasi igéreteket
nem szabad elfelejteni. A valasztasi igéretet pedig most akkor egész pontosan tudtam
felolvasni az interneten is fellelheté dokumentumokbdl. Kozeledik oktober 1-je, ez az
1d6sek vilagnapja, €s 2019. oktober 1-j¢n akkor még fOpolgarmester-jeldltként
jelentette be ezt a jelenleg miniszterelnoki babérokra tord fopolgarmester ur.
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En mindenesetre varom ezt az oktdber 1-jét, amiatt, hogy itt elévalasztas van, lehet,
hogy ennek 1s van 1étjogosultsaga, hogy hatha oktober 1-jén megismétlédik ez a 2019.
oktober 1-jei bejelentés. En ennek nagyon oriilnék, mert akkor ez is egy kipipalhato
valasztasi igéret lenne. Engem Oszintén szolva most nem zavar, hogy ez emiatt
torténhetne, én ugy gondolom, hogy torténjen barmilyen oknal fogva, annak mindig
ortlni tudunk €s mindig tdvozolni tudjuk. Ez az egyik fontos része, amit ehhez a
stratégiahoz hozza kell tenni.

Egyébként a megfogalmazott célok, amik az elbterjesztés végén is szerepelnek, ez a
harom {6 stratégiai pont, €n azt gondolom, hogy teljesen egyet lehet vele érteni, az
1dések szabadidds tevékenységének eldsegitése, intézményi fejlesztések az
1ddsellatasban €s a fovarosi szolgaltatasok 1ddsbarat fejlesztése.

A 2-es, ami kiilonosen 1ényeges, hiszen volt mar itt sz6 a kozgyilés elején is a szocidlis
itézményeinkrdl, ami némileg 6sszefiigg az egészségiigyi ellatassal 1s, de az biztos,
hogy férohelyekre nemcsak itt Budapesten, hanem az egész orszagban
férOhelybdvitésre van szikség. Az nagyon uidvozlendd, ha ezt a févaros is eldreveszi,
meg azt a sok szempontot, amit egyébként a bd 1€re eresztett altalanos helyzetelemzést
kovetden konzekvenciaként levonnak. A probléma nem ezzel van, €s €z a 2-es szamu
probléma, a 20 ezer forintos megigért kampanyigéret nem tamogatasa mellett, az,
hogy... (A gép jelzi a felszdlaldsi idbkeret leteltér.) Osszevonnam valamennyire az
1démet, most nem tudom, meddig beszelhetek.

De szaz szonak is egy a vége, hogy ott az Idésiigyi Tandcson — erre bizonydra
emlékszik fOopolgarmester-helyettes Ur is — kérték is €s ez volt a megegyezEs, hogy ne
csak egy fioknak szépen megirt szines-szagos Ujabb stratégiat tudjunk eldallitani,
hanem ez tartalmazzon egy konkrét egyéves programot vagy utemtervet, hogy ebbol
mi kovetkezik. Mert ezzel, még egyszer mondom, nincs semmi gond, de ez is a
megegyezes része volt, hogy egy ilyen melléklet szorosan képezze ennek az anyagnak
a részet.

En azt is elfogadom, ha erre az lesz a valasz, hogy ezt milyen hataridében fogjak
megtenni — lehet, hogy akkor teszik meg, vagy ugy gondoltdk, hogy majd csak a
koltségvetés kapcsan, amikor latjak, hogy konkrétan mit szeretnének ebbdl
megvalositani a kovetkez6 egy évben —, de az biztos, hogy erre a kovetkezd egy évre
mondani kell valamit, mert killonben ez is egy koncepcio lesz, ami nagyon szEp,
nagyon szines-szagos, de nem kovetkezik belble a vildgon semmi. Tehdat én arra lennék
kivancsi, hogy ebb6l mi az a konkrétum, ami mondjuk a kovetkez6 egy évben meg tud
valosulni, és ott is egyébként ez hangzott el, hogy egy nagyon fontos €s szerves része
ennek az anyagnak ez a melléklet.

Most egyeldre ennyi, aztan majd folytatom. K6szondm szépen.
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ELNOK: K6szonom szépen. Képviseld asszonynak annyit szeretnék valaszolni
a kérdésére, hogy azért is mertem tenni ezt a vallalast a valasztasi kampanyban, mert
Zugloban ezt mi megcsindltuk, €s egyébként szdmos keriiletben mikodik ilyen
flitéstamogatasi rendszer. Természetesen a javaslatot a keriileti polgarmesterjeloltekkel
kozosen tettik, €s itt van nalam a tablazat, 6l tudom sorolni, hogy melyik kertiletekben
muikodik ez a rendszer, beleértve kormanyparti €s ellenzéki keriileteket 1s. Raadasul
ezt az 0sszehasonlitast egy kicsit bonyolitja az, hogy szamos keriiletben nem fiitési
tamogatas van, hanem lakasfenntartasi tamogatas, ami ugyanezt a célcsoportot eléri.
De el tudom 6nnek mondani, hogy az V. kertiletben ennek a maximalis 6sszege 84 ezer
forint, a VI.-ban 36 ezer, a VIL.-ben 15 ezer, a VIII.-ban szintén van ilyen tAmogatas, a
IX. kertiletben — a polgarmester asszony kért szot — 36 ezer forint a maximalis 0sszeg,
a XIL.-ben 60 ezer, a XIII.-ban 48 ezer, Zugloban 29 ezer, a X V1. és a XXII. kertletben
1s van ilyen tdmogatas, ami kifejezetten fiitési timogatas, a legtobb keriiletben pedig
mukodik mas, lakasfenntartassal kapcsolatos tAimogatas, példaul az 1. keriiletben 1s. Ezt
most csak fejbdl mondom. Tehat 6sszességében azt gondolom, hogy oktober 1-jétdl a
nyugdijasok a legtobb budapesti kertiletben hozzajutnak ehhez a tAmogatashoz.
Megadom a szot Baranyi Krisztina polgarmester asszonynak.

BARANYI KRISZTINA (fuggetlen, polgdrmester). Nagyon sz€pen kdszonom
a szot, fopolgarmester ur. Taldn az elmult hat 6ra mar nagyon kifarasztott, de tényleg
most jutottam el arra a pontra, most mar nem tudom, hanyadszor kérik szamon a Fidesz
képviseldi a kampanyigéretek teljesitését — hat, ugye a legikonikusabb kampanyigéret
ever az 2010 marciusdban, két héttel a valasztasok elott hangzott el az itt 116 Pokormi
Zoltantol, ami az egész politikahoz valo hozzaallasomat véltoztatta meg, aki azt igérte
a part nevében, hogy aki belenyul a kasszdba, annak levagjuk a kezét —, hogy azt
szeretném kémni, hogy erre vald tekintettel Mészaros Lorinc, Garancsi meg az §sszes
tobbi utan legalabb itt a Kozgylilésben ne beszEljink a kampanyigéretek betartasardl.
Koszondm szépen.

ELNOK: Kovacs Péter polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Fépolgarmester (r, most
komolyan? Tehat on a valasztasi programjaban megigérte azt — ezt tette 2019-ben —,
hogy a XVI. keriileti Onkormanyzat 2007 6ta ad fiitési tamogatast. On ezt megigérte.
Az én nevemben. Most komolyan?

ELNOK: Nem az én nevében.
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KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): Elhiszi 6nnek barki? De most
tényleg, komolyan. 16 ezer forintot ad a kertileti 6nkormdnyzat. Nagycsaladosoknak
1s, nemcsak a nyugdijasoknak. De komolyan azt gondolja, hogy ezzel a XVI. kertileti
Onkormanyzat 4ltal tobb mint tiz éve 1étrehozott dologgal probalja azt mondani, hogy
rendben van €s kész €s megvan az On igérete? Ezt ki hiszi el, nemcsak ebben a
teremben, ebben az orszagban 6nnek? Mar ne 1s haragudjon!

ELNOK : Hassay Zsofia képviseld asszony!

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen a szot. En azért
jelentkeztem els@sorban, mert alapfogalmakat kell tisztazni. A lakdasfel(jitasi
tamogatas nem azonos a rezsitimogatassal, €s van még egy csomd tamogatasi forma
egyébként, amik annak idején ugy, ahogy a XVI. kertletben, mint a VI. kertletben
meglévd tdmogatasi formak voltak.

Polgarmester asszony, ne haragudjon, nagyon sok dologban egyetértek egyébként
onnel, de én azt gondolom, hogy azért az ellenz€ék hadd kérje mar szamon azt a
valasztasi igéretet, azt a dokumentumot, amit ott felolvastunk. Tehat az nem olyan
borzasztdé dolog szerintem, hogy ha megkérdezziik két év utan, hogy ha valamit
megigérnek a kampanyban, akkor azzal miért nem torténik valami. Ne legytink mar
alszentek, mindenki pontosan latja azt is, hogy ebbdl az els6 pillanatban, tehat nem
Covid, nem virus, meg nem nem tudom én, milyen kormanyhatarozat kovetkeztében,
senki nem kényszeritette a fOpolgarmester urat, amikor megvalasztottak, ami egy
rendkiviil dicséséges dolog, de akkor utana az jon, hogy bevaltjuk vagy végrehajtjuk a
valasztasi igéreteinket. Senki nem kényszeritette akkor, hogy ezt megigérje, €s a
mondat nem Ugy hangzott el, hogy majd a keriiletekkel kozosen, €s majd kimutatjuk,
hogy az €l6z8 években mar mennyi tamogatast kaptak a keriileti onkormanyzatoktol,
¢és ezt majd Osszeadjuk ezzel a 20 ezer forintos tamogatassal. Nem igy hangzott ¢l a
mondat, tehat itt ez borzaszto kinos.

Még egy elemet hadd emeljek ki! Sokszori probalkozasunkra tortént itt egy kisérlet.
Ha a fopolgarmester-helyettes ur igy fejbél nem is, de azt mindenképpen szeretném
kérni, hogy amit megszavaztunk a legutobbi koltségvetés kapcsan, amire rafogtak,
hogy ez az — azt hiszem, 200 milli6 volt, nem emlékszem pontosan az dsszegre, nem
tudom, nem 1s ez az érdekes —, ehhez olyan feltételeket adtak hozzd €s a Halozat
Alapitvanynak kiszervezték ezt a dolgokat konkrétan, hogy ott azért érdemes lenne
megnézni, hogy forintban kifejezve pontosan mennyi tAmogatast sikertlt az elmult két
év alatt ezen a soron, tehat 20 ezer forintos rezsitdmogatds cimen innen a fovarosbol
kifizetni. Akkor ki lehet szamolni, az anyagban az is benne van, hogy a Statisztikai
Hivatal szamai szerint durvan 370 ezer nyugdijasrol beszélink Budapesten, vissza
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lehet osztani, hogy az, amit eddig a Fvarosi Onkormanyzat erre a célra forditott,
koszondviszonyban sincs azzal a valasztasi igérettel, amit tettek.

Ezen el kellene gondolkodni. Fépolgarmester ar itt tilt az €l6zd ciklusban is, nagy
meglepetések nincsenek, a Fovarosi Onkormanyzat akkori, tehat akkorrdl beszélek,
nem lehetnek szdméara a Fovarosi Onkormdnyzat akkori anyagi helyzetével
kapcsolatban. Nagyon egyszer(i szamitas ezt a 370 ezret beszorozni 20 ezerrel. En azt
gondolom, hogy abban a pillanatban bizonyara nem tal kellemes helyzetbe hozta a
koalicids partnereit, mert biztos valaki figyelmeztette volna vagy arra, hogy ez egy
betarthatatlan igéret, vagy akkor nem ezt kellene mondani, hanem finomitsuk ezerféle
modon, de ez elhangzott, és mi meg azért ulink itt, hogy szamonkérjikk ezeket a
dolgokat.

Koszonom.

ELNOK: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester asszony!

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd. polgarmester). Koszonom a
szot. Két dologban reagalnék képviseld asszonynak a hozzaszoldsara. Az egyik az,
hogy szerintem igenis relevans informacid, hogy a kertletek mit adnak rezsitdmogatas
vagy hasonl¢ jellegii tamogatas cimén, hiszen nyilvanvaldan a fovarosi tamogatast az
veszi 1igénybe, aki a sajat kertiletében nem jut megfeleld tamogatashoz, vagy a kertileti
tamogatasokat mar kimeritve tovdbbi tamogatasra szorul, tehat ez igenis 0sszefiigg.

A masik viszont, amit emlitett, hogy a lakasfelyjitasi tamogatas nem ugyanaz, mint a
rezsitamogatas. Nagyon egyetértek, a lakasfel(yitasi tamogatas ugyanis sokkal jobb.
Az ugyanis azt jelenti, hogy egy fltés-korszeriisitéssel, egy lakds energiahatékonysagi
korszertiisitésével nem egyszeriien csak a rezsi csokken €s ezaltal az energiaszegénység
csOkken, hanem ezdltal a févarosnak a levegdmindsége is javul, a kormyezeti allapot is
javul. Eppen ezért én nagyon fontosnak tartom ezeket a tamogatasi formakat, és
borzasztéan 6rulok neki, hogy az 1. kertletben lakdsonként félmillio forinttal tudjuk
tamogatni ezeket a beruhdzasokat, ¢s nemcsak tulajdonosoknak, hanem bérl0knek is,
mert a legtobb ilyen tipusu tamogatassal az a probléma, hogy csak a lakastulajdonosok
szamara all rendelkezésére.

Polgarmester Urak! Az a probléma, hogy ha koézben a képviseld asszonyhoz
folyamatosan beszélnek, akkor nehezen tudja kovetni, amit mondok, de lehet, hogy
valdban nem olyan érdekes, be is fejezem. Koszonom a szot.

ELNOK: Nem latok tobb hozzaszolasi szandékot, a vitat lezarom. Az
eldterjesztd nevében Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettes urnak adom meg a szot.
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ELOTERJESZTO (Kiss Ambrus): Ezt a javaslatot az Iddsugyi Tandcs timogatta

egyhangulag. Ott volt ezen képviseld asszony is, az utolso verziot pontosan latta, nem
volt olyan igéret, hogy ennek melléklete... (4 mikrofonja nem miikodik. — Jelzésre:) Be
van kapcsolva pedig. Most hallatszik? Tehat az Idésiigyr Tanacs egyhangulag
tamogatta ezt a stratégiat, ott volt a képviseld asszony i1s, azon az tlésen biztosan ott
volt, €s ott nem volt erre vonatkozo igéret, hogy ennek melléklete lenne egy intézkedési
terv. Arrol beszEltink, hogy a koltségvetéssel osszefiiggésben az [désiigyi Tandcs
megtargyalja a *22-re vonatkozot.
A masodik gyors mondatom: a lakasrezsiprogramnak lehetnek részei a nyugdijasok is.
Nyilvan fejb6l nem fogom tudni most ebben a pillanatban megmondani, hogy milyen
a kihasznaltsaga a programnak, de a raszorultsagi elv alapjan be tudnak kapcsolodni,
¢s ez kiegésziti a kertleti programokat, €s egyébként ajanlom a kertletek figyelmébe,
hogy 0k is terjessz€k ezt a szocidlis osztalyaik segitségével. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak az
eldterjesztésrol!
A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovdrosi Kozgyiilés elfogadja a Fovdrosi 1dosiigyi Stratégidt az elbterjesztés melléklete szerinti
tartalommal.

A Fovdarosi Kozgyiilés felkéri a fopolgarmestert a Fovdrosi Idosiigyi Stratégia végrehajtasdra,
valamint arra, hogy az éves koltségvetés tervezéssel parhuzamosan szamoljon be a Févdrosi Idésiigyi
Tandcesnak a végrehajtas dlldasdrol.

hatarido: folyamatos, 2025. februcr 28-ig
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés felkéri a fopolgdrmestert, hogy a Févdrosi 1dosiigyi Stratégia végrehajtdsa
sordn kiilonos figyelmet szenteljen a [(638/2021. (11I. 31.) Budapesti Klimastratégia és Fenntarthato
Energia- és Klima Akcioterv], illetve a Fenntarthaté Energia- és Klima Akcioterv vonatkozo
intézkedéseinek, hiszen a klimavdltozas kdros hatasainak egyik legkiszolgdltatottabb rétegérol van
SZ0.

(Szavazas.)

1293/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarost Kozgyulés elfogadja a Févarosi Iddsiigyi Stratégiat az eldterjesztés melléklete szerinti
tartalommal.

[22 1gen (76,00%), O ellenszavazat, 4 tartozkodas (1,33%), 3 nem szavazott (10,32%)]
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1294/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés felkéri a fopolgarmestert a Fovarosi Iddstgyi Stratégia végrehajtasara,
valamint arra, hogy az éves koltségvetés tervezéssel parhuzamosan szdmoljon be a Févarosi 1désiigyi
Tanacsnak a végrehajtas allasarol.

hataridd: folyamatos, 2025. februar 28-ig
felel6s: Karacsony Gergely

[22 1gen (76,00%), O ellenszavazat, 4 tartozkodas (1,33%), 3 nem szavazott (10,32%)]

1295/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés felkéri a fépolgarmestert, hogy a Févarosi Iddstigyi Stratégia végrehajtasa
soran kiulonos figyelmet szenteljen a [(638/2021. (II1. 31.) Budapesti Klimastratégia és Fenntarthato
Energia- és Klima Akcidterv], illetve a Fenntarthatdo Energia- és Klima Akcidterv vonatkozo
intézkedéseinek, hiszen a klimavaltozas karos hatasainak egyik legkiszolgaltatottabb rétegérdl van
$z0

[22 1gen (76,00%), O ellenszavazat, 4 tartozkodas (1,33%), 3 nem szavazott (10,32%)]
ELNOK: A Kozgytilés 22 igen szavazattal, 0 nem ellenében €s 4 tartozkodas
mellett elfogadta az eldterjesztést.

A 23. napirendi pont kovetkezik, a koztertltek elnevezésével kapcsolatos elbterjesztés.

23. napirend: Javaslat egyes fdvarosi kozteriiletek elnevezésére, meglévé
kozteriilet elnevezések megvaltoztatasara [KGY/2021/31/E023]

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor

HOZZASZOLOK: dr. Lang Zsolt

ELNOK: Az el6terjesztéshez fopolgarmesteri modositd javaslat érkezett. Az
eldterjesztd arrdl tajékoztatott, hogy ezt befogadja, errdl kilon szavaznunk majd nem
kell. Van egy mddosito inditvanyom, amelyet az eldterjeszté tamogat, tehat arrdl kiilon
szavaznunk nem kell.

Természetesen megadom a szot Lang Zsoltnak.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): K¢szonom. En azt szeretném kérni, hogy
szavazzunk ettdl fuggetlenil — értem, hogy tamogatja — kilon a kapcsolodd
modositojarol fépolgarmester trnak. Ez az tigyrendi kérésem.
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ELNOK: Megadom a szot az elSterjesztének.

ELOTERJESZTO: A médosité inditvanyt el6terjesztéként befogadom.

ELNOK: Frakcidvezetd ur kérésének megfeleléen az SZMSZ szerint kilon
szavazunk a modositoé inditvanyrdl. Az elbterjesztd is tamogatja az inditvanyt. Az
eldterjesztés 1. pontjadnak kiegészitésére vonatkozd modositd inditvanyrdl kérem,
szavazzanak!

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdrosi Kozgyiilés gy dont, hogy a fovdros teriiletén kozteriileteket nevez el az aldbbiak szerint:

Keriilet Helyrajziszam Uj elnevezés
38086/12., jelenleg Helyi kikoto ut Szabad Hongkong nt

38086/160. és 38086/161. hrsz.-i

Ujour martirok utja
névielen kozteriiletek J8 4

IX
38086/176., jelenleg a Hidépits ut
, , jelenleg a Hidépit6 utca Dalai lima tit
része
38086/186. hrsz.-u névtelen kozteriilet | Hszie Si-kuang piispok nut
(Szavazas.)

A Fovarosi Kozgylilés tamogatja az eldterjesztés hatarozati javaslatanak kiegészitésére vonatkozd
tépolgarmesteri modositd inditvanyt, mely szerint:
A Févarosi Kozgytlés ugy dont, hogy a févaros teriiletén kozteriileteket nevez el az aldbbiak szerint:

Keriilet Helyrajziszam Uj elnevezés
38086/12., jelenleg Helyi kikoto ut Szabad Hongkong nt
IX

38086/160. és 38086/161. hrsz.-i

Ujour martirok utja
névielen kozteriiletek 18 4
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38086/176., jelenleg a Hidépité utca
része

Dalai lama 1t

38086/186. hrsz.-u névtelen kozteriilet | Hszie Si-kuang piispok ut

[20 1gen (72,54%), 5 ellenszavazat (7,28%), 1 tartozkodds (0%), 3 nem szavazott
(7.83%)]

ELNOK: A képviseld-testiilet 20 igen szavazattal, 5 nem ellenében és 1
tartozkodas mellett tamogatta a javaslatot.
Az elbterjesztés egészErdl is kérem, szavazzanak!

A szavazdsra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a fovdros teriiletén kozteriileteket nevez el az aldbbiak szerint:

Keriilet Helyrajziszam Uj elnevezés

15512/19 hrsz.-u névtelen kozteriilet Barlangkapu utca

13204/6 hrsz.-u névtelen kozteriilet Szabo Magda sétany
11 14458/1 hrsz.-ii névtelen kozteriilet Psota Irén utca

15341 hrsz.-i névtelen kozteriilet Komlos Juci koz

15208/2 hrsz.-ii névtelen kozteriilet Melocco kiz

18910/17 és 18910/190 hrsz.-u
I . e“s . ez Bud Spencer park
névielen kozteriiletek

35388 hrsz.-u nevtelen kozteriilet Koltoi Anna tér
VIIL
34630/2 hrsz.-u névtelen kozteriilet Szeles Erika tér
Balogh lejt6, mely a 4928/2 hrsz.-i
XI. Arogn 1ejto, mely d P2 Molndr C. Pl lejté

kozteriilet egy része
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3995/18 hrsz.-u névtelen kozteriilet Szerendd utca
3995/20 hrsz.-u névtelen kozteriilet Szondta utca
XIIL 9139/12 hrsz.-u névtelen kozteriilet Eotvos Lorand park

231054/2 hrsz.-ii névtelen kozteriilet Lili major kog

234098 hrsz.-u névtelen kozteriilet Kanyar utca

XXIIL
229204/9 hrsz.-ii névtelen kozteriilet Térey Pdl utca
229204/23 hrsz.-u magdnutként
nyilvdntartott, kozhaszndlat céljdara Pelikan Imre utca
dtadott ingatlan
38086/12., jelenleg Helyi kikoto ut Szabad Hongkong nt
38086/160. és 38086/161. hrsz.-u Ui ivtivole difi
névtelen kozteriiletek JEHT MAriror wijd

IX

38086/176., jelenleg a Hidépité utca

) Dalai lama at
része

38086/186. hrsz.-u névtelen kozteriilet | Hszie Si-kuang piispok nut

hataridé: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févdrosi Kozgyiilés elviekben tamogatja az Elet Menete Alapitvany javaslatat, hogy a Budapest
XL keriilet, 25123/13 hrsz.-u ingatlanon az Embermentok emlékmii koriil elteriilo kb. 2075 m?
teriiletii zoldteriilet, mely jelenleg a Gabriel Garcia Mdrquez park része, az Embermentok park
elnevezést viselje. Felkéri a fopolgdrmestert, hogy a kozteriilet- és vdrosrésznevek megdllapitdasdrol,
azok jelolésérol, valamint a hdzszam-megdllapitas szabdlyairdl szolo 94/2012. (XII. 27.)
onkormdnyzati rendelet 6. § (1) bekezdésében foglaltak szerint kérje ki a Budapest XIII. keriilet
25123/13 helyrajzi szamu  kozteriiletnek az FEmbermentok cimii szobor koriil 1évo parkrész
elnevezésérdl a Budapest Févdros XIII. keriileti Onkormdnyzat véleményét és a telekalakitds végleges
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bejegyzését kovetden terjessze a Fovarosi Kozgyiilés elé a kozteriilet fentiek szerinti elnevezésére
vonatkozo javaslatdt.

hatarido: a telekalakitas bejegyzését kovets 60 napon beliil
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)

1296/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés ugy dont, hogy a févaros teriiletén kozteriileteket nevez el az aldbbiak szerint:

Keriilet Helyrajziszam Uj elnevezés

15512/19 hrsz.-u névtelen koztertlet Barlangkapu utca

13204/6 hrsz.-0 névtelen kozterilet Szab6 Magda sétany

IL 14458/1 hrsz.-0 névtelen kozterilet Psota Irén utca
15341 hrsz.-u névtelen koztertlet Komlés Juci koz
15208/2 hrsz.-0 névtelen kozterilet Melocco koz

18910/17 és 18910/190 hrsz.-1
111. ] e“s R sz Bud Spencer park
névtelen kozteruletek

35388 hrsz.-u névtelen kozterulet Koltoi Anna tér
VIII.
34630/2 hrsz.-0 névtelen kozterulet Szeles Erika tér
Balogh lejtd ly a 4928/2 hrsz.-u
al0gh 1¢]to, mely a B2 | Molnar C. Pl lejté
kozteriilet egy része
XI.

3995/18 hrsz.-0 névtelen kozterilet Szerenad utca
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3995/20 hrsz.-0 névtelen kozterilet Szonata utca

XIL 9139/12 hrsz.-i névtelen kozterilet Eotvos Lorand park

231054/2 hrsz.-u névtelen kozteriilet Lili major koz

234098 hrsz.-i névtelen kozteriilet Kanyar utca
XXIIL
229204/9 hrsz.-0 névtelen kozterilet Térey Pal utca
229204/23 hrsz.-u maganutként
nyilvantartott, kozhasznalat céljara Pelikian Imre utca
atadott ingatlan
38086/12., jelenleg Hely1 kikoto ut Szabad Hongkong ut
38086/160. ¢s 38086/161. hrsz.-u ; L, L.
. B . Ujgur martirok atja
névtelen koztertletek
IX.

38086/176., jelenleg a Hidépitd utca

) Dalai lama at
része

38086/186. hrsz.-i névtelen kozteriilet | Hszie Si-kuang piispok ut

hatarid6: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[23 1gen (76,00%), O ellenszavazat, 1 tartozkodds (0%), 5 nem szavazott (11,65%)]

1297/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés elviekben tamogatja az Elet Menete Alapitvany javaslatat, hogy a Budapest
XIII. kertilet, 25123/13 hrsz.-u ingatlanon az Embermentdék emlékmu kortil eltertild kb. 2075 m?
terillett zoldteriilet, mely jelenleg a Gabriel Garcia Marquez park része, az Embermenték park
elnevezést viselje. Felkéri a fépolgarmestert, hogy a kozteriilet- és varosrésznevek megallapitasardl,
azok jelolésérdl, valamint a hazszam-megallapitas szabalyairol szolé 94/2012. (XIL. 27.)
onkormanyzati rendelet 6. § (1) bekezdésében foglaltak szerint kérje ki a Budapest XIII. kertlet
25123/13 helyrajzi szamua kozterilletnek az Embermenték cimii szobor koril 1évé parkrész
elnevezésérdl a Budapest Févaros XIIL keriileti Onkormanyzat véleményét és a telekalakitas
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végleges bejegyzését kovetden terjessze a Févarosi Kozgyllés elé a koztertlet fentiek szerinti
elnevezésére vonatkozo javaslatat.

hatarido: a telekalakitas bejegyzését kovetd 60 napon beliil
felel6s: Karacsony Gergely

[23 igen (76,00%), O ellenszavazat, 1 tartozkodds (0%), 5 nem szavazott (11,65%)]

ELNOK: A képviseld-testiilet 23 igen szavazattal, 0 nem ellenében és 1
tartozkodas mellett tAmogatta az inditvanyt.
A 24. szamu napirendi pont kovetkezik, a Budapesti Kabitoszeriigyi Egyeztetd Forum
mukodésével kapcsolatos dontések.

24. napirend: Javaslat a 2019. évben létrehozott Budapesti Kabitoszeriigyi
Egyeztet6 Forum miikodésével kapcsolatos egyes dontések meghozatalara
[KGY/2021/31/E024]

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor

HOZZASZOLOK: Ughy Attila, Kovacs Péter, Varadiné Naszalyi Marta

ELNOK: Megadom a szot Ughy képviseld Grnak.

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen. Tisztelt Fopolgarmester
Ur! Tisztelt Eléterjeszté! Mivel ennek a tandcsnak egyszer mar volt alkalmam és
szerencsém tagja lenni tobb kivalod fovarosi kozgylilési taggal, tobbek kozott V.
Naszaly1 Marta jelenlegi polgdrmester asszonnyal, tisztelettel kérdezném, hogy amiota
a horizontrol eltint ennek a mukodése 2019 8szén, azota mi tortént, tudhatunk-e
valamit, mikor €s hogyan ult 6ssze. Ugye ehhez tudni azt, hogy V. Naszalyi Marta €s
az el6z6 fopolgarmester, Tarlos Istvan kezdeményezésére jott 1€tre ez az egyeztetési
forum 2019. év elején, majd 2019 &prilisdban formdlisan is megalakult, kilon
bizottsdgai is lettek, s a tobbi, s a tobbi, s a tobbi. Azdta nem nagyon tudunk rdla
semmit. Kicsit elmesélné az eldterjesztd, hogy mi tortént azota? Koszonom.

ELOTERJESZTO: Tavaly ez a testillet nem miikodstt, most tesziink javaslatot
az (jjaalakitasara. Eppen szeretnénk kiterjeszteni a mikodését olyan médon, hogy
abban minden keriilet képviseltethesse magat, hogy mindazok a problémak, mindazok
a j0 gyakorlatok ¢s mindazok a tapasztalatok, amelyek az egyes kertiletekben vannak,
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azok beépitésre keriilhessenek, €s hogy a févaros ellathassa végre azt a koordinacios
szerepét, ami ennek a nagyon-nagyon komoly problémanak a lekiizdésében a févarosra
Var.

ELNOK: Megadom a szot Kovacs Péter polgarmester urnak.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszénom szépen. Ez a szép
hosszi néhany kérmondat akkor azt tartalmazta tartalmilag, hogy semmi.

ELNOK: Ughy képviseld ur!

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): Kosz6nom szépen. En csak azt szeretném
kérdezni, hogy akkor ez esetben ez azt jelenti-e, hogy az akkor kialakult allasponttal
szemben ez most egy mas tipust miikodési rend lesz. Tehat akkor volt egy tigyrendje,
annak mentén kialakultak a bizottsdgok, a bizottsagok mentén szakmai civil
szervezetek lettek behiva, akik elkezdték az egyuttmiikodést 2019 6szén. Akkor ezek
szerint teljesen 1) mikodési struktarara kell majd a késébbiekben szdmitani mind a
tagsag tekintetében. Ez nem azt jelenti, hogy én most kapkodok azért, hogy ismét részt
vehessek ebben a bizottsagban, hanem csak a metddusra volnék kivancsi, illetve
elsOsorban arra a metddusra, hogy azok a civil szervezetek, akik akkor jelentds munkat
tettek bele a bizottsdgokban vald részvételre, most ismét szamithatnak a meghivasra,
avagy teljesen 1 bizottsagok fognak ebben részt venni.

ELNOK: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester asszony!

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd. polgarmester). Koszonom a
sz0t. Az a szerencsétlen helyzet alakult ki az €l6z6 onkormanyzati ciklusnak a végén,
hogy én ugye honapokon keresztiil kiizdottem azért, hogy megszilessen a Budapesti
Kabitoszeriigy1 Egyezteté Forum, ez valdban az én kezdeményezésem volt, €s nagy
szerencsénkre végil 1s 19 tavaszan ez meg is tudott alakulni, meg is tartotta az elsd
alakulo plenaris tlést 1s, meg a kis bizottsagok is elkezdtek dolgozni, de utana tobbet
nem volt Fovarosi Kozgylilés gyakorlatilag, €s a valasztasok miatt aztan legkozelebb
mar csak *19 novemberében volt Févarosi Kozgyltl€s, az 0jjaalakult Kozgyiilés.

Az a helyzet, hogy a jelenlegi konstrukcioban, amit fopolgadrmester-helyettes ur
koordinalasaban allitunk fol, sokkal tobb szakmai civil szervezet tud részt venni a
munkdban. A ’19 tavaszan megalakult Budapestt KEV ¢és egydltalan annak a
modszertana egy erdsen bekorlatozott helyzet volt, nem volt teljes a nyitottsag a
fovaros akkori vezetése részérdl valamennyi szakmai szervezet €s civil szervezet
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bevonasara. Orillok neki, hogy az akkor bevont civil szervezetek mellett most nagyon
sok szakmai szervezet tud részt venni ebben a munkéban, ¢s mindenképpen az akkor
elkezdett munkat szeretnénk bevonni a mostani Kabitoszeriigyi Egyeztetd Forumba.
Amit tehat ott elkezdtiink, amirdl beszéltiink, ami elkezdett kialakulni, azt figyelembe
vessziik, €s tovabb folytatjuk, felhasznaljuk a mostani munkaban is. Nyilvan nem titok,
hogy besz€ltink a fopolgarmester-helyettes urral ennek az elbterjesztésnek a
megalkotésa eldtt meg errdl a rendszerrdl, €s én orilok neki, hogy masfél év pandémia
utan most eljutottunk odaig, hogy ismét napirendre tudjuk ezt venni, €s hogy Ujra el
tud kezdeni mikodni ez az egész rendszer.

ELNOK : Koszonjiik szépen. Kerpel-Fronius Gabor fépolgarmester-helyettes r!

ELOTERJESZTO: Az elbterjesztés tartalmazza azt a négy civil

ernydszervezetet, amelyet meghivunk az alland6 plenaris ulésbe, ezen tul pedig
hasonl¢ lesz a mitkodés a 2019-ben elfogadotthoz a tekintetben, hogy négy helyett
ugyan harom, de munkacsoportti mikodés lesz, amely bizottsagokban,
munkacsoportokban sokkal tobb civil szervezet részvételére szamitunk, de ugyanugy
szamitunk az allami szervek részvételére, egyhazi szervezetek részvételére is,
merthogy ez egy olyan feladat, amellyel teljes kor, széles osszefogassal tudunk csak
megbirkozni, hiszen az orszagunk €s a fovaros elott all6 egyik legkomolyabb kérdésrol
van sz0. Tehat teljes a nyitottsag.
Egy honapon belill tervezziikk megtartani a kovetkezd KEF-et, ahol a KEF majd el fogja
fogadni az 0y ugyrendjét, amelyet egyébként a civil szervezeteken kiviil egyeztetiink a
budapesti rendorfokapitannyal i1s. Tehat tényleg széles korli szakmai egyeztetésre
szamitunk ebben a szervezetben, amelynek a miikodését nem formalisnak, hanem
kifejezetten gyakorlatinak, koordinalénak szanjuk.

ELNOK: Koszonjikk szépen. Nem latok tobb hozzaszolasi szandékot, a vitat
lezarom. Kérem, szavazzanak!
A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovdrosi Kozgyiilés egyetért a Budapesti Kdbitoszeriigyi Egyezteté Forumnak az eldterjesztésben
ismertetett céljaival, fobb feladataival és dllando tagként a forum munkdjdban részt vevik
eloterjesztésben javasolt korével.

A Févdrosi Kozgyiilés felkéri a fopolgdrmestert, hogy
a) a Budapesti Kabitoszeriigyi Fgyezteto Forumot 30 napon beliil hivja ossze a szervezeti rendjének
az 1298/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatdrozat szerinti kialakitdsa érdekében, tovdabbd
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b) szamoljon be a Févdarosi Kozgyiilésnek a Forum dltal elfogadott szervezeti és miikodési
szabdlyokrol, meghatdrozott feladatokrol.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1298/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés egyetért a Budapesti Kabitoszerligyi Egyeztetd Forumnak az el6terjesztésben
ismertetett céljaival, fobb feladataival ¢s allando tagként a forum munkajaban részt vevok
el6terjesztésben javasolt korével.

[26 1gen (81,70%), O ellenszavazat, 2 tartozkodas (4,40%), 1 nem szavazott (1,55%)]

1299/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés felkéri a fopolgarmestert, hogy

a) aBudapesti Kabitoszeriigyi Egyeztetd Forumot 30 napon beliil hivja 0ssze a szervezeti rendjének
az 1298/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat szerinti kialakitasa érdekében, tovabba

b) szamoljon be a Févarosi Kozgyllésnek a Forum altal elfogadott szervezeti €s mukodési
szabalyokrol, meghatarozott feladatokrol.

hatarid6: 60 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[26 igen (81,70%), O ellenszavazat, 2 tartdzkodas (4,40%), 1 nem szavazott (1,55%)]

ELNOK: 26 — 0 — 2 aranyban a Kozgy{ilés tamogatta az eldterjesztést.
A 25. szamu napirendi pont kovetkezik, ellendrzési terv modositasara vonatkozik az
eldterjesztés.

25. napirend: Javaslat Budapest Févaros Onkormdnyzata FPH006/84-10/2020.
iktatoszamu 2021. évi ellen6rzési tervének 1. szamua modositasara

JKGY/2021/31/E025]

ELOTERJESZTO: dr. Szamado Tamas
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ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak!

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés jovdahagyja a , Budapest Févdros Onkormdnyzata FPHO006/84-10/2020.
iktatoszamu 2021. évi ellendrzési tervének 1. sz. mddositasa” cimii FPH006/73-2/2021. sz.
eloterjesztést.

hatarido: azonnal
felelos: dr. Szamado Tamds

(Szavazas.)

1300/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés jovahagyja a ,Budapest Févaros Onkormanyzata FPHO006/84-10/2020.
iktatoszamu 2021. évi ellendrzési tervének 1. sz. modositasa” cimi FPHO006/73-2/2021. sz.
eloterjesztést.

hatarido: azonnal
felelos: dr. Szamadd Tamas

[28 1gen (87,65%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 0 nem szavazott]

ELNOK: 28 — 0 — 1 aranyban a Kozgy{ilés tamogatta az eldterjesztést.
A Budapesti Sportszolgaltatd Kozponttal kapcsolatos dontés a kovetkezd napirendi
pontunk, a 26. napirendi pont.

26. napirend: Javaslat a Budapesti Sportszolgaltato Kozpont Kozhaszni
Nonprofit Kft. 2021. évi iizleti tervével kapcsolatos tulajdonosi dontésre
[KGY/2021/31/E026]

ELOTERJESZTO: Gy. Németh Erzsébet

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.,) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak!
A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilés a Budapesti Sportszolgdltato Kozpont Kozhasznu Nonprofit Kft. legfobb

szervének hatdaskorében eljdrva:
- elfogadja a Tdrsasag 2021. évi iizleti tervét az eloterjesztés 1.a és 1.b mellékletei szerinti

tartalommal.
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- Felkéri a fopolgdrmestert, hogy az alapitoi dontésrol a Tdrsasdg vezeto tisztségviseldjét értesitse
a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozdssal, mely szerint a dontés az iigyvezetéssel
valo kozléssel valik hatdlyossd.

hataridé: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1301/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytlés a Budapesti Sportszolgaltatd Kozpont Kozhasznii Nonprofit Kft. legfébb

szervének hataskorében eljarva:

- elfogadja a Tarsasag 2021. évi Uzleti tervét az eldterjesztés 1.a és 1.b mellékletei szerinti
tartalommal.

- Felkéri a fépolgarmestert, hogy az alapitoir dontésrdl a Tarsasag vezetd tisztségviseldjét értesitse a
Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az ligyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[27 1gen (83,28%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 1 nem szavazott (4,37%)]

ELNOK: 27 — 0 — 1 aranyban a Kozgy{ilés tamogatta az eldterjesztést.
A 27. szamu napirendi pont kovetkezik: tulajdonosi hozzajarulas megadasa emléktabla
elhelyezéséhez.

27. napirend: Javaslat tulajdonosi hozzajarulas kiaddsara Markovits Ivan
emléktabla elhelyezéséhez a Batthyany téri Vasarcsarnok épiiletén

JKGY/2021/31/E027]

ELOTERJESZTO: Gy. Németh Erzsébet

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.,) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak!

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févdarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a helyi onkormdnyzatok és szerveik, a koztdrsasdgi
megbizottak, valamint egyes centrdlis aldrendeltségii szervek feladat- és hatdskoreirol szolo 1991.
évi XX torvény 109. § (1) bekezdése és Magyarorszdg helyi omkormdnyzatairol szolo 2011. évi
CLXXXIX. torvény 42. § 8. pontja alapjan hozzdjdrul a Budapest Févdros 1. keriilet Budavdri
Onkormanyzat  dltal kezdeményezett Markovits Ivan emlékiabla elhelyezéséhez a Févdrosi
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Onkormanyzat tulajdondt képezé Batthydny téri Visdresarnok (hrsz.: 14129) Markovits Ivan utca és
F6 utca sarkdn 1évo épiiletrészen.

Felkéri a fopolgdrmestert az eloterjesztés 4. melléklete szerinti tartalommal a tulajdonosi
hozzdjdrulads aldirdsdra.

hataridé: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)

1302/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Foévarosi Kozgyulés ugy dont, hogy a helyi onkormanyzatok és szerveik, a koztarsasagi
megbizottak, valamint egyes centralis alarendeltségli szervek feladat- €s hataskoreirdl szold 1991. évi
XX. torvény 109. § (1) bekezdése €s Magyarorszag helyi Onkormanyzatairol szoldé 2011. évi
CLXXXIX. torvény 42. § 8. pontja alapjan hozzajarul a Budapest Fovaros 1. kertlet Budavari
Onkormanyzat altal kezdeményezett Markovits Ivan emléktabla elhelyezéséhez a Fdvarosi
Onkormanyzat tulajdonat képezd Batthyany téri Vasarcsarnok (hrsz.: 14129) Markovits Ivan utca és
F6 utca sarkan 1év6 épuletrészen.

Felkéri a fépolgarmestert az elSterjesztés 4. melléklete szerinti tartalommal a tulajdonosi hozzajarulas
alairasara.

hatarid6: 60 nap
felel6s: Karacsony Gergely
[28 1gen (87,65%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 0 nem szavazott]

ELNOK: 28 — 0 — 1 aranyban a Kozgy{ilés tamogatta az eldterjesztést.
A 28. napirendi pont kovetkezik, az Enviroduna iizleti tervének jovahagyasara
vonatkozik az elfterjesztés.

28. napirend: Javaslat az ENVIRODUNA Beruhazas Elokészité Kft. 2021. évi
iizleti tervének jovahagyasara [KGY/2021/31/E028]

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak!
A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés Budapest Févdaros Onkormanyzata —az Métv. 107. §-a, tovabba a Ptk. 3:109. §
(2) és (4) bekezdésében foglaltak alapjan — egyediili tagként és az ENVIRODUNA Beruhdzds
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Elokészito Kft. legfobb szerveként eljdrva jovahagyja a Tdrsasag 2021. évi iizleti tervét az
eloterjesztés 1. és 1/A-1/C. mellékletei szerinti tartalommal.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1303/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés Budapest Févaros Onkormanyzata —az Motv. 107. §-a, tovabba a Ptk. 3:109. §
(2) és (4) bekezdésében foglaltak alapjan — egyediili tagként és az ENVIRODUNA Beruhazas
Eldkészité Kft. legfobb szerveként eljarva jovahagyja a Tarsasag 2021. évi uzleti tervét az
eléterjesztés 1. és 1/A-1/C. mellékletei szerinti tartalommal.

hataridé: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[24 1gen (75,16%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 4 nem szavazott (12,49%)]

ELNOK: 24 — 0 — 1 aranyban a Kozgy{ilés tamogatta az eldterjesztést.
A 29, szdmi napirendi pont kovetkezik kozos mikodtetésit  szinhdzak
felugyeldbizottsagaval osszefuiggésben.

29. napirend: Javaslat a kozos miikodtetésii szinhazak feliigyelobizottsagi
ligyrendjei és egyes tarsasagok esetében a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatai

modositasainak jovahagyasara [KGY/2021/31/E029]

ELOTERJESZTO: Gy. Németh Erzsébet

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.,) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak!
A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févarosi Kozgyiilés Budapest Févaros Onkormdnyzata mint a Budapest Babszinhdaz Nonprofit Kfi.
alapitdja jovahagyja a Tdarsasdag uij Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdt az eldterjesztés 1. melléklete
szerinti tartalommal, valamint jovahagyja a Tdrsasdg feliigyelobizottsagdnak a modositasokkal
egységes szerkezetbe foglalt Ugyrendjét az elbterjesziés 2. melléklete szerinti tartalommal.
Felkéri a fopolgdrmestert a jovdahagydsokrol szolo alapitoi dontés kiaddsdra, és annak — a Ptk.
3:109. § (4) bekezdése alapjan — a Tdrsasdg vezetd tisztségviselojével torténd kozlésére.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely
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A Févdrosi Kozgyiilés Budapest Févdros Onkormanyzata mint a Jozsef Attila Szinhdz Nonprofit Kfi.
alapitoja jovahagyja a Tdarsasdg feliigyelbbizottsdgdnak modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt
Ugyrendjét az eléterjesziés 3. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgdrmestert a jovahagydsrol szolo alapitdi dontés kiaddsdra, és annak — a Ptk. 3:109.
$ (4) bekezdése alapjan — a Tdrsasdg vezetd tisztségviseldjével torténd kozlésére.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés Budapest Févdros Onkormanyzata mint a Kolibri Gyermek- és Ifjiisdgi Szinhdz
Nonprofit Kft. alapitdja jovahagyja a Tdarsasag uj Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatat az
eloterjesztés 4. melléklete  szerinti  tartalommal, valamint  jovdhagyja a  Tdrsasdg
Jeliigyelébizotisagdnak uj Ugyrendjét az eléterjesziés 5. melléklete szerinti tartalommal.
Felkéri a fopolgdrmestert a jovdahagydsokrol szolo alapitoi dontés kiaddsdra, és annak — a Ptk.
3:109. § (4) bekezdése alapjan — a Tdrsasdg vezetd tisztségviselojével torténd kozlésére.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés Budapest Févdros Onkormdnyzata mint a Maddch Szinhdz Nonprofit Kfi.
alapitdja jovahagyja a Tdarsasag modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Szervezeti és Miikodési
Szabdlyzatdt az eldterjesztés 6. melléklete szerinti  tartalommal, valamint a Tdrsasag
Jeliigyelébizotisagdnak modositdsokkal egységes szerkezetbe foglalt Ugyrendjét az eldterjesziés 7.
melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgdrmestert a jovdahagydsokrol szolo alapitoi dontés kiaddsdra, és annak — a Ptk.
3:109. § (4) bekezdése alapjan — a Tdrsasdg vezetd tisztségviselojével torténo kozlésére.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés Budapest Févaros Onkormdnyzata mint az Uj Szinhdz Nonprofit Kft. alapitoja
Jjovahagyja a Tdrsasdg modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Szervezeti és Miikodési
Szabdlyzatdt az eldterjesztés 8. melléklete szerinti  tartalommal, valamint a Tdrsasag
Jeliigyelébizotisagdnak modositdsokkal egységes szerkezetbe foglalt Ugyrendjét az elbterjesziés 9.
melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgdrmestert a jovdahagydsokrol szolo alapitoi dontés kiaddsdra, és annak — a Ptk.
3:109. § (4) bekezdése alapjan — a Tdrsasdg vezetd tisztségviselojével torténo kozlésére.

hataridé: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely
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A Févdrosi Kozgyiilés Budapest Févdros Onkormdnyzata mint a Vigszinhdz Nonprofit Kft. alapitdja
Jjovahagyja a Tdrsasdg modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Szervezeti és Miikodési
Szabdlyzatdt az eloterjesztés  10. melléklete szerinti  tartalommal, valamint a Tdrsasag
Jeliigyelébizotisagdnak modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Ugyrendjét az eldterjesziés 11.
melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgdrmestert a jovdahagydsokrol szolo alapitoi dontés kiaddsdra, és annak — a Ptk.
3:109. § (4) bekezdése alapjan — a Tdrsasdg vezetd tisztségviselojével torténo kozlésére.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Margitszigeti Szinhaz Nonprofit Kff.
alapitdja jovahagyja a Tdrsasdg uj Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatatr az elbterjesztés 12.
melléklete szerinti tartalommal, valamint a Tdrsasdag feliigyelSbizottsagdnak 1j Ugyrendjét az
eloterjesztés 13. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgdrmestert a jovahagydsokrol szolo alapitoi dontés kiaddsdra, és annak — a Ptk.
3:109. § (4) bekezdése alapjan — a Tdrsasdg vezetd tisztségviselojével torténd kozlésére.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)

1304/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Budapest Babszinhaz Nonprofit Kft.
alapitoja jovahagyja a Tarsasag uj Szervezeti €s Mukodési Szabalyzatat az eloterjesztés 1. melléklete
szerinti tartalommal, valamint jovahagyja a Tarsasag felugyeldbizottsagdnak a moddositasokkal
egységes szerkezetbe foglalt Ugyrend;jét az eléterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fépolgarmestert a jovahagyasokrol szolo alapitoi dontés kiadasara, és annak —a Ptk. 3:109. §
(4) bekezdése alapjan — a Tarsasag vezetd tisztségviseldjével torténd kozlésére.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[25 1gen (77,63%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 3 nem szavazott (10,02%)]
1305/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Jozsef Attila Szinhaz Nonprofit Kft.
alapitdja jovahagyja a Tarsasag feliigyelobizottsaganak modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt
Ugyrend;jét az eléterjesztés 3. melléklete szerinti tartalommal.
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Felkéri a fépolgarmestert a jovahagyasrol szolo alapitoi dontés kiadasara, és annak — a Ptk. 3:109. §
(4) bekezdése alapjan — a Tarsasag vezetd tisztségviseldjével torténd kozlésére.

hatarid6: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[25 1gen (77,63%), O ellenszavazat, 1 tartozkodds (0%), 3 nem szavazott (10,02%)]

1306/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Kolibri Gyermek- és Ifjusagi
Szinhaz Nonprofit Kft. alapitdja jovahagyja a Tarsasag uj Szervezeti és Mikodési Szabalyzatat az
eloterjesztés 4. melléklete szerinti tartalommal, valamint jovahagyja a  Tarsasag
feliigyel Sbizottsaganak 1ij Ugyrendjét az elSterjesztés 5. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert a jovahagyasokrol szolo6 alapitoi dontés kiadasara, €s annak —a Ptk. 3:109. §
(4) bekezdése alapjan — a Tarsasag vezetd tisztségviseldjével torténd kozlésére.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[25 1gen (77,63%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 3 nem szavazott (10,02%)]

1307/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Madach Szinhaz Nonprofit Kft.
alapitdja jovahagyja a Tarsasag modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatat az eldterjesztés 6. melléklete szerinti tartalommal, valamint a Tarsasag
feliigyel Sbizottsaganak modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Ugyrendjét az elSterjesztés 7.
melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert a jovahagyasokrol szolo6 alapitoi dontés kiadasara, €s annak —a Ptk. 3:109. §
(4) bekezdése alapjan — a Tarsasag vezetd tisztségviseldjével torténd kozlésére.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[25 1gen (77,63%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 3 nem szavazott (10,02%)]

1308/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyilés Budapest Févaros Onkormanyzata mint az Uj Szinh4az Nonprofit Kft. alapitoja
jovahagyja a Tarsasadg modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Szervezeti és Mukodési
Szabalyzatat az elSterjesztés 8. melléklete szerinti tartalommal, valamint a Tarsasag
feliigyel Sbizottsaganak modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Ugyrendjét az elSterjesztés 9.
melléklete szerinti tartalommal.
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Felkéri a fépolgarmestert a jovahagyasokrol szolo alapitoi dontés kiadasara, és annak —a Ptk. 3:109. §
(4) bekezdése alapjan — a Tarsasag vezetd tisztségviseldjével torténd kozlésére.

hatarid6: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[25 1gen (77,63%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 3 nem szavazott (10,02%)]

1309/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytlés Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Vigszinhaz Nonprofit Kft. alapitdja
jovahagyja a Tarsasag modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Szervezeti és Mukodési
Szabalyzatat az eldterjesztés 10. melléklete szerinti tartalommal, valamint a Téarsasag
feliigyel Sbizottsaganak modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Ugyrendjét az eldterjesztés 11.
melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert a jovahagyasokrol szolo alapitol dontés kiadasara, €s annak —a Ptk. 3:109. §
(4) bekezdése alapjan — a Tarsasag vezetd tisztségviseldjével torténd kozlésére.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[25 1gen (77,63%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 3 nem szavazott (10,02%)]

1310/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Margitszigeti Szinhaz Nonprofit
Kft. alapitoja jovahagyja a Tarsasag uj Szervezeti €¢s Miikodési Szabalyzatat az eldterjesztés 12.
melléklete szerinti tartalommal, valamint a Tarsasag feliigyeldbizottsaganak Uj Ugyrendjét az
eléterjesztés 13. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fépolgarmestert a jovahagyasokrol szolo alapitoi dontés kiadasara, és annak —a Ptk. 3:109. §
(4) bekezdése alapjan — a Tarsasag vezetd tisztségviseldjével torténd kozlésére.

hataridé: 30 nap

felel6s: Karacsony Gergely

[25 1gen (77,63%), O ellenszavazat, 1 tartdzkodas (0%), 3 nem szavazott (10,02%)]

ELNOK: 25 — 0 — 1 aranyban a Kozgy{ilés tamogatta az eldterjesztést.
A 30. napirendi pont kovetkezik: a BGYH Zrt.-vel kotott megallapodas modositasa.

30. napirend: Javaslat a BGYH Zrt.-vel kotott 1,5 milliard forint Osszegii
tulajdonosi kolcson megallapodas 2. szama modositasara  /KGY/2021/31/E030]

ELOTERJESZTO: Gy. Németh Erzsébet
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ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.,) Nem latok

ilyet. Kérem, szavazzanak!
A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy

a)

b)

a Budapest Févdaros Onkormdnyzata mint kélcsonado megdllapodik a Budapest Gyogyfiirddi és
Hévizei Zrt.-vel mint kolcsonvevovel a kozottiik 2020. december 22-én létrejott, 1,5 millidrd
forint oOsszegii kolcson nyujtdasdara vonatkozo megdllapodds olyan modositdsdarol, amelynek
keretében a visszafizetési hatdridorol szolo rendelkezés akként modosul, hogy a BGYH Zrt. a
teljes kolcson osszeget két részletben koteles visszafizetni oly modon, hogy 700 millio forint
osszeget legkésobb 2021. december 31. napjdig, mig a fennmarado 800 millio forint 6sszeget
legkésébb 2022. augusztus 31. napjdig koteles visszafizetni a Févdarosi Onkormanyzat részére
azzal, hogy amennyiben a BGYH Zrt. tulajdondban 1évé 71509 hrsz.-u ujpesti telekingatlan
értékesitésre keriil, a Tdarsasdg a befolyo vételdrosszeget a koleson torlesziésére forditja,
Jjovdhagyja a megdllapodcs 2. sz. modositdsdnak megkotését az eloterjesztés melléklete szerinti
tartalommal,

felkéri a fopolgdrmestert, hogy a b) pont szerinti megdllapodds-modositast Budapest Foévdros
Onkormanyzata képviseletében eljdrva irja ala.

hatarido: 15 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

1311/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés ugy dont, hogy

a)

a Budapest Févaros Onkormanyzata mint kolcsonadd megallapodik a Budapest Gyogyfiirddi és
Hévizei Zrt.-vel mint kolcsonvevdvel a kozottik 2020. december 22-én 1étrejott, 1,5 milliard
forint 6sszegli kolcson nyujtasara vonatkozd megallapodas olyan moédositasarol, amelynek
keretében a visszafizetési hataridordl szold rendelkezés akként méddosul, hogy a BGYH Zrt. a
teljes kolcson osszeget két részletben koteles visszafizetni oly modon, hogy 700 millio forint
Osszeget legkésdbb 2021. december 31. napjaig, mig a fennmarad6 800 milli6 forint 6sszeget
legkésdbb 2022. augusztus 31. napjaig koteles visszafizetni a Févarosi Onkormanyzat részére
azzal, hogy amennyiben a BGYH Zrt. tulajdondban 1évé 71509 hrsz.-i Gjpesti telekingatlan
értékesitésre kertl, a Tarsasag a befolyo vételarosszeget a kolcson torlesztésére forditja,

b) jovahagyja a megallapodas 2. sz. modositasanak megkotését az eldterjesztés melléklete szerinti

tartalommal,

¢) felkéri a fépolgarmestert, hogy a b) pont szerinti megallapodas-modositast Budapest Févaros

Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 15 nap
felel6s: Karacsony Gergely
[26 1gen (87,65%), O ellenszavazat, 3 tartozkodas (0%), 0 nem szavazott]
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ELNOK: 26 — 0 — 3 aranyban a Kozgy{ilés tamogatta az eldterjesztést.
A 31. napirendi pont kovetkezik, ez a kozgylilési hatarozatok végrehajtasaval
kapcsolatos eldterjesztés.

31. napirend: Javaslat egyes kozgyiilési hatarozatok végrehajtasi hataridejének
modositasara, valamint egyes kozgytlési hatarozatok hatalyon kiviil helyezésére

JKGY/2021/31/E031]

ELOTERJESZTO: dr. Szamado Tamas

HOZZASZOLO: Kovacs Péter

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Jelzésre:) Kovacs Péter polgarmester
ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP. polgarmester): K6szonom, hogy szot kapok.
Fopolgarmester ar, azt reméltem, hogy abban a szinetben, amikor alkalma volt
attekinteni a buszvardk kérdését, akkor erre sort kerit, €s tiirelemmel vartam, de most
mar az utolso napirendi pontoknal tartunk, ¢s még mindig nem kaptam meg a valaszt.
Ugyhogy ismételten megkérdezem, hogy akkor a Févarosi Onkormanyzat
tulajdonaban 416, a Févarosi Onkormanyzat utasitasara eltintetett Csomori uti, Timur
utcai és egyéb, a XVI. kerulet terilletén 1évd fedett buszvarok mikor fognak
visszakertlni.

Az eldterjesztéshez kapcsoloddan meg a kovetkezd kérdésem lenne: az volt, ugye, a
koncepcidja a Fovarosi Onkormanyzat 0j vezetésének, hogy nem baj, hogyha a
kormany nem ad pénzt, majd szerzink Briisszelbl meg az Unidtol meg
mindenhonnan. Ha j6l latom itt az eldterjesztésben, most visszavonnak egy hatarozatot,
mert nem nyert a palyazatunk, az Eurdpai Unionak egy pdlyazata. Miért nem nyertink,
az lenne a kérdésem, tehat hogy mi volt az indok, amellyel elutasitottdk Budapest
palyazatat?

A masik kérdésem az lenne, hogy az Urban Mobility tagsagi dij 30 ezer eurd volt, ami
mar onmagaban nem mondhat6 kevésnek, ellenben most azt irtdk, hogy ebben valtozas
tortént, €és ezért akkor mégse legytink részesei, tagjai ennek a hatalmas €s fantasztikus
tagsaggal rendelkezd €s bizonyara nagyon fontos €s eléremutatd dolgokat végzo
egyestletnek, tagsagnak. Mi tortént? Most mar 40 ezer eurd a tagsagi dij? Vagy mi a
nagy helyzet? Remélem, hogy legalabb e két utobbira kapok véalaszt. Koszonom.
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ELNOK: Az el6terjesztd irasban tud véalaszolni a polgarmester Ur kérdéseire.
Van-e¢ tovabbi kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok ilyet, a vitat
lezarom. Kérem, szavazzanak... (Ughy Attila kozbeszdl.) Késo!

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy:

-a47/2013. (1. 22.) hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 202 1. december 3 1-re modositja,

-az 1836/2016. (XII. 7.) hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 2022. mdjus 3 1-re modositja,

-az [147/2017. (VIII. 30.) hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 2022. december 3 1-re modositja,
-a 790/2018. (IX. 26.) hatdarozat végrehajtdsi hatdridejét 202 1. oktober 31-re modositja,

-a 229/2019. (11l. 27.) hatdrozat végrehajtasi hataridejét 202 1. december 3 [-re modositja,
-a 348/2019. (11l. 27.) hatdrozat végrehajtasi hatdridejét 202 1. december 31-re modositja,
-a 645/2019. (V. 29.) hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 202 1. december 3 1-re modositja,
-a939/2019. (XL 5.) hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 202 1. december 31-re modositja,

-a 37/2020. (1. 29.) hatdarozat végrehajtasi hatdaridejét 2022. szeptember 30-ra modositja,

-a 39/2020. (1. 29.) hatdarozat végrehajtasi hataridejét 202 1. december 31-re modositja,

-a 168/2020. (1I. 26.) hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 202 1. december 3 1-re modositja,
-az 1687/2020. (XII. 18.) hatdrozat végrehajtdsi hatdridejét 202 1. november 30-ra modositja.

A Févdrosi Kozgyiilés ugy dont, hogy

-az 1108/2019. (XI. 27.) hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezi,

-a 73/2020. (1. 29.) hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezi,

-a 686/2020. (V. 27.) hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezi,

-a 884/2020. (VI. 24.) hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezi,

-az 1012-1013/2020. (VIII. 27.) hatdrozatokat hatcdlyon kiviil helyezi,
-az 1748/2020.(X11. 18.) hatdarozatot hatdlyon kiviil helyezi,
-a415/2021. (1l. 24.) hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezi.

(Szavazdas.)
1312/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés ugy dont, hogy:

-a47/2013. (II. 22.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2021. december 31-re modositja,

- az 1836/2016. (XII. 7.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2022. méjus 3 1-re modositja,
-az 1147/2017. (VIIL 30.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2022. december 31-re modositja,
-a790/2018. (IX. 26.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2021. oktober 31-re modositja,
-a229/2019. (II1. 27.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2021. december 3 1-re modositja,
-a348/2019. (III. 27.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2021. december 3 1-re modositja,
-a 645/2019. (V. 29.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2021. december 31-re modositja,
-a939/2019. (XL 5.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2021. december 3 1-re modositja,
-a37/2020. (1. 29.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2022. szeptember 30-ra modositja,
-a39/2020. (1. 29.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2021. december 31-re modositja,
-a168/2020. (II. 26.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2021. december 3 1-re modositja,
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- az 1687/2020. (XIL. 18.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2021. november 30-ra modositja.
[17 1gen (64,77%), 8 ellenszavazat (15,11%), 3 tartozkodas (4,30%), 1 nem szavazott
(3.47%)]

1313/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyulés ugy dont, hogy

-az 1108/2019. (XI. 27.) hatarozatot hatalyon kiviil helyezi,

-a73/2020. (1. 29.) hatarozatot hatalyon kivul helyezi,

-2 686/2020. (V. 27.) hatarozatot hatalyon kiviil helyezi,

- 2 884/2020. (VL. 24.) hatarozatot hatalyon kivil helyezi,

-az 1012-1013/2020. (VIIL. 27.) hatarozatokat hatalyon kivil helyezi,

- az 1748/2020.(X1I. 18.) hatarozatot hatalyon kiviil helyezi,

-a415/2021. (IL. 24.) hatarozatot hatalyon kivil helyezi.

[17 1gen (64,77%), 8 ellenszavazat (15,11%), 3 tartozkodas (4,30%), 1 nem szavazott

(3,47%)]

ELNOK: 17 — 8 — 3 aranyban a Kozgy{ilés tamogatta az eldterjesztést.
A 32. szamu napirendi pont kovetkezik kozteriilet-haszndlattal 6sszefiiggésben.

32. napirend: Javaslat dontés meghozatalara a 111/KGY sorszamozott kozteriilet-
hasznalati iigyben [KGY/2021/31/E032]

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Jelzésre:) Ughy képviseld tr!

HOZZASZOLOK: Ughy Attila, Kovacs Péter, Gy. Németh Erzsébet, dr. Lang
Zsolt, Orsi Gergely, Havasi Gabor

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): Az ¢l6z6 alkalommal szerettem volna
hozzaszdlni, €s szerettem volna megkérdezni a fopolgarmester urat, hogy hogyan lehet
érdemben donteni egy olyan kérdésben, amelyben a feltett kérdésekre valamikor majd
késObb irasban kap valaszt a Kozgyl€s, a képvisel -testiilet vagy aki a kérdést feltette.
En persze értem azt, hogy sietiink, meg mindent értek, hogy nem vagyunk felkésziltek,
mert mindenfelé rohangaszunk az orszagban, aldirdsokat gy(jtogetink ahelyett, hogy
a varos ugyeivel foglalkoznank, de akkor tessék kiallni, és olyan modon megvédeni a
mundér becsiiletét, hogy legaldbb valaki a fopolgarmester hata mogott all egy darab
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papirral, és felirja azokat a valaszokat a kérdésekre, amelyeket a Kozgyllés tagjai
feltesznek az ilyen eloterjesztések alkalmaval.

Tényleg, ez ugyanarra hajaz, amit az eldbb méltoztattam megjegyezni, hogy
elmegyiink egy bizottsagi uilésre, felteszink egy kérdést, kapunk egy vélaszt, abban a
hiszemben vagyunk, hogy az a fopolgarmesternek az allaspontja, az a varosvezetésnek
az allaspontja — aztdn kidertl, hogy nem. Aztan utdna a kovetkezd alkalommal
feltesziink egy kérdést, azt a valaszt kapjuk, hogy majd irasban valaszolnak rd, de
egyébként elvarjak télink azt, hogy nyilvanitsunk valamilyen véleményt, foglaljunk el
egy allaspontot az eldterjesztéssel kapcsolatban.

Meégis hogy gondoljdk ezt? De tényleg! Azért vagyunk itt, mert most sziikséges volt
megtartani ezt a kozgyulést, vagy tényleg kivancsiak arra, hogy milyen véleményt
alkotunk? Es ha észrevették, nem véletleniil fogom folyamatosan a tartozkodom
gombot nyomni, hanem azért, mert nem vagyunk elég informacio birtokdban, mert a
fopolgarmester Gr nem a varossal torddik, mindenféle mas dolga van. Szive joga, tegye
ezt, ez a demokricia része, de akkor, konyorgom, allitson mar ki egy helyettest maga
helyett, aki hajlando vélaszolni ezekre a kérdésekre, amelyeket feltesziink, €s hajlandé
a varos €letével egytt luktetve a kérdésekre €s a problémakra valaszt adni! Mert azért
ez nem eljaras, amit maga csindl.

ELNOK: Képviseld ur, ma mar masodjara vadol valamivel, ami nyilvanvaldan
nem igaz, €s hogy ez nyilvanvalova valjon, hal’ istennek, arrdl a bizottsagi wlésrol
készilt hangfelvétel, hallgassuk majd vissza, €s csak arra kérem, hogy ha esetleg abba
a hibaba esik, amibe Pokorni polgarmester ur esett, hogy hazugsaggal vadol, majd itt
kidertl, hogy onnek nem volt igaza, akkor legalabb egy kicsit majd szalljon magaba,
¢és kérjen elnézést! Ez a masodjara felemlegetett kérdésre a valaszom.

Egyébként pedig ezen a pdlydzaton, ezen a nemzetkozi palyazaton speciel nem
nyertink, de rengeteg kozvetlen pélydzaton nyert a Févarosi Onkormanyzat hal’
istennek, €s az ehhez kapcsolodod tagsagi dijat pedig nem kivanjuk fizetni, ez az
eldterjesztésben szerepel. Szerintem ez egy elég racionalis érv amellett, hogy
elfogadjuk az eldterjesztést.

Kovacs Péter polgarmester Ur kovetkezik.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Fépolgarmester ur, én nagyon
orulok annak, hogy mindig azt mondja, hogy majd irasban valaszol, de tajékoztatndm
arrol, hogy szdban ezt mar nekem igérte, méghozza tobb mint egy... — hat lassan két
éve, még az . Egészséges Budapest” program idején, amikor egy munkaértekezleten
azt mondta, hogy akkor majd at fogja nekem kiildeni azt a hat e-mailt, amelyet az
,.Bgészséges Budapest™ programiroddval vagy a kormanyzattal levelezett az tigyben,
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hogy miért javasol nulla forintot a 2019-es vagy a 2020-as 10 milliard forintos atlétikai
vb-nél az el6bb itt az 6nok dontése alapjan — hogy mondjam finoman? — a Holdba
felkuldott 6sszegbdl. Azota is varom ezt a hat e-mailt, tehat ez most mar két éve van.
Nagyon remélem, hogy elobb-utébb tényleg kapok valamiféle valaszt. A mai
kozgytllésen feltett kérdéseimnek a 90 szazalékara nem kaptam vélaszt. Ezt igy nem
lehet csindlni, fOpolgarmester ur. Onok azt mondjak, hogy diktatira van
Magyarorszadgon, hogy semmibe veszik a valasztott képviselok véleményét, kérdését,
majd ugyanezt csinaljak. Hat, van egy diktatorikus SZMSZ-¢, amely szerint a vita
tanulsagaként nem lehet mddositod javaslatot beterjeszteni, kivéve a gyevi bironak,
vagyis onnek, nem valaszolnak kérdésekre, amelyek raaddsul a napirendhez tartoznak,
mert vannak olyan kérdéseim, amelyek nem tartoztak a napirendhez, csak a kertileti
lakék mar rajtam kérik szamon, €s minden egyes esetben elmondjak, hogy ha mar
talalkozom a fopolgarmesterrel, kérdezzem mar meg tdle, hogy hol vannak azok a
rohadt buszvardk. Hat, most megtettem nemegyszer.

Hogy mondjam, f8polgarmester Gr? Ez a fajta... Onok kiizdenek valami ellen, az
Orban-kormany ellen, és azt mondjak, hogy ilyen felsébbrendii arroganciaval kezeli a
tobbieket. De hat 6nok ugyanezt teszik, 6n személy szerint ugyanezt teszi itt a Févarosi
Kozgytlilésben. Nem ad valaszokat, igérget, nem tartja be az igéretét, amikor a
vitapartnere elismeri, hogy hibazott, €s arra kéri, hogy 6n 1s ismerje el, hogy hibazott,
ezt nem teszi meg. Ez tehat nem partnerség, ez diktatum, €s én nagyon sajnalatosnak
veszem, hogy a szemben uld polgarmesterek é€s valasztott képviselok ehhez
asszisztalnak — remélem, mar nem sokdig! Koszondom szépen.

ELNOK: Gy. Németh Erzsébet fopolgarmester-helyettes asszony!

GY. NEMETH ERZSEBET fépolgarmester-helyettes: Koszonom a szot,
fopolgarmester ar - kicsit kozelebb huzom a mikrofont, mert Iehet, hogy nem
hallatszik, pedig nagyon szeretném, hogyha Ughy Ur értené minden szavamat.

Draga Képviselé Ur! Hol tetszett lenni 2014 és *19 kozott? Ha jol emlékszem, pont
ugyanabban a székben lt, mint amelyben most, csak, tudja, akkor egy masik sapkdja
volt, mert akkor 6n volt keriileti polgdrmester, €s vagyunk itt néhanyan azért a Fovarosi
Kozgytllésben most egy masik sapkaban, akik emléksziink arra, hogy hogyan €és miként
zajlott az akkori ellenzék altal feltett kérdésekre az 6nok, a varosvezetd koalicid és a
varosvezetd képviselOk valasza.

Ugyhogy én nagyon szépen kérem, ne tegyen mar ugy, mintha mindenki 2019. oktober
13-a vagy 19-e utan keriilt volna ebbe a Kozgylilésbe, 6n biztos nem, jdmagam biztos
nem, vagyunk még itt egyparan, akik nem, tehat miel6tt ilyen iszonyatosan




-195-

megindulva, halkan szdmonkéri ezeket a dolgokat, picit nem art talan a memoriat
felfrissiteni. Koszonom szépen.

ELNOK: Lang Zsolt frakciovezetd ur!

DR. LANG ZSOLT (FideszzKDNP): Ez mindig, minden esetben a

legeslegeslegrosszabb védekezes, ez a maguk 1s ezt csindltak, akkor mi most kétszer
olyanok vagyunk. Ez a fejlédési utpalya? Onok nem ezt igérték — csak ennyit mondott
a Péter. On mindig itt lt, emlékszem, és mindig elmondta, €s néha még szimpatizaltam
1s onnel, hogy valoban néha egy-egy vélasz nem olyan, amilyennek lennie kell egy
demokratikus rendszerben, ebben igaza volt — €s akkor most az a megoldas, hogy feliil
oda a toronyba, €s kétszer olyan arrogansan €s kétszer kevesebbet valaszol, €s akkor
most bosszut allt, és ez tok jo, és megyiink elére a demokracidban? Szerintem,
fopolgarmester-helyettes asszony, ez egy tok rossz valasz volt.
Tényleg, fopolgadrmester ur, az a helyzet, hogy nem tudom, hogy a munkaleosztasban
kinek a teriilete, de tényleg, azt nem lehet senkitél megtudni, mert engem tényleg
érdekelt, mert akkor itt hosszasan érveltek, amikor ehhez az Urban Mobility KIC nevii
szervezethez csatlakozunk, hogy ez egy nemzetkozi szervezet, €s ez tok jo nekiink, volt
egy tagdij, 30 ezer euro, €s annyi a szoveg, hogy megvaltozott a tagsagi feltétel, €s
ezért nem csatlakozunk. Es tényleg csak annyi érdekelne, hogy mi tortént. Amikor
eloszor érveltek, ez egy fontos nemzetkozi szervezet volt, amelyhez csatlakozunk. Mi
tud megvaltozni, hogy nem csatlakoztunk? Ez tényleg egy szakmai kérd€s, ha mar most
visszavonjuk ezt. Ha nem, ha most senkinek nem ugrik be, hogy mit tortént, azt is
megértem, csak legalabb annyit mondjon, hogy az, hogy majd irdsban megkapjak - €s
a bizalom megrendilt, mint 1atja, mert tobb tucatnyi levél van, amit képviseldtarsaim
meg frakcidtarsaim varnak -, hogy mondjuk egy datum, hogy ilyenkor akkor a
kovetkezd kozgytilésig, mit tudom €n, két héten belil megkaphatjuk a valaszt erre a
kérdésre, hogy mi tortént? Mert elhiszem, hogy mindent nem tudnak, csak hogy ne
vesszenek el ezek a valaszok, mert kivancsiak vagyunk rd. Ez egy kérdés volt.

ELNOK: Azota kozben megérkezett a valasz a kérdésre. Ugyrendben Orsi
Gergely polgarmester irnak adom meg a szot.

ORSI GERGELY (MSZP. polgarmester): Koszonom szépen. En tényleg
igyekszem tgyrendi javaslatot tenni, kérem, hogy majd segitsenek, hogy ez hogy
torténjen meg, és milyen formaba ontsik. En &szintén nagyra becsilom Kovacs
polgarmester trnak a buszvarokért vivott kiizdelmét (Deriiltség a virosvezetd koalicio
soraiban.), Lang frakcidovezetd ur tantsitani tudja, hogy ez szamunkra is fontos.
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(Kozbeszdlas.) Nem, egyébként Kovacs Gr buszmegalloi is, hiszen itt 6sszbudapesti
¢rdekeket néziink, de mi 1s hosszan kiizdottiink a II. kertileti buszvarokért €s a fedett
utasvarokért.

Feloldhato-e, polgarmester ar, ez az ellentét gy, hogy akar egy kiilén napirendi
pontban, akar egy bizottsagi tilésen...? Mert most ugy érzem, hogy megrekedtiink, €s
amikor 6nok azt mondjak, hogy semmire nem kapnak vdlaszt, annak a 80 szdzal¢ka
korulbeliil a buszvarok kapcsan sziiletik, €s most €ppen kozteriilet-haszndlati tigyekben
tértiink vissza az unids palydzathoz €s a buszvarokra adando valaszhoz. Hogyha a
buszvarokat valahogy tudjuk orvosolni, hogyha mond egy hatarid6t, hogy mikorra kér
valaszt vagy hogy melyik bizottsag foglalkozzon vele, akkor szerintem sokan vagyunk
itt a teremben, akik ezt tamogatni tudjak, akar egy ad hoc bizottsag felallitasat is a
buszvardk kapcsan, mert, §szintén, nyilvan nem egy jo dolog, hogy nincsen, csak hogy
tudunk azon tullendiilni, hogy ne minden napirendi pontnal térjiink oda vissza? Mert
szemmel lathatdélag most, a kozgytilés ideje alatt nem fogunk tudni mas modon
elérelépni.

Akkor meghallgatva azt, amit 6nok az el6bb mondtak, hogy valahogy 1€pjink elére az
el6zd korszakhoz képest, mi lehetne az a konszenzusos megoldas? Hogy kulon
foglalkozzunk ezzel, vagy egy hatarid6t szabjunk magunknak akar egy hatarozat
formajaban, esetleg a napirendek utan kiilon megbesz€ljik ezt? Mi lehet az 6n szdmara
elfogadhat6 ennek a tekintetében? Koszonom.

ELNOK: En viszont szeretnék vélaszolni a kérdésre, a kollégaim kozben
pontositottak. A palyazatunk értékelése alapjan nem volt esély arra, hogy a palyazatot
elnyerjik, viszont a palyazathoz sziikkséges tagsagi dijat pedig a kétszeresére emelték,
ezért gondoljuk azt, hogy érdemes felulvizsgalni ezt a korabbi dontésiinket.

Kovacs Péter polgarmester Ur kovetkezik.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgérmester): Tehét akkor most mér 60 ezer
eurot kellett volna fizetni valami helyre, amirdl azt tudtunk eredetileg, hogy az j6, de
most mar azt tudjuk, hogy ez nem j6. De nem ezért kértem szot, hanem két dolog miatt.
Higgyék el, neckem a legkellemetlenebb, hogy itt a févaros nyilt tlésén kell a
fépolgarmestert egy nyamvadt, nem is egy, tobb nyamvadt fedett buszvaré matt
csesztetni. Na de konyorgom, ha egy éve leszereltették, €s a lakossag kéri, a
polgarmester kéri, mindenki kéri, akkor miért nem lehet visszaszerelni?

Tisztelt Polgarmester Ur! Ennem bizottsagot kérek, nem az ENSZ 6sszehivasat kérem,
hanem buszvarot. En megoldast szeretnék, nem a dumat, nem a hatarozatot, hogy majd
hozunk egy hatarozatot arrol, hogy lesz majd valaki, aki majd felilvizsgalja a korabbi
dontéseket, €s majd egy bizottsag felulvizsgalja ezt a dontést, majd az atlathatdsagi
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biztos is hozzateszi majd ezt. Hat, ott tartunk, hogy ide fel van irva négy dolog: szabad
Budapest, 1gazsagos Budapest, zo6ld Budapest, atlathatdé Budapest, ebbdl az ezen az
oldalon 1év6 kettd mar le kellene hogy essen, mert az mar nincsen, se z6ld, se atlathato.
Az igazsagos ¢€s a szabad... Hat, nem tudom. Szabad eddig is volt, igazsdgos eddig is
volt, tehat ez talan nem Ujdonsag.

Gy. Németh f6polgarmester-helyettes asszonynak két tévedését hadd igazitsam ki! Az
el6zd Kozgylilésben ugyanebben a sapkaban ultem itt, akkor 1s a XVI. kertlet
polgarmesterecként, meg most is a XVI. keriilet polgdrmestereként wlok itt a valasztok
bizalmabdl — remélem, hogy sokdig megtisztelnek még ezzel. Viszont masodszorra
nagyon koszondom a beismerd vallomasat. (Horvdath Csaba kozbeszdl.) Tehat 6nok
elindultak a valasztason azzal a f0 javaslattal, hogy ezt a diktatorikus Fidesz-rezsimet
meg kell donteni, mert ez ilyen-olyan-amolyan. Onok a valasztok bizalmabol itt a
févarosban ezt megdontotték. Majd ugyanolyanok, s6t ahogy Lang frakcidvezetd ar
elmondta, sokkal rosszabbak, mint korabban voltak. Ez egy beismer6 vallomas, én ezt
nagyon koszonom, a valasztoik bizonyara értékelni fogjak majd ezt.

ELNOK: Havasi Gabor képviseld tr tigyrendben kért szot.

HAVASI GABOR (Momentum): Javaslom a Févarosi Kozgy(lésnek, hogy
zarjuk le a napirendi pontot, €s szavazzunk az aktudlis napirendi pontrdl most.

ELNOK: Szavazni fogunk a képviselé ur ugyrendi javaslatarol. Tehat az
tgyrendi javaslat arra vonatkozott, hogy lezarjuk a vitat. Természetesen, akik mar
bejelentkeztek, azoknak szot fogok adni, de most szavazunk a vita lezarasarol. A
magam 1ész€rdl ezzel egyetértek.

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovdrosi Kozgyiilés tamogatia Havasi Gdabornak a ,,Javaslat egyes kozgyiilési hatdrozatok
végrehajtdsi hatdridejének modositdsdra, valamint egyes kozgyiilési hatdrozatok hatdalyon kiviil
helyezésére” cimii, [KGY/2021/31/F031] szdmu napirend vitdjdnak lezardsdra irdnyulo iigyrendi
inditvanydt.

(Szavazas.)

A Févarosi Kozgyllés tamogatja Havasi Gabornak a ,Javaslat egyes kozgyllési hatarozatok
végrehajtasi hataridejének modositasara, valamint egyes kozgyllési hatarozatok hatalyon kiviil
helyezésére” cimi, [KGY/2021/31/E031] szamu napirend vitajanak lezardsara iranyulo tgyrendi
inditvanyat.
[19 igen (63,00%), 2 ellenszavazat (4,40%), 3 tartozkodas (1,55%), 5 nem szavazott
(18,70%)]
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ELNOK: 19 igen szavazattal, 2 nem ellenében, 3 tartozkodas mellett a vitat
lezartuk.
Harom hozzészolasra jelentkezett képviselonek azonban még megadom a szot. Ughy
képviseld ur kovetkezik.

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen. A fopolgarmester ur az 1.
napirendi ponthoz tartozé expoz€jaban jelezte, hogy talan a tevékenységének
koszonhetden a kormanyzat néhany dolgot megvaltoztatott a protokolljdban, és
dontéseket hozott. Hat akkor most €én is szeretném ezt kifejteni, hogy ha most nem
kértem volna szo6t a napirendi pont elején, akkor nem tudtuk volna meg, hogy miért
kellett kilépni ebbdl a szovets€gbdl, illetve miért nem tdmogattak ezt a projektet.
Viszont ezzel egy iddben szeretném megkdszonni a fopolgarmester trnak, hogy valaszt
adott, mert ilyetén formaban mar nyugodtan lehetett volna dontést hozni. Csak azt nem
értem, hogy ezt miért nem lehetett megtenni 6t perccel ezeldtt, €s akkor nagyjabol ez a
nyolcperces vitakort megusztuk volna.

Koszonom a fépolgarmester trnak, hogy el6kereste a kérdésre a valaszt, koszondom a
fépolgarmester trnak, hogy ugyan kis presszid hatdsara, de valaszolt a kérdésekre. Azt
tudom mondani, hogy csak igy tovabb a tobbi napirendi pontnal is!

ELNOK: Koszonom a biztatast, képviseld ur! Gy. Németh Erzsébet
fopolgarmester-helyettes asszonynak adom meg a szot.

GY. NEMETH ERZSEBET fépolgarmester-helyettes: Nagyon sajnalom, hogy
sem Kovacs Péter polgarmester Urnak, sem Lang Zsolt frakciovezetd trnak nem
erdssége a szovegértés. Az egész mondandom kifejezetten Ughy képviseld urnak szolt,
¢s arrdl szolt, hogy ¢ akkor egy mas sapkdban iilt, €s most 1s egy mas sapkaban iil. Ez
az egyik, amit mondani akartam.

A masodik: ha Lang Zsolt frakciovezetd ar barmi olyasmit felismert vagy vélni gondolt
az én mondandomban, hogy itt a mostani wlésvezetésre €s a mostani kozgytlésre
vonatkozoan vontam volna parhuzamot, akkor azt gondolom, hogy nem teljesen
tévedett. Igen, képviseld ar, a probléma az, hogy 6nok most itt dlsagos kérdésekkel
huzzak-raboljak egy csomo embernek az idejét. Aztan a végén mindig bebizonyosodott
majdnem minden egyes kérdésben, hogy vagy nem olvastak el az el6terjesztést, vagy
nem gondoltak, hogy az elbterjesztés része a melléklet, vagy valdtlant allitottak, aztan
utana, amikor kideriilt, hogy a f6polgadrmester igazat mondott, annyi nem volt, hogy
elnézést kérjenek. En erre utaltam, hogy van, ami nem valtozik, és akik régebben is itt
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tltink, m1 pontosan tudjuk, hogy akkor 6nok veliink ugyanigy viselkedtek, csak egy
hatalmi varosvezetdi poziciobol. Koszonom szépen.

ELNOK: Horvath Csaba polgarmester ur!

HORVATH CSABA (MSZP. polgarmester): Koszonom a szét. Nem szivesen
szolok hozzd, és majd mindjart bekiabalnak, hogy akkor nem is kéne. De azért
elmondom, szoval a pofatlansagnak, mindig azt gondolom, hogy nincs hatara, de 6nok
bebizonyitjak, hogy ez a hatar a csillagos €g.

Szdval amikor arrdl beszélnek, hogy miért nem old meg a fovaros barmit, van bor a
képiikon 1ilyen cinikusan, arrogansan, nagy bociszemeket mutatva gy csinalni,
minthogyha nem tudndk a valos hatteret, nem tudnak, hogy a kormany mennyi pénzt
lopott el Zuglotol, mennyi pénzt lopott el a fOvarostdl, a budapestiektol, a zugldiaktol,
a jozsefvarosiaktol, az Gypestiektol, a I1. kertletiektol. Mintha ezt 6nok nem tudnak!
Ne haragudjon, Kovacs Péter polgarmester Ur, csak amennyi pénzt idén kapott a k6zos,
a tolunk, a tobbségtdl ellopott pénzbdl, amit pofapénzként visszaosztottak onoknek,
abbol szaz darab buszvarot is csinalhatott volna a févarosnak!

Tehat ha nagyon a szivén viseli a X VI. keriiletiek sorsat, és nem birja ki, hogy képtelen
a fovaros ellatni az osszes feladatat, mert 6nok, az 6nok kormanya ellopta a févarosiak
pénzét, nem tudok enyhébb kifejezést hasznalni, akkor vegy€k a batorsagot €s fizessék
ki abbdl a pénzbél, amit télunk elraboltak! J6? Es akkor ez sokkal korrektebb, sokkal
tisztességesebb lenne. Akkor jatssza el a Csekonicsot a mi pénziinkbdl, de legalabb
viselkedjen ugy, mint egy felelds varosvezetd! Tehat télem azt hazudozik a XVI.
keruiletben, amit akar, €s (jravalaszthatjak, de ha egyszer megnéznék a X VI. kertletiek,
hogy 6n mit mivel itt, a Févarosi Kozgytilésben, mit képvisel, és egyébként mennyire
ellentmonddsos €s cinikus az 6n viselkedése, akkor lehet, hogy legkdzelebb mar nem
abban az aranyban vagy egyaltalan nem valasztanak meg.

ELNOK: Mivel a Kozgylés arrol dontott, hogy lezarjuk a vitat, ezért tobb
hozzéaszblasra nincs lehetdség. Kérem, szavazzanak az eléterjesztésrol!

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés nigy dont, hogy a Févdrosi Onkormdnyzat tulajdondban allé kozteriiletek
haszndlatdrol szolo 3/2013. (Il1. 8.) onkormdnyzati rendelete alapjan hozzdjarul a 111/KGY
sorszdmu kozteriilet-haszndlati kérelem iigyében a Kirdly Yacht Kft. kikotoi létesitmény létesitése,
fennmaraddsa - motoros kishajo-kikoté 20 fm-en a Piinkosdfiirdo és Romai part (kozig. hatdr —
Uljpesti vasiti hid) (Buda 1) III. keriilet I111/104 raszter vonaldban (hrsz.: 23789) 2021.09.15-t61
2021.11.30-ig tarto kozteriilet-haszndlatahoz solyapdlya nélkiil és felkéri a fopolgdrmestert, hogy a
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haszndlati megdllapoddst az eldterjesztés mellékletében foglalt tartalommal Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljdrva irja ala.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazdas.)

1314/2021. (IX. 1.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés ugy dont, hogy a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban allo kozteriiletek
hasznalatarol sz616 3/2013. (I11. 8.) dnkorményzati rendelete alapjan hozzéjarul a 111/KGY sorszdmu
kozterilet-hasznalati kérelem igyében a Kiraly Yacht Kft. kikotor Iétesitmény létesitése,
fennmaradéasa - motoros kishajo-kikoté 20 fm-en a Piunkosdfirdd és Romai part (kozig. hatar —
Ujpesti vasuti hid) (Buda 1) III. keriilet I1I/104 raszter vonaldban (hrsz.: 23789) 2021.09.15-t6l
2021.11.30-ig tartd kozteriilet-hasznalatahoz sélyapalya nélkiil és felkéri a fopolgarmestert, hogy a
hasznalati megallapodast az eldterjesztés mellékletében foglalt tartalommal Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: 30 nap
felel6s: Karacsony Gergely

[20 igen (68,48%), 3 ellenszavazat (5,70%), 1 tartozkodds (4,30%), 5 nem szavazott
(9,17%)]

ELNOK: 20 igen szavazattal, 3 nem ellenében, 1 tartozkodas mellett a
Kozgylilés tamogatta az elGterjesztést.
A napirend szerint zart tléssel folytatjuk a munkankat. Arra kérem azokat a tisztelt
vendégeinket, akik a zart tlésen valo részvételre nem jogosultak, hogy hagyjak el a
helyiséget!

(A zart iilésen vald részvételre nem jogosultak elhagyjcdk az iiléstermet.)

(A Fovdarosi Kozgyiilés zart iilésen folytatia munkdjat.
Az iilésen elhangzottakat kiilon jegyzdkonyv rogziti.)

Tdajékoztatd a zart iilésen 17 dra 59 perckor megalkotott rendeletrdl:

33. napirend: Dontés fovarosi kitiintetd dijak adomanyozasarol
[KGY/2021/31/E034]
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Budapest F'évaros Onkormanyzata Kozgytilésének .. /2021. (... ...) onkormdnyzati
rendelete a diszpolgari cim adomdnyozasarol szold 26/1993. (VIII. 1.) onkormdnyzati
rendelet modositasarol

[18 igen (68,23%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 10 nem szavazott (15,05%)]

(A Fovarosi Kozgyiilés nyilt iilésen folytatia munkdjat az interpelldacidkkal 18
ora 06 perckor.)

ELNOK: Most az interpellaciokkal folytatjuk a munkénkat.

Interpellaciok

ELNOK: Pintér Gabor képviseld ur nyujtott be interpellaciot. Megadom a szot a
képviseld urnak.

DR. PINTER GABOR (Fidesz-KDNP): Kosz6nom a szot, fépolgarmester ur.
Tisztelt Fépolgarmester Ur! A 2019-es 6nkormanyzati valasztasok utdn a Févarosi
Onkormanyzat egyik els6 intézkedéseként klimavészhelyzetet hirdetett, €s j budapesti
klimastratégiat fogadott el. Ennek részeként a Févarosi Onkorméanyzat a Fvarosi
Vizmilvekkel kozosen hirdette meg a ,Husitdé Budapest” programot, amelynek
keretében 24, majd idén tovabbi 11 ivokutat allitottak fel, ezzel is probalva arra
0sztonozni a lakossagot egészségiigyl €s kornyezetvédelmi szempontbol, hogy a
palackos vizek vasarlasa helyett inkabb toltsék Gjra a kulacsaikat. Azonban sajnalatos
modon az a mogottiink hagyott nyar tapasztalata, hogy szamos helyen az ivokutak
egyszerlien nemhogy nem mitkodnek, de azok kiilseje mar gyakran az inni szandékozé
polgarban visszatetszést, sot undort kelt.

Annak ellenére, hogy a Fékert kozleményiik szerint a kezelésikkben 1évd ivokutakat
folyamatosan ellendrzi, azok kiilseje mégis azt mutatja, hogy nincsenek rendszeresen
karbantartva. Az Erzsébet téren ¢€s a II. Janos Pal papa téren az ivokutak mar olyan
mocskosak €s elhanyagoltak, hogy azokbol inni — pontosan egészségiigy1 okokbdl —
nem lenne ajanlatos, ha a szomjazd polgar mar a latvanytol elsére nem retten vissza,
ahogy példaul a Keleti palyaudvaron taldlhaté ivokut esetében torténik, amely
kétségkiviil elnyerheti a leggusztustalanabb ivokut fodijat, tekintettel arra, hogy kiilseje
miatt inkabb emlékeztet hamutdlra, mint szebb napokat latott eredeti rendeltetésére.
Azokban az esetekben, amikor az ivokut kiilsé allapota nem rettenti el az inni
szandékozd budapestieket €s turistakat, az egyébként rendezettnek tiind kutakbdl egy
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csepp vizet sem lehet kipréselni, mint az V. kerileti Kossuth téren, a Vértanuk terén
vagy a Hild téren talalhato 1vokutakbol.

A fopolgarmester ur a 2019-es jelolti programjaban azt igérte, hogy 1vokutakat €s
nyilvanos mosdokat I€tesitiink varosszerte, gondoskodunk azok folyamatos ¢s
kiszamithatd miikodésérdl. Azonban lathato modon, ha még az ivdkutak létesitése
sikertilt 1s, azok karbantartdsa mar jelentds problémat okoz a varosvezetésnek, ez pedig
tobb mas dologgal egyiitt nem azt mutatja, hogy megvalositottdk volna a megigért
emberkozpontu kozteriletet.

Mindezek alapjan kérdezem a tisztelt fopolgarmester urat, hogy mig a fépolgarmester
ur folyamatosan besz€él a kisemberek, a 99 szdzalék segitésérol €s a zoldpolitika
fontossagarol, ennek tilkkrében a sorsukra hagyott €s borzaszto dllapott ivokutak nem
emlékeztetik a sajat, de be nem tartott igéreteire, azokra a munkdba i1gyekvd
budapestiekre, akik ilyen szégyenteljes allapotokkal szembesiilnek. Mikor €s hogyan
szandékozik megoldani ezt a fodvarosunkhoz méltatlan problémat? Mit tervez tenni
annak érdekében, hogy a kutak mind kinézetiikben, mind mitkkodésiikben hasznalhatok
legyenek? Varom megtiszteld valaszat. Koszonom.

ELNOK: Koszonom a kérdését, képviseld ur, igyekszem vélaszolni ra. A
Fovarosi Onkormanyzat jelenlegi vezetése, ahogy azt on is emliti, a hivatalba 1épése
Ota 24+11 Oy 1vokut létesitésérdl gondoskodott 2019 oktobere és 2021 szeptembere
kozott. Ezen kutak elsddlegesen a klimavaltozas Budapesten érzékelhetd negativ
hatasait hivatottak enyhiteni, de kétségtelentil az is a célunk, hogy ezzel parhuzamosan
a miianyag palackok helyett a kornyezetkimél6bb magatartast honositsuk meg.

A fenti 35 ivokuton felul a koltségvetés kereter kozott 50 millid forint forrast
biztositunk a jovd €évben wjabb kutak kihelyezésére. Ezen 1y kutak folyamatos
fenntartasara vonatkozoan a Févarosi Onkormanyzat a Févarosi Vizmivekkel kotott
szerzddést. Ezenfelul a varos szamos tertletén milkodnek olyan kutak, amelyek a
jelenlegi varosvezetést megel6z6 1dészakban keriiltek telepitésre. Amennyiben ezek a
Fovéarosi Onkormanyzathoz kothetdek, fenntartasukrol, mikodésikrdl a Févarosi
Onkormanyzat a szakcégein keresztiil igyekszik gondoskodni. Természetesen
eléfordulhatnak olyan esetek, amikor egy-egy kut nem mikodik, de azoknak az
allapotan azoéta jelentOsen javitottunk. Az on altal emlitett I1. Janos Pal papa tér kut €s
a Hild tér kut 1s kifogastalanul miikodik mar.

A fentiekkel €és az interpellacidval Osszefiiggésben tajékoztatom, hogy az 6n altal
megjelolt, kifogasolhato allapotu kutak fenntartoi az aldbbiak szerint alakulnak: a Hild
téri valoban a Févarosi Onkormanyzaté, a I11. Janos Pal papa téri szintén, az Erzsébet
téri az a magyar allam tulajdondban van, a Keleti palyaudvar a MAV tulajdondban, a
Kossuth tér1 a magyar allami tulajdonaban, a Vértanuk terén 1€vd szintén a magyar






