£EBZ BUDAPEST

TARTALOMJEGYZEK

a Févarosi Kozgytlés 2022. januar 26-1 iilésének jegyzOkonyvéhez

Napirend

Napirendi vita

Napirend el6tti felszolalasok

Javaslat személyi dontések meghozatalara

Javaslat a Fovarosi Valasztasi Bizottsag pottagjainak
megvalasztasara

Javaslat a 2/2021. (XI. 26.) hatarozattal 1étrehozott
bizottsag beszamoldjanak tudomdasulvételére

Javaslat Budapest Févaros Onkormanyzata 2022. évi
koltségvetésében  betervezett — Béremelési  keret
felosztasara €s a juttatasi rendelet modositasara

Javaslat Budapest Févaros Onkormdnyzata 2021. évi
Osszevont koltségvetésérdl szolo 69/2020. (XII. 29.)
onkormanyzati rendelet modositasara

Javaslat a Févarosi Onkormanyzatot és a keriileti
onkormanyzatokat osztottan megilletd bevételek 2022.
évi megosztasarol szolo .../2022. (...) Onkormdanyzati
rendelet megalkotasara

Oldal
6-9
9-17
17-19
19-20
21 - 45
45 — 56
56 — 57
57 —-63



10.

11.

12,

13.

14,

-2-

Javaslat a nevelési-oktatasi intézményekben
alkalmazando étkezési téritési dijak és nyersanyagnorma
megallapitasarol szoldé 6/2015. (II. 16.) dnkorményzati
rendelet modositasara

Javaslat a 2022. évi igazgatasi sziinet elrendelésérdl a
Fopolgarmesteri Hivatalban

Javaslat a SARS-CoV-2 virus sziirésére alkalmas antigén
gyorstesztek humanjarvany megfékezése érdekében a
BFVK Zrt. és a BKM Nonprofit Zrt. részére torténd
téritésmentes atadéasara

Javaslat a Févéarosi Onkormanyzati Rendészeti
[gazgatdsag alapitod okirata modositasara

Javaslat a XXII. ker. 232421 hrsz. alatti ingatlan Magyar
Nemzeti Muzeum részére torténd haszonkdlcsonbe
adasara a Campona-Castellum rémai kori régészeti
leléhely teriiletének fejlesztése ¢és bemutatdhely
l1étrehozasa celjabol

Javaslat a Budapest XI., Etele téri gyalogos aluljaréban
talalhatd 128/14, 128/15, 128/17 és 128/18 jelolési
helyiségekre a MAV-START Zrt.-vel 5 év hatarozott
idore kotott bérleti szerz6dés tovabbi 5 évvel torténd
meghosszabbitasara

Javaslat a BKK Zrt.-vel érvényben [év6, gyalogos
aluljarékban elhelyezkedd tlizemi célu helyiségek
vonatkozdsaban  kotott  haszonkdlcson  szerzddés
modositasara

Javaslat a BVH Zrt., a BKM Nonprofit Zrt., valamint a
Budapest Gyogyfiirdoi Zrt. allandé konyvvizsgaldjanak
megvalasztasara a konyvvizsgaldi szerz6dés opcios
meghosszabbitasaval

63— 65
66 — 66
66 — 68
68 — 69
69 — 70
70-71
7172
7375



15.

16.

17,

18.

19.

20.

21,

22,

23.

24,

25.

26.

217.

-3-

Javaslat a Plinkosdfiirdéi  beruhdzas befejezéséhez
kapcsolddo dontések meghozatalara

Javaslat éves megallapoddsok, valamint tamogatasi
megallapodasok megkotésére egyes koznevelési ¢€s
kulturalis 4gazatba tartozo szervezetekkel

Javaslat bérlokivalasztasi jog ingyenes biztositasarol
sz0l6 2021. év megallapodas mddositasara

Javaslat a II. keriileti kerékparos projektekhez
kapcsolddod dontés meghozatalara

Javaslat egyes fOvarosi kozteriiletek elnevezéseére

Javaslat a Budapesti Villalkozasfejlesztési
Kozalapitvany 2022. évi tamogatasara

Javaslat V. kertileti ingatlanok kapcsan eldvasarlasi jog
gyakorlasara

Javaslat eseti bizottsag felallitasara

Javaslat egyiittmiitkodési megallapodds megkdotésére a
Horizon 2020 SchoolFood4Change cimi (101036763
szamu) projekt keretében

Javaslat a Béke téri tehermentesitd fogylijtd €pitése c.
projekt tamogatasi szerzddésének modositasara

Javaslat a BFVT Kft. Kozfeladat-ellatas feltételeirol
sz0l6 megallapodas mddositasara

Javaslat 1ddalapu jegyek bevezetésére a budapesti
kozosségi kozlekedésben

Javaslat a BGYH Zrt. 2022. évi lzleti tervének
elfogadasara

75-179

79 — 86

86 — 88

88 — 90

90 - 94

94 — 95

96 — 112

112 - 131

131-132

132 - 133

133 -134

134 - 135

135-149



28. Javaslat a Menhely Alapitvany tdimogatési szerzodésének
modositasara

29. Dontés Csengery Antal-dij adoméanyozéasarol

30. Javaslat dontés meghozatalara az 1/KGY-21/KGY
sorszamozott hatdsagi kozteriilet-hasznalati tigyekben

Interpellaciok

149 — 150

ZART

ZART

151 - 155



-5-

Jegyzokonyv
A Fovarosi Kozgytilés 2022. januar 26-an (szerdan) a Varoshaza Disztermében
(Bp. V., Varoshaz u. 9-11. I. emelet) megtartott iilésérol.

Jelen vannak:

dr. Bagdy Gabor, Baranyi Krisztina, Bese Ferenc, Borbély Lénard, Cserdiné Németh
Angéla, D. Kovacs Robert Antal, Déri Tibor, Gajda Péter, Gy. Németh Erzsébet,
Hassay Zsofia, Havasi Gébor, Horvath Csaba, Horvath Tamas, Karacsony Gergely,
Karsay Ferenc, dr. Kiss Laszl6, Kovacs Péter, dr. Lang Zsolt, dr. Laszlo Imre,
Niedermiiller Péter, Orsi Gergely, Pik6 Andrés, dr. Pintér Gabor, Pokorni Zoltan,
Soproni Tamas, Szabados Akos, Szaniszlo Sandor, Szentgydrgyvolgyi Péter, dr. Téth
Jozsef, Tiittd Kata, Ughy Attila, Varadiné Naszalyi Marta, Wintermantel Zsolt (33)

Tanacskozasi joggal jelen vannak:
dr. Szamado Tamas féjegyz0, Kerpel-Fronius Gabor fopolgarmester-helyettes, Kiss
Ambrus  fOpolgadrmester-helyettes, a  FOpolgarmesteri  Hivatal aljegyzdi,
f6osztalyvezetdi, a fOvarosi tulajdont gazdasagi tarsasagok vezetdi, a nemzetiségi
onkormanyzatok képviseldi, East-Audit Igazsagiigyi Ado-, Jarulék és Konyvszakértd
Tanacsado Zrt. képviseldje.

ELNOK: Karacsony Gergely
(A szavazatok mellett zarojelben az Motv. 47. §-a alapjan a févaros lakossagszamanak
szazalékos aranya szerepel.)
(Az iles kezdetének idépontja: 9 ora 12 perc)

KARACSONY GERGELY f8polgarmester, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Szeretettel idvozlok mindenkit a Fovarosi Kozgytilés januar 26-ai tilésén.

Megkérem képviselOtarsaimat, akik még nem jelezték a gépen, hogy itt vannak, tegyék
meg. (Megtorténik.) Koszondom szépen. Megaéllapitom, hogy a Kozgyllés
hatarozatképes. (4 jelen lévé képviselok szama: 32.)

Tisztelt Kozgylilés! A jarvanyligyi védekezés érdekében kérjiik a képviseldket és
kedves vendégeinket, hogy az iilésteremben ¢és az iilésterem eldtti folyoson, ha éppen
nem szdlnak hozz4 a vitdhoz, az lilésteremben az arcukat maszkkal takarjak el.
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Tisztelt Kozgytilés! Tajékoztatom a tisztelt képviseldket, hogy 2021. november 24-ei
hatallyal dr. Nagy Gébor Tamdas képviseld ur lemondott févarosi képviseldi
mandatumardl. A Févarosi Valasztasi Bizottsag a megiiresedett févarosi képviseldi
mandatumot a jeldlésre jogosult szervezet bejelentése alapjan Wintermantel Zsoltnak
rendelte kiadni. Megkérem a képviseld urat, hogy faradjon az emelvény elé a
képviseldi eskii letételéhez, és mondja utanam az eskii szovegét, €s kérem, ezt felallva
fogadjuk. (4 teremben lévok felallnak. — Wintermantel Zsolt az emelvény elé lep. — Az
elnok eldoolvassa az eskii szovegét, — JEn, becsiiletemre és lelkiismeretemre
fogadom, hogy Magyarorszaghoz és annak alaptorvényéhez hii leszek, jogszabalyait
megtartom ¢s masokkal 1s megtartatom, a képviseldi tisztségembdl eredd feladataimat
Budapest fejlodésének elémozditasa ¢érdekében lelkiismeretesen teljesitem,
tisztségemet a magyar nemzet javara gyakorolom.” — amelyet Wintermantel Zsolt
megismétel. — Taps. — Az elnok, majd dr. Lang Zsolt gratuldal Wintermantel Zsoltnak.)
Tisztelt Kozgytilés! A kovetkezd eloterjesztéseket potkézbesitéssel tettiik kozzé:
2022. januar 24-én az SZMSZ 20. §-anak megfelelden az 1. szdmu napirendi pont,
wJavaslat személyi dontések meghozatalara™; a 3. szamu napirendi pont, amely a
bizottsdg beszdmoldjanak tudomasulvételére vonatkozik; a 21. szdm1 napirendi pont,
V. kertileti ingatlanok kapcsan eldvasarlasi jog gyakorlasa és a 29. napirendi pont, eseti
bizottsag felallitdsara cimii eldterjesztéseket.

Tisztelt Kozgytilés! Az SZMSZ szerint a kozgylilés menete a kovetkezd: els6ként a
napirendi vitat kovetéen a napirend elfogaddsarél dontiink, a napirend eldtti
felszolalasok kovetkeznek, ezt kovetden az elbterjesztések vitaja és dontéshozatal,
majd interpellaciok és felvilagositaskérések.

Kérem a tisztelt képviseloket, hogyha elhagyjak a helyiiket, akkor a szavazogépiiket
kapcsoljak Ki.

Napirendi vita

ELNOK: Elséként tehat a napirend elfogadasarol szavazunk. Nem latok
hozzaszolasi szandékot. Kérem tehat, hogy az eredeti meghivd szerinti napirendrol
szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févarosi Kozgyiilés az iilés napirendjét az alabbiakban dllapitia meg:

1. Javaslat személyi dontések meghozatalara

2. Javaslat a Fovarosi Valasztasi Bizottsag pottagjainak megvalasztasara

3. Javaslat a 2/2021. (XI. 26.) hatarozattal létrehozott bizottsag beszamolojanak
tudomasulvételére

4, Javaslat Budapest Févdros Onkormanyzata 2022. évi kéltségvetésében betervezett Béremelési

keret felosztasara és a juttatasi rendelet modositasara
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Javaslat Budapest Féviros Onkormdnyzata 2021. évi ésszevont kéltségvetésérdl szélo
69/2020. (XII. 29.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

Javaslat a Févarosi Onkormanyzatot és a keriileti énkormanyzatokat osztottan megilleté
bevételek 2022. évi megosztasarol szolo .../2022. (...) 6nkormanyzati rendelet megalkotasara
Javaslat a nevelési-oktatasi intézményekben alkalmazando étkezési téritési dijak és
nyersanyagnorma megallapitasarol szolo 6/2015. (Il. 16.) onkormanyzati rendelet
modositasara

Javaslat a 2022. évi igazgatdasi sziinet elrendelésérdl a Fopolgarmesteri Hivatalban

Javaslat a SARS-CoV-2 virus sziirésére alkalmas antigén gyorstesztek humdnjarviny
megfékezese érdekében a BFVK Zrt. és a BKM Nonprofit Zrt. részére torténd teritésmentes
dtadasdara

Javaslat a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti Igazgatésag alapité okirata médositasdara
Javaslat a XXII. ker. 232421 hrsz. alatti ingatlan Magyar Nemzeti Muzeum részére torténo
haszonkélcsonbe addasara a Campona-Castellum romai kori régészeti lelohely teriiletének
fejlesztése és bemutatohely létrehozasa céljabol

Javaslat a Budapest XI., Etele téri gyalogos aluljaroban talalhato 128/14, 128/15, 128/17 és
128/18 jellésii helyiségekre a MAV-START Zrt.-vel 5 év hatdrozott idére kotott bérleti
szerzodés tovabbi 5 évvel torténo meghosszabbitasara

Javaslat a BKK Zrt.-vel érvényben lévé, gyalogos aluljarokban elhelyezkedd tizemi célu
helyiségek vonatkozasaban kotétt haszonkolcson szerzodés modositasara

Javaslat a BVH Zrt., a BKM Nonprofit Zrt., valamint a Budapest Gyogyfiirdoi Zrt. dllando
konyvvizsgaldjanak megvalasztasara a konyvvizsgaloi szerzodés opcios meghosszabbitasaval
Javaslat a Piinkésdfiirddi beruhdzas befejezéséhez kapcsolodo dontések meghozatalara
Javaslat éves megallapodasok, valamint tamogatdsi megallapodasok megkotésére egyes
koznevelési és kulturalis dgazatba tartozo szervezetekkel

Javaslat beérldkivalasztasi jog ingyenes biztositasarol szolo 2021. év megdllapodas
modositdsdra

Javaslat a Il. keriileti kerékparos projektekhez kapcsolodo dontés meghozatalara

Javaslat egyes fovarosi kozteriiletek elnevezésére

Javaslat a Budapesti Vallalkozasfejlesztési Kozalapitvany 2022. évi tamogatasadra

Javaslat V. keriileti ingatlanok kapcsan elévasarlasi jog gyakorlasara

Javaslat egyiittmiikédési megallapodds megkétésére a Horizon 2020 SchoolFood4Change
cimii (101036763 szamu) projekt keretében

Javaslat a Béke téri tehermentesité fogyiijto épitése c. projekt tamogatasi szerzodésének
modositdsdra

Javaslat a BFVT Kft. Kozfeladat-ellatas feltételeirdl szolo megallapodas modositasara
Javaslat idéalapu jegyek bevezetésére a budapesti kozosségi kozlekedésben

Javaslat a BGYH Zrt. 2022. évi iizleti tervének elfogadasdra

Javaslat a Menhely Alapitvany tamogatasi szerzédésének modositdasara

Javaslat az 1311/2021. (IX. 1.) szamu kozgytilési hatarozat modositasara

Javaslat eseti bizottsag felallitasara

Daéntés Csengery Antal-dij adomdanyozdsarol

Javaslat dontés meghozatalara az 1/KGY-21/KGY sorszamozott hatosagi kozteriilet-
haszndlati iigyekben



(Szavazas.)

1/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés az {ilés napirendjét az alabbiakban allapitja meg:

1.
2.
3.

10.
11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.
19.
20.
21.

Javaslat személyi dontések meghozatalara

Javaslat a Févarosi Valasztasi Bizottsdg pottagjainak megvalasztasara

Javaslat a 2/2021. (XI. 26.) hatarozattal létrehozott bizottsag beszamoldjanak
tudomasulvételére

Javaslat Budapest Févaros Onkormanyzata 2022. évi kdltségvetésében betervezett Béremelési
keret felosztasara €s a juttatasi rendelet modositasara

Javaslat Budapest Févaros Onkorméanyzata 2021. évi Osszevont koltségvetésérdl szold
69/2020. (XII. 29.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

Javaslat a Févarosi Onkormanyzatot és a keriileti dnkormanyzatokat osztottan megilletd
bevételek 2022. évi megosztasarol szolo .../2022. (...) nkormanyzati rendelet megalkotésara
Javaslat a nevelési-oktatdsi intézményekben alkalmazand6 étkezési téritési dijak és
nyersanyagnorma megallapitasarél szolé 6/2015. (II. 16.) Onkormdnyzati rendelet
modositasara

Javaslat a 2022. évi igazgatasi sziinet elrendelésérdl a Fopolgarmesteri Hivatalban

Javaslat a SARS-CoV-2 virus szlirésére alkalmas antigén gyorstesztek humanjarvany
megfékezése érdekében a BFVK Zrt. és a BKM Nonprofit Zrt. részére torténd téritésmentes
atadasara

Javaslat a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti Igazgatosag alapitd okirata modositasara
Javaslat a XXII. ker. 232421 hrsz. alatti ingatlan Magyar Nemzeti Mtizeum részére torténd
haszonkolcsonbe addsara a Campona-Castellum romai kori régészeti leldhely teriiletének
fejlesztése €s bemutatohely 1étrehozasa céljabol

Javaslat a Budapest XI., Etele téri gyalogos aluljaréban talalhato 128/14, 128/15, 128/17 és
128/18 jelolésti helyiségekre a MAV-START Zrt.-vel 5 év hatirozott idére kotott bérleti
szerzddés tovabbi 5 évvel torténd meghosszabbitasara

Javaslat a BKK Zrt.-vel érvényben 1év0, gyalogos aluljarokban elhelyezked6 tizemi célu
helyiségek vonatkozasaban kotott haszonkdleson szerzodés modositasara

Javaslat a BVH Zrt., a BKM Nonprofit Zrt., valamint a Budapest Gyogyfiirddi Zrt. allandé
konyvvizsgalojanak megvalasztasara a konyvvizsgaloi szerzddés opcids meghosszabbitisaval
Javaslat a Plinkosdfiird61 beruhazas befejezéséhez kapcsolddo dontések meghozatalara
Javaslat éves megallapodasok, valamint tdmogatdsi megallapoddsok megkdtésére egyes
koznevelési és kulturalis dgazatba tartozd szervezetekkel

Javaslat bérlokivalasztdsi jog ingyenes biztositdsardl szolo 2021. év megallapodas
modositasara

Javaslat a II. kertileti kerékparos projektekhez kapcsolédo dontés meghozatalara

Javaslat egyes fovarosi kozteriiletek elnevezésére

Javaslat a Budapesti Vallalkozasfejlesztési Kozalapitvany 2022. évi tdmogatasara

Javaslat V. keriileti ingatlanok kapcsan eldvasarlasi jog gyakorlasara
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22.  Javaslat egylittmiikdodési megallapodas megkotésére a Horizon 2020 SchoolFood4Change
cimi (101036763 szamu) projekt keretében

23.  Javaslat a Béke téri tehermentesité fogylijtd épitése c. projekt tamogatasi szerzodésének
modositasara

24.  Javaslat a BFVT Kft. Kozfeladat-ellatas feltételeirdl szo16 megallapodas modositasara

25.  Javaslat idéalapu jegyek bevezetésére a budapesti kozosségi kozlekedésben

26.  Javaslat a BGYH Zrt. 2022. évi tizleti tervének elfogadéasara

27.  Javaslat a Menhely Alapitvany tamogatasi szerzodésének modositasara

28.  Javaslat az 1311/2021. (IX. 1.) szdmu kozgytilési hatarozat modositasara

29.  Javaslat eseti bizottsag felallitasara

30.  Dontés Csengery Antal-dij adomanyozasarol

31.  Javaslat dontés meghozatalara az 1/KGY-21/KGY sorszamozott hatdsagi kozteriilet-
hasznalati tigyekben

[31 igen (96,21%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 0 nem szavazott]

ELNOK: A Kézgytilés timogatta a napirend elfogadasat.
A napirend el6tti hozzaszolasokra keritiink sort.

Napirend elotti felszolalasok

HOZZASZOLOK: Cserdiné Németh Angéla, dr. Lang Zsolt, Horvath Csaba,
Gy. Németh Erzsébet, Hassay Zsofia

ELNOK: Elséként megadom a szot Cserdiné Németh Angéla polgarmester
asszonynak.

CSERDINE  NEMETH  ANGELA, az  Ugyrendi,  Nemzetiségi,
Osszeférhetetlenségi és Vagyonnyilatkozat-ellendrzd Bizottsig elndke: Jo reggelt
kivanok! Sok szeretettel koszontok mindenkit! Igazdbol bizottsagi elndkként szolok
most. Mint az Ugyrendi, Nemzetiségi, Osszeférhetetlenségi és Vagyonnyilatkozat-
ellendrzd Bizottsag elnoke kérem a tisztelt képviselOtarsakat és a kiilsOs bizottsagi
tagokat, hogy januar 31-¢ig a vagyonnyilatkozat-leadasi kotelezettségiiknek tegyenek
eleget, €s tajékoztatom a Kozgyiilést, hogy a hétfé1 napon érkezett hozzam egy levél
mint bizottsagi elndkhdz, amelyben az Motv.-re hivatkozva vagyonnyilatkozattal
kapcsolatos eljarast kezdeményeznek Szentgyorgyvolgyi Péter, a Fovarosi Kozgytilés
tagja tekintetében, az alaird pedig Gy. Németh Erzsébet frakcidovezetd asszony, DK,
Horvath Csaba frakciovezetd ur, MSZP, Soproni Tamads frakciovezetd Gr, Momentum
¢s V. Naszalyi Marta frakciovezetd, PM. Errél szerettem volna a Kozgytlilést

tajékoztatni. Koszonom szépen.
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ELNOK: K6szondm szépen. Megadom a szot Lang Zsolt frakciovezetd trnak.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): J6 reggelt kivanok mindenkinek! Tisztelt
Kozgytilés! Tisztelt Fépolgarmester Ur! Ez a 2022. év els6 kozgyiilése, de sajnos ott
kell folytatnom, ahol abbahagytuk 2021-ben, s6t szerintem a helyzet sokkal rosszabb
lett. Ellenzéki frakciovezetoként nyilvan az is a dolgom, hogy oOnt mindig
emlékeztessem arra, hogy 2019-ben mik voltak azok a kijelentések a kampanyéban,
illetve itt, amikor eskiit tett, utana a székfoglalo beszédében, amelyeket 6n megigért,
amelyekre azt mondta, hogy azokhoz tartja magat, és hogy ezekhez képest hol tart.

Nos, ahogy az elmult kozgytlések eldtt is elmondtam, szerintem atldthatosagban, a
budapestiek képviseletében, partallastol fiiggetleniil valé képviseletében és abban
egyébként, hogy a folyamatos kompromisszumkeresésben Budapest érdekeit nézi,
eddig sehol nem tart, fépolgarmester ur, sot tulajdonképp kezdi az ellenkezdjét tenni,
¢s most mar olyan stilusban €s olyan jegyeket felvéve, amelyek pedig szinte kiforditjak
ont abbol, ahogy megismerhettiik 2019, de mondhatom azt, hogy talan 2021 elott.

Két témat engedjen meg konkrétan az elmult hetekbdl! Az egyik a fon6do villamos
kérdése, amely kivaldan bizonyitja, hogy hol tart 6n a kompromisszumkeresésben és a
nem az aktualpolitikdval, hanem a budapestiekkel val6 mindennapi foglalkozasban. A
fon6do villamos II. litemérdl beszEliink, amelyet a kormény pénzébdl egyébként
hosszt ideje, hénapok, s6t mondhatni évek oOta terveznek, terveztetnek és amely
tervezésben egyébkent partnerként mindvégig ott van a fOvaros €s a fovaros dsszes
cége. Ehhez képest on egyszer csak varatlanul megjelenik a Facebookon, illetve a
Facebookon nem jelenik meg varatlanul, mert csak ott van, talan a hivatalban lenne
varatlan, ha megjelenne, de a Facebookon megjelenik 6n a XI. keriileti alpolgarmester
asszonnyal, €s elmondjéak azt, hogy jra kell az egészet tervezni, mert nincs elég fa, és
ezzel tulajdonképp bejelentik azt, hogy a fonddovillamos-projekt, ahogy egyébként az
eddigi regnaldsa alatt minden projekt éveket csuszhat, sét lehet, hogy nem is fog
megvalosulni.

Ehhez képest a Budapesti Fejlesztési Kozpont 6sszehiv egy értekezletet masnapra, ahol
megjelenik a fovaros képviseldje, a fovarosi cégek képviseldi és a XI. keriilet,
megvitatjak a hibakat, és egy nap alatt megallapodnak, hogy a XI. keriilet elenged
néhany parkolét, amihez ragaszkodott, a Fokert elenged néhany olyan szabvanyt,
amely egyébként ma mar meghaladott, minden kézmiicég hozzédjarul ahhoz, hogy
eléremenjen a projekt, és az eredeti tervek alapjan mehet tovabb az az eltervezett €s
idében is litemezett fejlesztés, amely egyébként a villamosvonalat végig fogja vinni
Budan.

Na, kortilbeliil ez a kiilonbség, fépolgarmester tr, ak6zott, hogy valaki szeretne valamit
megvalositani, jelen esetben ez a Budapesti Fejlesztési Kozpont a kormany pénzébdl,
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vagy pedig semmi mast nem csindl Budapesten, mint hogy egy hadszintérré valtoztatja,
¢s napi aktualpolitikai gondolatai mentén probal meg fennmaradni.

A masik példam a Magyar Zene Haza, fopolgarmester ur. Szerintem egy 6riasi szégyen
az, hogy egy ilyen intézménynél, amely megépiilt, sem On, sem a fovaros
képviseletébdl senki nem volt ott. A Magyar Zene Haza, lehet sok mindenen biztos
vitatkozni, de egy tény, hogy egy olyan épiilet lett, nemzetkozi tervpalydzaton egy
japan tervezo altal egy olyan organikus épiilet lett egy olyan funkcioval, amely, batran
mondhatjuk, hogy a vilagon egyediilallo. Ezt elismerik, hiszen 2019-ben Eurdpa
legjobb kozépiiletének valasztottak, ,,A legjobb nemzetkozi kozépiilet” dijat kapta,
2020-ban pedig a vilag legjobb zenei célu ingatlanfejlesztése dijat kapta Amerikaban,
a Music Cities Awardson. Ehhez képest 6n nemhogy nem jon el, hanem kifejezetten
méltatlan forméban ezt az épiiletet és az egész épitkezést is bantja, és tulajdonképp
mindenkit ezzel, minden magyar embert, aki ebben az épiiletben meg fog fordulni, aki
ezt tervezte, aki ezt a fantasztikus allando zenei kiallitast megtervezte benne, minden
embert meggyalaz.

Arrdl nem beszélve, hogy olyan kijelentéseket tesz, amelyek nem allnak az igazsag
talajan, mert egy olyan épiiletr6l beszéliink, amely a romos Hungexpo-irodahazak
helyén épiilt, rothadd irodahdzak helyén, nétt a zoldfeliilet, és eddig egyetlenegy
platan, amit 6n nagyon védett, platan, sem sériilt meg, illetve egy platan sériilt meg tiz
év alatt, amit véletleniil a tiintetok, amikor tiizet raktak, akkor felgyujtottak.
Egyébkeént pedig — és engedjen meg még egy percet, talan ez a demokraciafelfogasaba
belefér — azért a mondatert, eleve a vizsgalobizottsagon az a kirohandsa €s hisztérikus
gondolatmenete 6nmagaban szerintem egy elnézést megérdemelne mindenkitdl, aki ezt
hallotta, meg ami benne van, az is, mert szamtalan dolog van benne, ami felhaborito,
de most azért a Zene Hazaval kapcsolatban nem gondolja-e azt Budapest
fopolgarmestereként, az Osszes budapesti valasztot és itt €16t képviselve, hogy az a
mondata, hogy a XXI. szazadban egy parkban épitkezni olyan, mint belepisilni a
szenteltviztartoba egy templomban, ami talan belefér, csak tonkreteszi azt, azért
minimum egy elnézést és egy bocsanatkérést megérdemel? Mert azért ekkora
bunkosagot €s ennyi embert megbantva ilyet mondani Budapest fépolgarmestereként
szerintem ilyen még nem volt, de *90 6ta biztosan nem.

Végezetiil pedig arra szeretném kérni, mert ugy latom, ez a stilus kezd eluralkodni
onon, fOpolgarmester ur, mert én Ugy tudom, a Kozgyllés iilését kozvetiti az
onkormanyzati tévé is, és mivel nagyon sok gyerek online oktatasban van, és déleldtti
id6pont van, ramehetnek esetleg, ahogy kattintgatnak a gépen, kérem szépen, hogy ugy
beszéljen €s olyan szavakat hasznaljon a jovOben, hogy ezek a gyerekek nem 18-as
karikaval nézik a Fovarosi Kozgyilés adasat, tehat probaljon meg nem karomkodni és
megfeleld szavakat hasznalni. K6szondom szépen.
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ELNOK: Tisztelt Frakcidvezetd Ur! Altaldban nem szoktam reagalni az 6n ltal
elmondottakra, mert tulsagosan altalanosak, de most volt néhany konkrét allitas, amire
azt gondolom, hogy helyes reagalnom.

Egyrészt az eléz6 FOvarosi Onkorméanyzat idejében a févarosi kozgytlések koziil
szerintem a legarcpiritobb, legfelhdboritobb — és valdéban nehéz a tragar szavakat
kikeriilni ebben az Osszefliggésben —, a szamomra legnegativabb élmény az volt,
amikor a Févarosi Onkormanyzat telepiilésrendezési szerzédést kotdtt az igynevezett
MOL-torony megépitése kapcsan. Helyben osztottak ki a telepiilésrendezési szerz6dés
173 oldalat, Tarlos fopolgarmester ur szégyenében elrendelt egyoras olvasasi sziinetet,
de nyilvan egy 173 oldalas telepiilésrendezési szerz6dést nem lehet helyben elolvasni.
De egyébként ebbdl kidertilt az, hogy a befektetd, aki a vilagorokség altal védett Duna-
parton ¢épiti meg ezt a rendkivill nagy méretli épitményt, a févarostdl kapott
kedvezmeényért cserébe annyit vallalt, hogy megtervezi a villamost, a budai fon6do
Miegyetem rakparti részeét. Szerintem ennyi kedvezménnyel akar meg is épithette
volna.

De az biztos, hogy ezeket a terveket, amelyeket a fovaros el6z6 vezetése megkapott és
mi atadtuk a BFK-nak a projekt el6készitése érdekében, a BFK hasznélhatatlannak
tartotta, tehat tulajdonképpen még ezt sem sikertilt teljesitenie Orban Viktor kedvenc
oligarchajanak, Garancsi Istvannak. Eppen ezért a BFK, viszonylag jelentds szerz6dési
kozpénzt erre folhasznalva — amely egyébkent nem a kormany pénze, szeretném errdl
tajékoztatni, hanem a magyar adofizetOk pénze, hiszen mindannyian ezt koltjik —,
Ujraterveztette ezt a beruhazast, €s mi ezekkel a tervekkel nem voltunk elégedettek. Ezt
elég sokszor levélben, szdban, egyeztetéseken elmondtuk. Féépitész turral ¢€s
valamennyi érintett févarosi kozmiicéggel, fétajépitész trral, mindenkivel, a keriilettel
1s egyeztettiink ebben az ligyben. Azt lattam, hogy nincs elmozdulas a tavaly év végi
allapotbol, éppen ezért azt gondoltam, hasznaljuk a nyilvanossag eszkozét, elmondtuk,
hogy mi ezekkel a tervekkel nem értiink egyet, €s lass csodat, tegnap egy harom és fél
oras egyeztetés utan minden vitatott kérdést sikeriilt megbeszélni.

En a sajat kozosségi oldalamon, amit elsdsorban azért is hasznalok, mert ez a
legolcsobb és tulajdonképpen egyediili feliilet, ahol a Févarosi Onkormanyzat
kommunikalni tud, tekintettel arra, hogy a sajtdo nagy része az 6nok zsebében van,
elmondtam, hogy megkdszontem a BFK-nak a konstruktiv hozzaallasat. Sajnos, azt
kell mondjam, Uigy latszik, a nyilvanossag erejét kellett hozza hasznalni, hogy harom
napon beliil megoldédjanak ezek az tigyek. En azt gondolom, 6riiljiink annak, hogy
vannak kozos tligyeink, én ezt egy kozos ligynek gondolom ¢és kozos sikernek, hogy
sikertilt a Milegyetem rakpart terveit tigy atgondolni, azt a torténelmi lehetdséget, hogy
a rakparthoz hozzanyulunk és elkoltiink sok tiz milliard forint adofizetdi pénzt, ne csak
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egy Uj villamosszakasszal, hanem egy 1) fasorral is legyen gazdagabb Budapest, én
szeretném megkdszonni a keriiletnek, a BFK-nak, Vitézy Déavid vezérigazgatd urnak,
mindenkinek a konstruktiv hozzaallasat. Nem tudom, hogy miért kaptam ezért
leszrast ontdél, hogy tgy latszik, azt az eszkdzt hasznaltam ennek az iigynek a
megoldasara, ami egyediil miikodik, ez pedig a nyilvanossag.

Ami a Zene Hazat illeti, én csak arra emlékeztettem az atadas kapcsan a kozvéleményt,
hogy ne felejtsiik el, hogy ez az épiilet hogyan tudott megvalosulni, hogy mik voltak
azok a nagyon durva jogsértések, amik alapjan ez a gyonyori épiilet megépiilt, mi volt
az, a fovaros és a keriilet korabbi dontéseivel — fideszes testiiletekrol beszélek — teljes
mértékben ellentétes irany, amit a Liget-torvény kijelolt, és folhivtam a figyelmet
azokra a kockazatokra, amik benne vannak ebben az épiiletben. Példaul arra a
kockézatra — és sajnos nem tudjuk, hogy ez a kockdzat mekkora, de én nem beszéltem
még tajépitésszel, aki ne tette volna gyakorlatilag nagyon nagy valoszinliségiivé azt a
kockazatot —, hogy azok a fak, amelyeket a beruhazas nem érintett, de ott vannak az
¢épiilet kozeleében, ki fognak pusztulni, ugyanis ezeknek a faknak a gyokérzetét, amely
egy mocsaros teriileten kialakult, nagyon drasztikusan €rintheti egy ilyen beruhazas,
ami egyébként a fold felé, lefelé még nagyobb, mint folfelé.

Es igen, azt gondolom, hogy a XXI. szdzadban azért egyediilallo ez az épiilet, mert
sehol a vilagon egy olyan zoldfeliiletben szegény varosban, mint Budapest, egy ehhez
hasonlo helyzetben 1€v6 varosban sehol a vilagon nem €pitenek épiileteket egy parkba.
Ez szerintem i1genis szentségtorés. Szamomra a Varosliget, a Varosliget tobb mint
szazeves platanfai tobb értéket képviselnek, mint barmilyen emberi alkotds, barmi,
amit az ember létrehozhat. Ebbe nem szeretnék most belemenni, mély filozoéfiai, vagy
adott esetben teologiai vitdkba, amelyeket nyilvan egy reggeli radidinterjiban az ember
nagyon roviden foglal 6ssze, de én ezt szentségtorésnek gondolom.

Egyszeriien felfoghatatlan, hogy ennyi pénzt, amibe ez az ¢épiilet keriilt —
négyzetmétere 10 millid6 forint —, ennyi odafigyelést, nemzetkozileg jegyzett
epitészeket miért nem lehetett egy olyan projektbe behivni, bevonni Magyarorszagon,
amely nem egy konfliktuszonaban akar épitkezni. Lathatoan az a helyzet, most mar
dafke is a kormany ragaszkodik ahhoz, hogy ebben az ligyben egy konfrontacios terep
legyen ez a fejlesztés, ami egyébként egy nemzeti konszenzust is élvezd fejlesztés
lehetne. Amiodta én az eszemet tudom, nagyjabol a 2012-es Liget-torvény ota
folyamatosan, elvi alapon ellenzek minden épitkezést, ami a Varosligetben torténik.
Most hagyjuk azt, hogy ez az épiilet pontosan kétszer akkora, mint a Hungexpo korabbi
¢épiiletei, €s hagyjuk azt, hogy egyébként nyilvanvaléan nem az eredeti allapotot
akartuk fenntartani, és hagyjuk azt, hogy hogyan lehet az, hogy tobb mint hlisz éven
keresztiil a Févarosi Onkormanyzat a Ligetet ennyire elhanyagolta, ezek a kérdések
mind jogosak.
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En minden egyes bontast, ami a Varosligetben torténik, valéjaban helyeslek. Szerintem
a Pet6fi Csarnoknak is lehet jobb helye, a Kozlekedési Mzeumnak szuper helye lesz
egy rozsdadvezetben, hiszen a XXI. szazadban épeszii ember a rozsdadvezeteket
fejleszti és nem a parkban épitkezik. Azt gondolom, igen, azt gondolom, ez egy
szentségtoreés, €s akik ezt nem értik, azok valamit nem értenek abbol, hogy micsoda
fantasztikus érték egy tobb szaz éves kozpark Budapest teriiletén, hogy ezt mennyire
meg kéne becsiilniink és minden erénkkel azon lenni, példdul a Fdvarosi
mindségi zoldfeliileteket megdrizziik és minden fejlesztést a rozsdadvezetbe visziink.
Kivalo projekt az Operahaz-projekt Kébanyan, kivalo projekt a Kozlekedési Muzeum
fejlesztése, vannak jo példak is. Azt gondolom, hogy a Zene Haza egy rossz példa.
Miel6tt még tovabbmennénk, szeretném 6noket arra emlékeztetni, hogy a Zene Héaza
épiilete 3000 négyzetméter; a tervezett Nemzeti Galéria tertilete 50 ezer négyzetméter,
majdnem huszszor akkora, mint ez az épiilet, nem valo a Ligetbe. Ezen az
allaspontomon nem tudok valtoztatni, mert ez a politikai hitem €s a varosrol alkotott
felfogasom legmelyebb gyokeréhez kapcsoldodik. Igenis azt gondolom, hogy aki a XXI.
szdzadban a Varosligetben épitkezik, az nagyon durva szentségtorést kovet el, mert
nem érti és nincs benne kello alazat azokkal a tarsainkkal itt a foldon, akik sokkal
régebb Ota itt vannak, mint mi, €s az lenne a helyes, ha sokkal tovabb is maradnénak.
Ezek a fak az én szememben sokkal értékesebb alkotasai a TeremtOnek, mint barmilyen
¢épiilet, legyen az egy japan sztarépitész epiilete.

Ami pedig a vizsgalobizottsagot illeti, err6l nyilvan fogunk ma még beszélgetni.
Valo6ban az a helyzet, hogy mindenkinek vannak biinei ebben az tigyben. Az 6nok biine
az, hogy minden alap nélkil egy elére megkrealt politikai ragalomhadjarattal
megprobaltak besarozni tisztességes emberek becsiiletét, hogy végighazudtak ezt az
egész 1ddszakot, hogy kamuiigyeket probaltak el6rangatni, mikozben egyébként
valodi, a kozérdeket sérté események sorozata tortént Magyarorszagon, amig ez
tortént. Amig ma arr6l beszeélgettiink, hogy ez az épiilet eladésra keriil vagy sem, az
onok korménya peldaul a taszari repiildteret adta el palyazat nélkiil egy olyan cégnek,
ami egy Ors vezér téri panellakasba van bejegyezve néhany hete. Onoknek ezek a
biineik, nekem pedig az, hogy kicstiszott a szamon egy tragar kifejezés. En vallalom a
blindmet — remélem, 6nok is fogjadk — és elnézést kérek mindenkitdl, akit ezzel
megbantottam.

Horvéth Csaba frakcidvezetd ur kovetkezik.

HORVATH CSABA (MSZP, polgarmester): Ksz6nom a szot, fépolgarmester
ur. Tisztelt Frakciovezetd Ur! Nem tudom, hogy atgondolta-e a hozzasz6lasat, amikor
megtette, de azért néhany dologra felhivnam a figyelmét. Azt nem tudom, hogy a
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fépolgarmester Ur kapott-e meghivot, de a zugldi polgadrmester egészen biztosan nem,
tehat nekem példdul nem volt mérlegelési lehetdségem, hogy mit tegyek egy ilyen
tipusu protokollmeghivoval. De talan ismerni fogja azt a kifejezést, hogy biinben
fogant. Ez a projekt, a Zene Haza is blinben fogant. Ahogy az elmult években
folyamatosan képviseltiik, egy értéket 1étrehozd beruhdzast nem szabad értékrombolas
kozben létrehozni. Ennek a projektnek a legerdsebb jellemzdje, hogy tarsadalmi
parbeszéd és kozmegegyezés nélkiil tortént erdszakos beruhazas a Varosligetben.

Az is bunkosag, hogy a budapestiek akarata ellenére tortént ez, hiszen az elmult tiz
évben minden 1étez6 kutatas és a szavazasok is, a kiilonb6zo valasztasok szavazasai
egyértelmiivé tették, hogy a budapestiek nem akarjak ezt.

Az pedig arcpirit6, hogy miutdn a budapestick akarata ellenére ez megtortént, még
elvarnak, hogy oriiljink és gratulaljunk is hozza. Es ha ez a vilag legszebb,
legértékesebb épiilete lenne is — és nem vitatom, hogy akar lehet majd egyszer beldle
egy ertek —, akkor sem ide vald. Innen néhany szadz méterre talalhaté a Rakosrendezo,
ahol rombolas ne¢lkiil lehetett volna megvaldsitani a mizeumi negyednek akar a
tobbszorosét is. Ehhez képest arrogdnsan kimondottan ragaszkodtak ahhoz, hogy egy
parkot, egy kétszaz éves kozparkot tegyenek tonkre. Rdadasul errdl a tervrél még nem
is tettek le, hiszen még mindig vannak olyan folyamatban 1€v6 €s napirenden 1évd
beruhazasotletek, tervek, amelyeknek az €pitési tervezete és épitési teriiletei a mai
napig palankkal zarjak el a budapestiek eldl a Varosliget egy jelentds részét.

Az pedig, hogy egyfajta er0szakos parkfoglalasként ragaszkodnak még mindig ehhez
az Otlethez, az jol mutatja a teljes tiszteletlenséget a kozvéleménnyel szemben, a
kozakarattal szemben ¢és az értékvédelemmel szemben. Talan nem véletlen, hogy az
onok épitéshatosagi kultardjaba betiiremkedett a kinai tipusi miiemlékvédelem, a kinai
tipust, ami gyakorlatilag gondolkodéas nélkiil pusztitja az értékeket, gondolkodas
nélkiil pusztitja a miilemlékeket. Ez egyébként Zugloban folyd beruhdzasokra is igaz,
de az orszdg minden pontjarol hallani hasonl6 eseteket.

Végezetiil csak szeretném felidézni, hogy honnan indult a Varosliget-projekt, amikor
onok bliszkék egy-egy épiiletre. Onnan indult, hogy a Dozsa Gyorgy Ut oldalarol egy
30 méter magas, nagyjabol egybefiiggd, 300 méter hosszu épiiletfal keriilt volna oda,
amit nagyon heves politikai ¢s lakossagi tiltakozas dvezett, €s ennek a kényszernek a
hatdsara tettek le Onok arrol, hogy tobb mint 13 épililettel tobb szdzezer
négyzetméternyi betont dntsenek a Varosligetbe.

Szoval, amikor 6nok megdicsértetnének benniinket egy ¢épiilet kapcsan, az az
ertékdrzes, a harcos értékvédelem eredménye, nem pedig az 6nok nagyvonalisaga €s
a tarsadalmi parbeszédre vald torekvése. Eppen ezért szeretném, hogyha nagyobb
aldzattal ¢s empatiaval fordulnanak a budapestiek felé, akik ha ragaszkodnak Budapest
legrégebbi torténeti parkjanak, a Varosligetnek a megdrzéséhez, akkor onok ezt
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legyenek szivesen tudomasul venni. Bizom benne, hogy 4prilis 3-a utan olyan
kormanya lesz Magyarorszagnak, amely nem a telepiilésen ¢él6k akarata ellenére,
erdszakosan fejleszti a telepiiléseknek egy részét. De errdl a problémarol szerintem V.
Naszalyi Marta is hosszan tudna beszélni, hogy a budavari lakok érdekeinek ellenében
hogyan torténnek az erdszakos kormanyzati fejlesztések, milyen a kinai tipusu
miemlékvédelem a budai Varban. Szoval szamos példa van. Tobb szerénységet,
frakcidvezetd tr!

ELNOK: Gy. Németh Erzsébet fopolgarmester-helyettes asszony kdvetkezik.

GY. NEMETH ERZSEBET fépolgarmester-helyettes: Koszonom a szot,
fopolgarmester ur. Tisztelt Kozgyiilés! Tisztelt Frakciovezeté Ur! Erre szoktik azt
mondani, hogyha csendben maradt volna, akkor lehet, hogy bdlcsebb lett volna.
Kulturalis fopolgarmester-helyettesként én sem kaptam meghivot a Zene Haza
megnyitdjara, mint ahogy kulturdlis fOpolgarmester-helyettesként nem kaptam arrol
tajekoztatast sem, hogy idokozben a nyaron két, a fovaros tulajdonaban, fenntartasaban

1év6 szinhdzba kiket is nevezett ki a kultaraért felelds allamtitkar szinhdzigazgatonak.
Tehat ha a frakcidvezetd ur ugy gondolja, hogy kicsit szorosabbra lehetne vonni a
fovaros vezetése és az allam és a korméany kozott, mondjuk, szakmai alapon a munkat,
akkor azt javaslom, hogy el6szor ezekben a kérdésekben kellene legaldbb ilyen
vehemensen fellépni, mint itt most a FOvarosi Kozgyllés iilésén. Az nagyon nincsen
jol, hogy fovarosi fenntartast, fOvarosi tulajdonban lév0 szinhdzak élére ugy tudjuk
meg, hogy kit nevezett ki igazgatonak 6t évre az allamtitkar, hogy a kormany.hu-t kell
bongészniink. Koszondm szépen.

ELNOK: Nem latok tdbb hozzaszolasi szandékot, a napirend el6tti
hozzaszolasok végéhez értiink. (Jelzésre:) Ugyrendben Hassay képviseld asszony!

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): Koszonom, fépolgarmester ur, a szot.
Rovid leszek: Toth Jozsef polgarmester tr...

ELNOK: Es iigyrendi!

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): ...a févaros képviseldjeként ott iilt ezeken
az lUléseken. Nem tudom, hogy mirdl beszeliink. K6szonom.
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ELNOK: Nem tudom, hogy mi volt ebben az iigyrendi, képviseld asszony.
Szeretném arra kérni mindannyiukat, hogy prébaljuk betartani az SZMSZ-t. Egyébként
Onmagaban az, hogy a birdlobizottsag tagjai részt vesznek ebben a munkdban, az nem
azonos azzal, hogy a tulajdonos 6nkormanyzatot értesiti az allam a dontésérél (Gy.
Németh Erzsébet kozbeszol.), és nem a bizottsag hozza a dontést, nem is a fenntarto,
hanem a minisztérium.

Na, az 1. szdmu napirendi ponttal folytatjuk a munkankat, ,,Javaslat személyi dontések
meghozatalara”.

1. napirend: Javaslat személyi dontések meghozatalara

(Szabados Akos megérkezik az iilésterembe.)

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Megnyitom a vitat. (Senki nem
jelentkezik.) Nem latok hozzaszolasi szandékot. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés tigy dont, hogy Budapest Févaros Onkormdnyzata mint a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zartkériien Miikédo Részvénytarsasag (cégjegyzékszama: 01 10 046840,
adoszama: 23028966-4-44, székhelye: 1075 Budapest, Rumbach Sebestyén utca 19-21., a
tovabbiakban: Tarsasag) alapitoja

a) dr. Szalay Tamas Karolyt a feliigyelobizottsagi tagi megbizatasbol 2022. januar 31. napjaval
visszahivja,

b) megvalasztia Wintermantel Zsoltot a Tarsasag feliigyelobizottsaga tagjanak 2022. februar 1.
napjatol — a tobbi feliigyelébizottsagi tag megbizatasi idejével dsszhangban — 2024. november 15.
napjaig, a feliigyelobizottsag tagja havi dijazdasat a naptari honap elsé napjan hatalyos kotelezo
legkisebb munkabér havi 6sszegének 1,8-szeresében dllapitia meg azzal, hogy a dijazas felvétele a
koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodésérdl szolo 2009. évi CXXII. torvény
6. § (4) bekezdésében, valamint a 223/2020. (II. 26.) Fév. Kgy. hatdarozatban foglaltakra figyelemmel
torténhet.

c) felkéri a fopolgarmestert, hogy az a)-b) pontokrol szolo alapitoi dontést Budapest Fovaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjan a
Tarsasag vezeto tisztségviseldivel kozélje.

hatarido: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Tulajdonosi Bizottsagbol 2022. januar 31. napjaval
visszahivia Borbély Lénard Laszlot, egyben a Tulajdonosi Bizottsag tagjava 2022. februar 1.
napjaval megvalasztia Wintermantel Zsoltot.
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A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy az Emberi Eroforrdasok Bizottsaga tagjava — dr. Nagy Gabor
Tamas megbizatasanak kordabbi megsziinésére figyelemmel — 2022. februar 1. napjaval megvalasztja
Szentgyorgyvolgyi Pétert.

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy az 1/2020. (VII. 9.) hatarozattal létrehozott bizottsagbol 2022.
Janudr 31. napjaval visszahivia Posch Eszter Agnest, egyben az 1/2020. (VIL. 9.) hatdrozattal
létrehozott bizottsag nem képviselo tagjava 2022. februar 1. napjaval megvalasztja dr. Novak Istvant.

(Szavazas.)

2/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkorméanyzata mint a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zartkorien Mukodo Részvénytarsasag (cégjegyzékszama: 01 10 046840,
adoszama: 23028966-4-44, székhelye: 1075 Budapest, Rumbach Sebestyén utca 19-21., a
tovabbiakban: Tarsasag) alapitdja

a) dr. Szalay Tamas Karolyt a feliigyelObizottsagi tagi megbizatasbol 2022. januar 31. napjaval
visszahivja,

b) megvalasztja Wintermantel Zsoltot a Tarsasag feliigyeldbizottsdga tagjanak 2022. februdr 1.
napjatol — a tobbi feliigyelObizottsagi tag megbizatasi idejével 6sszhangban — 2024. november 15.
napjaig, a feliigyel6bizottsdg tagja havi dijazasat a naptari honap elsé napjan hatdlyos kotelezd
legkisebb munkabér havi dsszegének 1,8-szeresében allapitja meg azzal, hogy a dijazas felvétele a
koztulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikddésérdl szo16 2009. évi CXXII. torvény
6. § (4) bekezdésében, valamint a 223/2020. (II. 26.) Fév. Kgy. hatadrozatban foglaltakra figyelemmel
torténhet.

c) felkéri a fopolgarmestert, hogy az a)-b) pontokrol szo6lé alapitdéi dontést Budapest Févaros
Onkorményzata képviseletében eljarva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjan a
Tarsasag vezeto tisztségviseldivel kozolje.

hataridé: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[30 igen (92,99%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (7,01%)]

3/2022. (I 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a Tulajdonosi Bizottsagbol 2022. janudr 31. napjaval
visszahivja Borbély Lénard Lasz1ot, egyben a Tulajdonosi Bizottsag tagjava 2022. februar 1. napjaval
megvalasztja Wintermantel Zsoltot.

[30 igen (92,99%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (7,01%)]
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4/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy az Emberi Er6forrasok Bizottsaga tagjava — dr. Nagy Gabor
Tamas megbizatasanak korabbi megsziinésére figyelemmel — 2022. februar 1. napjaval megvalasztja
Szentgyorgyvolgyi Pétert.

[30 igen (92,99%), 0 ellenszavazat, O tartozkodas, 3 nem szavazott (7,01%)]

5/2022. (I 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy az 1/2020. (VII. 9.) hatarozattal Iétrehozott bizottsagbol 2022.
januar 31. napjaval visszahivia Posch Eszter Agnest, egyben az 1/2020. (VIL 9.) hatarozattal
1étrehozott bizottsag nem képviseld tagjava 2022. februdr 1. napjaval megvalasztja dr. Novak Istvant.

[30 igen (92,99%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (7,01%)]

KARACSONY GERGELY fopolgarmester: Egyhangllag timogatta a
képviselo-testiilet az eloterjesztést.

Kérem a megvalasztott bizottsagi tagot (Kozbeszoldas: Novaik Istvan.), Novak Istvan
urat, koszondm szépen, hogy eskiitételre faradjon ki, és kérem a jelenlévOket, hogy
felallva hallgassuk meg az eskiitételt. (4 teremben lévik feldallnak. — Dr. Novak Istvan
az emelvény elé 1ép. — Az elndk elGolvassa az eskii szovegét,— Fn, ........ becsiiletemre
¢s lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszaghoz €s annak alaptorvényehez hii
leszek, jogszabalyait megtartom ¢és masokkal is megtartatom, a bizottsagi
tisztségembdl eredd feladataimat Budapest fejlodésének elémozditasa érdekeében
lelkiismeretesen teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javara gyakorolom.” —
amelyet dr. Novak Istvan megismétel. — Taps. — Az elnék gratulal dr. Novak Istvannak.)
A 2. szamu napirendi ponttal folytatjuk a munkat: ,,Javaslat a Foévarosi Valasztasi
Bizottsag pottagjanak megvalasztasara”.

2. napirend: Javaslat a Fovarosi Valasztasi Bizottsag pottagjainak
megvalasztasara

ELOTERJESZTO: dr. Szdmado Tamas

ELNOK: Megnyitom a vitit. Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem
jelentkezik.) Mivel ilyet nem latok, a vitat lezarom. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Fovarosi Valasztasi Bizottsag pottagjava
® ¢lso helyen Dr. Hoffman Istvant és
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e  madasodik helyen Dr. Szalai Andrast

megvalasztja.

Felkeri a fopolgarmestert, hogy a fojegyzo utjan tdjékoztassa az érintetteket a megvalasztasrol,
tovabba intézkedjen a Fovarosi Valasztasi Bizottsag pottagjai nevének a Budapest Portalon torténo
kozzététele érdekében.

hatarido: 2022. februar 1.
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

6/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés tigy dont, hogy a FOvarosi Valasztasi Bizottsag pottagjava

e cls6 helyen Dr. Hoffman Istvant és

e masodik helyen Dr. Szalai Andrast

megvalasztja.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy a fojegyz6 utjan tdjékoztassa az érintetteket a megvalasztasrol,
tovabba intézkedjen a Févarosi Valasztasi Bizottsag pottagjai nevének a Budapest Portalon torténd
kozzététele érdekében.

hataridd: 2022. februar 1.
felelds: Karacsony Gergely

[31 igen (94,88%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (5,12%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.

Megkérem a megvalasztott valasztasi bizottsagi tagokat, hogy faradjanak ki — ma egy
ilyen eskiitételes kozgytlilésiink van —, €s ismételten szeretném megkérni a jelenléviket,
hogy felallassal kovessék az eskiitételt. (4 teremben lévék felallnak. — Dr. Hoffman
Istvan és dr. Szalai Andras az emelvény ele lép. — Az elnék eloolvassa az eskii szovegét,
—JEn, fogadom, hogy Magyarorszaghoz ¢s annak alaptorvényehez hii
leszek, jogszabalyait megtartom €és masokkal is megtartatom, a fOvarosi valasztasi
bizottsagi tisztségemet a magyar nemzet javara gyakorolom.” — amelyet dr. Hoffman
Istvan és dr. Szalai Andrds megismétel. — Taps. — Az elnék, majd dr. Szamado Tamas
gratulal dr. Hoffman Istvannak és dr. Szalai Andrasnak.)

ELNOK: A 3. napirendi ponttal folytatjuk a munkankat: javaslat létrehozott
bizottsag beszamoldjanak tudomasulvételére.
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3. napirend: Javaslat a 2/2021. (XI. 26.) hatarozattal létrehozott bizottsag
beszamolojanak tudomasulvételére

ELOTERJESZTO: Kovacs Péter

HOZZASZOLOK: Soproni Tamads, Szaniszl6 Sdndor, Horvath Csaba, dr. Laszlo
Imre, Varadiné Naszalyi Marta, dr. Bagdy Gébor, Kiss Ambrus, dr. Szamadé Tamas,
dr. Lang Zsolt, Borbély Lénard, Kerpel-Fronius Gabor, dr. Kiss Laszlo, dr. Pintér
Gabor, Baranyi Krisztina

ELNOK: Az eredeti javaslathoz fOpolgarmesterként moddositd inditvanyt
nyQjtottam be. Megnyitjuk a vitat. Megadom a sz6t Kovacs Péter elnok trnak.

ELOTERJESZTO: Tisztelt Févarosi Kozgyiilés! Tisztelt Fopolgarmester Ur! A
Véroshaza-gate-et vizsgald bizottsdgnak a munkaja véget ért. Sok 1dét nem kaptunk,
kétszer egy honapot voltak szivesek adni nekiink, de azért elvégeztilk a munkat. 36
oldalban tettiik le a jelentéslinket a bizottsag elé, amely a mellékletekkel egyiitt
mintegy 300 oldalt tartalmazott, és ezzel szemben kaptunk egy kétoldalas tobbségi

véleményt, amely nagyon hasonlit arra az elbterjesztésre, amelyet mar nekem
véletleniil kiosztottak, amikor f614llt ez a bizottsag, jelentem, Bastya elvtars.

Persze a bizottsagnak nem volt egyszerli a munkdja, hisz baloldali tobbséggel, azzal a
tobbséggel indult, amelyet vizsgaltak, és mint kideriilt a vizsgalobizottsag iilésén, a
négy, Karacsony Gergelyt tamogato tagbol harom ott volt azon az omin6zus dontésen,
amikor arrol dontottek, hogy mi legyen a Varoshdzanak a tovabbi sorsa. Nyilvanvaloan
tobb alkalommal korlatoztdk a bizottsag munkajat, ott hagytak a bizottsag tiléset, igy
hatarozatképtelen lett az {ilés, tehat nem volt egyszerli a vizsgalobizottsagnak
dolgoznia, ennek ellenére azért szamos megallapitast tudtunk el6terjeszteni a tisztelt
Févarosi Kozgytlés elé.

Az els6 ilyen megallapitas az, hogy igenis a Varoshaza eladasa nagy valosziniséggel
napirenden volt, erre utal az, hogy a Fdpolgarmesteri Kabinet dontése utan a
fopolgarmestert megbizott, Barts J. Balazs fél évvel ezutan a Varoshaza eladasarol
targyalt. A megjelent tani elmondasa alapjan a Févarosi Onkormanyzat vezetésének
tudtaval, Barts. J. Balazs ezt mondta, a fopolgarmester tudtaval volt elad6 a Varoshaza,
40 milliardért volt eladdé a Varoshdza. Ezeket a kijelentéseket Barts J. Baldzs nem
cafolta, s6t megerdsitette. Ezek utdn, ugye, ugyanezen az iilésen a megjelent tanu
elmondta, hogy egy masik megbeszélésen elmondtak neki, hogy bizony jutalékos
rendszer mikodik a fovarosi vagyonértékesitésnél, kifejezetten neki mondtak, hogy
10 szazalék a jutalék, és arra a kérdésre, amikor nehezményezte, hogy milyen magas
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ez az 0sszeg, ingatlankdzvetitésnél nem szokott ekkora 6sszeg lenni, akkor azt mondta
a tanq, aki itt megjelent és aki a birdsagon is nyilvan meg a renddrségen is meg fog
jelenni, hogy ezt azért mondtak, merthogy a fOvaros vezetésének, a magasabb
koroknek 1s kell részesedni ebbdl a dologbol. Ezt mi mind-mind meg tudtuk allapitani.
Meg tudtuk allapitani azt is, hogy a nyilvanossagra keriilt hangfelvételen azok a
személyek beszélnek, akiket megneveznek ott, tehat Gansperger ur, Bajnai ur, Barts J.
Balazs, Bodnar Dezs6, ezek mind-mind azok a személyek, akik folismerhetéek ezeken
a hangfelvételeken. Aki eljott a bizottsagi iilésre, egy sem tagadta, hogy 6 lenne a
hangfelvételen, mindegyik azt mondta, hogy amiket 6 mondott, az valéban ugy
hangzott el. Persze tobben allitottak, hogy 0sszevagtak a mondataikat, Bajnai Gordon
csak levélben reagalt, 6 azt mondta, hogy mondott ilyeneket, de hat ennek az értelme
egész mas, mint amit mondott, hogyha a teljes hangfelvételt meghallgatndnk, mas
lenne az értelme — a bizottsag szdmara nem volt elérhetd a teljes hangfelvétel, tgyhogy
ebben nem tudtunk mit tenni.

Aztan az is kidertilt, hogy meégiscsak elado volt Budapest egyik nagy zoldfeliilete, a
Mocsarosdiild, annak egy része, ugye, bar ezt a bizottsagi iilésen megjelend
polgarmester Ur tagadta, de ahogy 6 a bizottsagi iilésrdl elviharzott, az 6t kdvetd,
egyébkeént altala fideszes oligarchanak nyilvanitott Barts J. Balazs elmondta, hogy ezt
valoban ¢ mondta, a fOvaros f6épitészének, Erd Zoltannak a hivatkozasara, aki
elmondta, hogy ezt megbeszélte Kiss urral, €s Kiss r még oriilt is ennek a valtozatnak,
hogy az A valtozat lesz végiil, ahol csak a jelentds teriiletét, nem a legnagyobbat, a
legkisebbet, de azért be lehet épiteni 5-7 emeletes hazakkal a Mocsarosdilot.

Veégiil aztan persze visszakoztak ebbdl az ligybdl Uigy, ahogy visszakoztak abbol az
ligybdl is — és ez talan a vizsgalobizottsagnak meg a nyilvanossag erejének a hatasa,
hogy visszakoztak abbol az ligybdl is —, amire azt mondtak a hangfelvételen, hogy majd
ez lesz az elsé olyan tigy, ahol majd megprobaljuk ki... — teszteljiik azt, hogy milyen
az, amikor személyre szabott palydzati kiirasok vannak, és ez a XI. keriileti Tétényi uti
ingatlan volt. Itt a bizottsag valdban folderitette, hogy harom olyan palyazati kiirasi
pont is szerepel a palyazati kiirasban, amely azel6tt nem szerepelt egyetlen palyazati
kiirdsban sem, és ez a harom pont azt teszi lehetove, hogy veégiil is egy szubjektiv
epitészeti tervpalyazat alapjan az nyerje el a palyazatot, akit csak a négytagl
biralobizottsag szubjektiv dontések alapjan akar. Persze a XI. keriilet, latva a balhét,
ebbdl kihatralt, a Févarosi Onkormanyzat sajnos még mindig ragaszkodik ehhez a
dologhoz, én nem tudom, hogy miért.

Az sem deriilt ki a bizottsag szamara, mert Bajnai Gordon nem jott el, hogy az Galtala
elmondott ,,capadk capaznak a fOvarosnal” mit jelent, bar Karacsony Gergely
fopolgarmester Ur Ugy eértékelte ezeket a véleményeket, hogy igazabdl megdicsérte
Bajnai ur a févarosi varoshaza miikodését, mi tobb, Karacsony Gergely elmondta a



-23-

bizottsag iilésén, hogy az, aki nem hiszi el azt az Osszeeskiivés-elméletet, amit ¢ a
bizottsagi iilésen is eldadott, hogy a kiiliigyminiszter Putyinnal leegyeztette, hogy az
orosz titkosszolgalat lehallgassa Bajnai Gordont és a Varoshaza tovabbi szerepldit, és
ezt kiszivarogtassa a Fidesznek, amely ezt felhasznalva a 2022-es parlamenti
valasztdsok eredményét akarja befolyasolni, tehat aki ezt az 6sszeeskiivést nem hiszi
el, az teljesen idiota, ugyanis 6 arra alapozta mindezt, semmilyen tényt és bizonyitékot
nem tudott felmutatni, minddssze annyit mondott, hogy arra alapozza ezt az
Osszeeskiivés-elméletet, mert 6 maga nem teljesen ididta.

Kedves Képviseldtarsaim! Hat, igy telt ez a két honap. Nem tudtunk minden iigyet
megvizsgalni. 28 olyan ingatlant, ingatlaneladast deritettiink fel, ahol valamilyen
kérdésiink lett volna, haromszor futott neki a bizottsdg ezeknek, egyszer az 1dd
elérehaladtaval ezt az iilést vagy ezt a napirendet elnapoltuk, mert délutan fél 9-kor
mar nem akartuk tovdbb faggatni 6t 6ra faggatdézas utdn Barts J. Baldzs urat; a
kovetkezd iilésen elkezdtik ezt a napirendet, de akkor a baloldali képviseldk
egyszerlien elszivarogtak az iilesterembdl, igy nem tudtuk befejezni; a legutolso
alkalommal meg a baloldali tobbség meghatarozta, hogy meddig tarthat a bizottsagi
ilés, azt is meghataroztak, hogy hany kérdést lehet feltenni a fépolgarmesternek, meg
azt is, hogy mirdl lehet kérdezni, példaul nem lehet a fépolgarmestert arrol kérdezni,
azoknak a személyeknek a kijelentéseirdl, akiket 6 személyesen nem ismer. Nos, hat
igy jartunk.

En azt gondolom, hogy a fopolgarmester irnak az ideterjesztett modositd javaslata,
mely szerint nem kell tudomasul venni a bizottsagi elndk altal tett elGterjesztést,
egyebként kisebbségben maradt véleményt, az egyértelmii beismerd vallomas, el
akarjuk tussolni ezt az ligyet. Szerintem, fOpolgarmester Ur, inkdbb a masik oldalra
kéne erdsiteni, és ha mar ilyen botranyba keveredett, akkor mar végre itt lenne az ideje
annak, hogy lemond. K&szonom szépen.

ELNOK: Soproni alelndk ur kdvetkezik.

SOPRONI TAMAS (Momentum, polgarmester): Koszondm a  szot,
fopolgarmester ur. El6szor is én nagyon sajnalom az elndk Ur hozzaszoldsanak a

hangvételét, mert konstruktivabb embernek ismertem meg a vizsgaldbizottsagi munka
soran. Az, amit itt felsorolt meg ami sajnos a jelentésében is, amit Osszeallitott,
szerepel, az tulajdonképpen a propagandadllitasoknak a felmondasa.

En ehelyett azt szerettem volna mondani, hogy el8szor is szeretném megkdszonni a
Kozgyllésnek, hogy felallitotta ezt a vizsgalobizottsagot, és ezzel elkotelezte magat az
atlathat6 miikodés mellett, mert azt hiszem, hogyha nem is példa nélkiili, de az elmult
12 év Magyarorszagdn mindenképpen az, hogy a mindenkori hatalom a sajat
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eljardsanak az ilyen mélységii vizsgalatat teszi lehetévé az ellenzék szamara. En
szeretném azt is, hogyha hasonl6 vizsgaldbizottsagok akéar hasonld konstrukcidban
felallhatnanak az Orszaggyililésben — jelenleg ezt nem tehetik meg, amit én sajnélok.
Ugy gondolom, hogy Tarlds Istvannak a vezetése alatt sem torténhetett ilyen, pedig
voltak tligyek, hat legalabb ilyen mélységli ligyek vagy legalabb ilyen felvetések, ennél
sokkal mélyebbek is, gondoljunk csak az e-jegyrendszerre! Miért nem tortént meg
abban a kilenc évben?

De szerettem volna megkdszonni a vizsgaldbizottsag tagjainak is, akik tényleg sok-sok
oran at iiltek a vizsgalobizottsag iilésein, részben azért egyébként, mert nem fektettiik
le az eljarasrendjét megfeleléen, holott ildomos lett volna kiilfoldi mintdk alapjan,
mondjuk, korlatot szabni valéban annak hogy hany kérdés milyen hosszan hangzik el.
Es nyilvan az elndk urnak is kiilon szerettem volna megkdszonni a munkajat, és
szeretném megkoszonni Barts Baldzsnak is, aki valéban, nem tudom, 6t-hat 6ran at
valaszolgatott a kérdéseinkre, minden hivatali dolgozonak, aki ott volt, €s a
fopolgarmester urnak is, aki szintén elkotelezte magat ilyen modon az atlathatdsag
mellett, eljott erre az iilésre, €s minden kérdésiinket megvalaszolta.

Az 0n jelentésével kapcsolatban mi volt ezzel a problémam? — és gondolom, hogy a
bizottsag tobbi tagjanak is mi volt a problémdja. Tele volt szubjektiv elemmel. Egy
jelentés, ha komolyan veszi magat a bizottsag, nem lehet tele szubjektiv elemekkel,
nem lehet olyan propagandista hangnemet megiitnie, mint amit 6n tett meg ebben,
példaul azt allitotta, hogy Karacsony Gergely fopolgarmester megprobalta tagadni
rogton a vadakat, latszat-fegyelmibiintetéssel probalta elfojtani az érdekldodést. Ezzel
szemben ¢€n Oriiltem volna, hogyha esetleg egylitt probaljuk meg Osszerakni ezt a
jelentést, és meglehet... — az objektiv tények alapjan.

En tobbszor megkérdeztem Ondket a bizottsagi iléseken, hogy akkor a
rendelkezésiinkre 4116 5,5 gigabajtnyi dokumentum, a meghallgatasok alapjan latnak-
¢ barmi bizonyitékot arra, hogy a Varoshazat barki el akarta volna adni, vagy éppen
hogy jutalékos rendszer miikodik, de nem lattak, 6nok sem mondtak semmit, s6t Lang
frakcidovezetd ur azt mondta, ugye, hogy 6k sem allitjak, hogy jutalékos rendszer
mukodik a Varoshazan.

Rettentden csalddott vagyok, hogy nem tudtunk kozosen elfogadni egy jelentést, de
mégis azt gondolom, hogy az, ami végiil is a Févarosi Kozgytilés elé kertilt, az a lehetd
legobjektivebb vizsgalat alapjan keriilt a Kozgyiilés elé. Koszondm szépen.

ELNOK: Szaniszl6 polgarmester ur!

SZANISZLO SANDOR (DK, polgirmester): Koszonom a szot. Tisztelt
Kozgytilés! En nagyon sajndlom azokat a szavakat, amelyeket az elnoktdl hallottunk
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az elébb, aki mindenfélérdl beszElt, de tobbek kozott arrdl nem, hogy tulajdonképpen
azért is nem vezetett eredményre ez a bizottsag, mert elnokként sajnos nem tudta
betdlteni azt a szerepet, amit egy ilyen vizsgaldbizottsdgban be kellett volna toltenie.
Ahelyett, hogy a tényekre szoritkozott volna, hogy megprobalta volna kideriteni az
1gazsagot, komolytalan tantt hozott kdzénk, akirdl nyilvan latszott, hogy a Fideszhez
dorgoldzo vallalkozo, €s talan valamiféle kartéritést remél attdl, hogyha olyanokat
mond, amivel artani tud a jelenlegi varosvezetésnek. De azt is el kell mondanunk, hogy
elnokként folyamatosan visszaélt az elndki jogkorével, tigy probalta az iilést vezetni,
hogy nem adott sz6t ligyrendi ligyekben példaul, tobb esetben megtortént az, hogy azt
kellett mondanunk, hogy hatarozatképtelenné kell nyilvanitanunk az iilést, ha nem tolti
be azt a szerepet, nem ad az SZMSZ szerint megszolalasi lehetdséget azoknak, akik
szavazati joggal ott voltunk.

De sajnos azt is el kell mondani, hogy sok esetben kifejezetten hazudik az elnok ur,
megteszi ezt a Mocsarosdiilo ligyében is, hiszen ott eljott a polgarmester, az illetékes
IMI. keriileti polgarmester, elmondta, hogy mi a helyzet, mindenkit meggydzott
szerintem azzal, amit ott elmondott a polgarmester ur. On most itt a Kozgytilés szine
elétt azt mondja, hogy onnek meggydzddése, hogy itt nem tudom milyen eladési
szandékok voltak. Hat, helyben még testiileti ilés is volt, draga elndk ur, amelyen
elzarkoztak a Mocsarosdiilé mindenféle értékesitési ligyeitdl a jovoben is. De ugy
tlinik, hogy On sajnos azt az elvet kdveti, hogyha a tények nem azt mutatjak, amit 6n
képvisel, akkor jaj a tényeknek, és ezt megprobalja itt is elmondani nekiink.

En egyet szeretnék kérni: tegyék meg azt, hogy ahogy Soproni Tamas r is javasolta,
hogy legaldbb az Orszaggytilésben probaljadk meg elmondani az ottani tobbségnek,
hogy bizony van értelme vizsgaldbizottsagok 1étrehozasadnak abban az esetben, hogyha
tényleg ki szeretnék vizsgalni az igazsagot, hiszen nagyon nagy sziikség lenne ra. Fél
napig tudndnk sorolni azokat a mostani korméanyparthoz k6tédoé korrupcios tligyeket,
amelyeket bizony ki kellene deriteni, utana kellene jarni, hogy mi tortént, erre ott nagy
szikség lenne. Es remélem, hogy a legkdzelebbi alkalommal, amikor
vizsgalobizottsagot allit fel a Fovarosi Kozgytlés, olyan elnokot fog valasztani, aki
komolyan veszi a feladatat. Koszonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: Horvath Csaba frakciovezet tr!
HORVATH CSABA (MSZP, polgarmester): Ksz6ndm szépen a szot. El6szor

is szeretnék egy tényallitast tenni: az elmult két honap vizsgéalata semmilyen tényt,
adatot és dokumentumot nem tudott felmutatni, ami alatamasztotta volna az allitasokat,

igy két honap utan szogezziik le, hogy az allitasok hamisak voltak, vagy ha ugy tetszik,
hazugok voltak. Es én is azzal szeretném folytatni, hogy se a korabbi varosvezetés, se
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a Fidesz altalaban nem hajland6 valodi ligyeket vizsgalni, mig a jelenlegi varosvezetés
még a kamuiigyeket is hajlando volt vizsgalobizottsagi keretek koz¢ bevinni. Ennek
persze nyilvanvaléan nem lehetett az az eredménye, hogy 6nok belatjak a tévedésiiket,
hiszen 6ndk az elsd pillanattol kezdve tudtak, hogy ez egy hazugsag, az elsd pillanattol
kezdve tudtak, hogy ez egy professzionalisan kivitelezett szinpadi mii, amelyben 6nok
szinészekként, statisztdkként jartak el. Kovacs Pétert meg kiilondsen sajnalom, mert
néha tisztességes kiszolasai vannak Fidesz-akol melegébdl, ami utdn iszonyatos
kompenzacidéra szorul, és én ennek tudom be, hogy Kovacs Péter a személyiségétol
1dénként tavol esd, meglehetdsen szinvonaltalan szerepekre késziil, mint ahogy a mai
beszéde 1s, nem az objektivitast, hanem a Fidesz partkézpontjabol bediktalt
propagandat kellett felmondania.

Ugyhogy én még egyszer sajnilom ezt az egészet, azért sajnalom, mert nem a
normalitds felé viszi az orszagot, nem a normalités felé viszi a varos vezetését, €s ebbe
onoket is beleertem, mert Ondkre is szavaztak budapestiek, €s ondknek is a budapesti
valasztokat kellene képviselniiik, és nem a partkozpontot. Ugyhogy annak a
reményeben, hogy a most felalld 1j vizsgalobizottsagban, amely a VI. és az V. keriileti
gyanus ingatlaneladasokat fogja vizsgalni, ugyanilyen lelkesedéssel és vehemenciaval
vesznek részt, €s ugyanigy tényalapt €s dokumentumalapt vizsgalatra lesznek 6nok
1s elkotelezettek, azt pedig kiilon remélem, hogy a Pesti Sracok, amely legalabb 3-4
stabbal volt jelen a vizsgalobizottsag iilésén, ezen is tiszteletét fogja tenni, €és hitelesen
tajekoztatja a budapestieket, illetve az orszag egészét a vizsgalat tartalmarol.
Koszonom figyelmet.

ELNOK: Laszlé Imre polgarmester ur!

DR. LASZLO IMRE (DK, polgarmester): Koszonom a szot, fépolgarmester ur.
Tisztelt Kozgytlés! A XI. kertilet tobbszor is elhangzott ebben a, nem is tudom, hogy
minek nevezzem, vagyon-, ingatlanmutyi, hiszen szamtalan formaban probaltak ezt
egy kiterjedt €s meglehetdsen biintetdjogi kovetkezményekkel jaro ligynek foltiintetni.
Szeretném elmondani, elnok Ur, 6nnek, hogy akkor, amikor még ez a dolog egyeztetés

crer

Viéroskdzpont egy palyazat keretében meghirdetésre keriil, akkor volt egy egyeztetés a
keriilet és a Fopolgarmesteri Hivatal kozott. Ebben az egyeztetésben elmondtuk és
kértiik, hogy nem pusztan a palyazat révén az eladas ténye és annak Gsszegszerlisége
jelenhessen meg, hanem az is, hogy egyaltalan, aki meg kivanja venni azt a tertiletet,
mit kivan folépiteni azon a terlileten. Ezért volt kétlépcsos ez a palyazat. Ez valahogy
elkeriilte a figyelmiiket, nem kapott semmilyen hangsulyt a torténetben.
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Nemcsak ezt fogadta el a fovaros, hanem azt is elfogadta, hogy annak ellenére, hogy a
terlilet mindossze 20 szazaléka a XI. kertileté, hogy a keriiletnek, amennyiben a
beruhazoé olyan épiiletet kivan épiteni, ami nem felel meg a kertilet érdekeinek, akkor
a kertilet vétojogot kap. Tulajdonképpen ez realizalddott. Ha vették volna a faradsagot
kezdettél fogva, amikor ez a dolog egyaltalan téma volt, a keriilet vezetése egy és
ugyanazt az allaspontot hangstlyozta, ennek ellenére 6nok megprobaltak egyébként a
hangulatkeltéssel, az ott dolgozdk ¢€s szolgaltatok bizonytalansaganak ndvelésével azt
a hangulatot kelteni, ami semmilyen koriilmények kozott nem elfogadhato.

Ha mar a Zene Hazardl meg a meghivéasokrdl volt sz6, hadd mondjam el, hogy az
uszoda, ami Gazdagréten €piilt, és egy iskola tornatermének az dtadasara természetesen
a keriilet vezetését nem hivtdk meg, s6t az uszodanal az alpolgarmesterrel, aki
odament, k6zolték, hogy nem mehet be, mert a meghivottak k6zott nem szerepel. Ez
az arrogancia jellemz6 6nokre. Ugyan elhangzott az, hogy merjlink nagyot almodni, a
vezetOjiiktdl, de 6nok ezt tigy gyakoroljak, hogy merjiink nagyot hazudni, €s arrogans
magatartassal a sajat allaspontunkat rakényszeriteni a kornyezetiinkre.

Ko8sz6ndm a szot.

ELNOK: Naszalyi Marta polgarmester asszony!

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd, polgarmester): Koszonom a
szot. Nagyon nehéz most megszolalnom, mert az elmult idészakban ennek a
vizsgalobizottsagnak az iilésein nagyon rosszul €reztem magam. Rosszul €reztem
magam amiatt, mert én ugy lattam, hogy a FOvarosi Kozgylilésnek méltd tagjait,
keriileti polgarmestereket olyan helyzetbe hoz a vizsgaldbizottsag vezetése, ami teljes

mértékben méltatlan. Arra kényszeritettek minket, hogy asszisztdljunk ahhoz a
kompromathoz, amit, hogy is mondjam csak, kormanyzati kommunikécids gépezet
segitségével itt eldallitottak. Nagyon nehéz részt venni, érzelmileg nagyon megterheld
részt venni egy olyan folyamatban, amikor az el6ttiink all6 tényekrdl azt mondjak, és
zarddokumentumot probalnak elfogadtatni ezzel kapcsolatban, hogy a tény az nem
tény, hanem az igazabol valami mas; van itt egy tény, de tudjuk, hogy egyébkeént mi
van. Vagy tényként probalnak elfogadtatni két embernek, a Févarosi Onkormanyzattol
teljesen fiiggetlen két embernek a beszélgetését, tigy adjak eld, mintha az valami tény
volna, mintha azt, amit abban elmondanak, tényként lehetne értékelni, mikézben ez az
0 véleményiik maximum, de valdjaban tudjuk, hogy ezek hazug allitdsok voltak, amik
lejaraté céllal keriiltek hangszalagra.

Egy ilyen koncepcids eljarasban is sikeriilt viszont bebizonyitani azt, hogy mindaz a
felépitett kommunikacios €s lejaraté kampany, ami e mogott az egész ligy mogott all,
az egy lufi, egy hazugsag. Sikeriilt bebizonyitani azt, hogy a Févarosi Kozgyllés
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jelenlegi vezetése atlathatoéan és tisztdn mitkddik. Sikeriilt bebizonyitani azt, hogy mi
készen 4allunk arra, hogy egy demokratikus folyamatban részt vegyiink és kialljunk
amellett, hogy tisztan miikodiink. Es sikeriilt bebizonyitani azt, hogy képesek vagyunk
helytéllni egy ilyen, egyébként nagyon rosszizii feladatban is.

Ugyhogy én koszondm szépen mindenkinek, képviselStarsaimnak, akik ebben a
helytéallasban részt vettek, koszondm szépen azoknak a munkatdrsaknak, akik itt az
elékészitésben, a bizottsagi iilések levezetésében dolgoztak és képesek voltak este 9-
Ig itt maradni adott esetben egy-egy elhtizodd meghallgatason, és nagyon bizom benne,
hogy tovabbi ilyen lejaratdé kampanyokkal nem probalkozik senki, hiszen sikeriilt
bebizonyitani, hogy tisztan miikodiink.

K0szonom a szot.

ELNOK: K&sz6ndm szépen. Bagdy képviseld tr kovetkezik.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Koszondm szépen a szot,
fopolgarmester Ur. Tisztelt Kozgytilés! Az igazsag az, hogy én ma reggel, amikor

beiiltem ide a képviseldi helyemre, akkor meglepddve taldltam itt egy modositd
javaslatot, amit fOpolgarmester ur jegyez, amelyikben azt mondja, tulajdonképpen
implicit mondassal, hogy ez az egész bizottsag egy bohdzat volt, mert 6nék nem
akartak megvizsgalni érdemben semmit, és mar elére pontosan tudtak, hogy mi legyen
a bizottsag jelentése, €s ezt nem tartom helyesnek. Ha ezt tudtuk volna, nyilvan nem
kezdiink egy bizottsagosdiba, hiszen valdjaban volt egy ellenzeki felvetés — Ellenzéki?
Ki szamit itt ellenzékinek? — mindenesetre a Fidesz-KDNP frakcio részérdl egy
vizsgaldbizottsdgra vonatkoz6 javaslat, ezt onok tgy fogadtak el, hogy meghataroztak
a bizottsag létszamat, elnokét, tagjainak szamat és a vizsgalando témaékat. Ez nyilvan
eleve rendkiviil besziikitette a vizsgalat lehetdségét. Ugyanakkor rogzitették azt, hogy
ebben a vizsgalobizottsagban a vizsgaltak vannak tobbségben. Ez mar akkor is gyants
volt, de biztam benne, hogy ez még csak valami biztositek a szamukra, de nem azt a
célt kivanjak vele elérni, hogy a kisebbségi véleményt teljes mértékben negligaljak.

A vizsgéldbizottsag munkdjardl nem szeretnék szolni, errél mar annyian szoltak,
ugyhogy inkabb arra koncentralnék, hogy a vizsgalat eredményeképpen sok olyan
kérdés volt, amelyikben a vizsgéaldbizottsdg teljesen egyértelmili megallapitast nem
tudott tenni, merthogy nem nyomoz6 hatosag. Elhangzottak bizonyos megéllapitasok,
jutalékos rendszerrdl, a Varoshdza eladdsarol, amiket sem megcéafolni, sem
egyértelmilien bizonyitani nem sikeriilt. Ezt az egyik oldal igy interpretalta, a masik
pedig ugy. Ennek eredményeképpen 2, azaz kettd darab jelentés késziilt, az egyik ilyen
szemszOgbol nézte, a masik olyanbdl. Az, hogyha itt a Kozgyiilés mind a kettot
tudomasul veszi és elmondja azt, hogy kérem tisztelettel, ez a bizottsdg eredménye,
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akkor azt gondolom, a Kozgytilés joggal hozta 1étre a bizottsagot €és volt értelme a
bizottsadg munkajanak. Ha valojaban a végeredmény az lesz, amit a fopolgarmester ur
javasol, hogy nem is kivan foglalkozni a kisebbségi véleménnyel, gy gondolja, hogy
az teljes mértékben felesleges, olyan, mintha nem is lenne, akkor az egész
vizsgaldbizottsag 1étrehozasa teljesen értelmetlen, céltalan volt, csak arra volt jo, hogy
kihtizza a dolog méregfogat ¢s kommunikaciosan kezelni lehessen ezt a torténetet.
Ugyhogy én tisztelettel kérném a fGpolgarmester urat, hogy vonja vissza ezen
javaslatat. Ha viszont nem vonja vissza, akkor teljesen értelmetlennek latom azt a
késObbi javaslatat is (4 gép jelzi az idokeret leteltet.), hogy hozzunk 1étre még egy
Ujabb vizsgaldbizottsagot, ahol megint a fépolgarmester altal jelolt tagok lesznek
tobbségben, és mar eldre pontosan lehet tudni, hogy milyen eredményt kivannak
kihozni a vizsgalatbol.

Koszonom.

ELNOK: Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettes tir!

KISS AMBRUS fépolgarmester-helyettes: Tisztelt Kozgyilés! Tisztelt
Fépolgarmester Ur! Eredetileg nem gondoltam, hogy hozzaszolok ennél a napirendnél,
mert szamomra ¢és szerintem a kozgytiilési tobbség szamara a kovetkezd napirend
sokkal fontosabb, de mégsem hagyhatom ezt, hiszen elkezdték ezt a modositét 6ndk
tamadni. En azt a koltdi kérdést hadd tegyem fol, hiszen nem a parbeszéd terepe a
kozgylilés ebbdl a szempontbdl, hogy nyilvan Kovacs Péter alaposan olvasta ezt a
kisebbségi jelentést, hiszen 6 maga irta, de 6ndk el tudtik-e olvasni, mieldtt
megszavaztak, Lang frakciovezetd ur és Bagdy képviseld ur ezt alaposan el tudtak-e

olvasni, €s vallaljak-e ezért a feleldsséget. Csak azért kérdezem, mert hiszen nem koltéi
kérdés, de foltenném a féjegyzonek, hogyha ezt a kisebbségi jelentést elfogadja a
Kozgytilés, akkor, ha kivannék esetleg pert inditani maganvadas eljarasban, akkor ki
ellen tehetem meg. Ez érdekelne ennek kapcsan.

Egyébként még egy mellékszalat hadd mondjak, csak itt késziilve a kozgytilésre,
olvasgatva a mai hireket. Most tényleg ondk jutalékosrendszereznek itt, akik az
igazgatotanacsba a VagyonkezelOnél egy olyan embert valasztottak be, delegaltak, aki
a Schadl-iigyben érintett, egy olyan embert, akir6l ma jott ki, hogy a nyomozati
anyagokban szerepel, egy olyan embert, aki az Igazsagiigyi Minisztériumnak egy
vezetdje volt, és ondk jonnek itt a Vagyonkezeld jutalékos rendszerével, amikor a
keziikkel szavaztak meg ezt az embert? Nyilvan nem allitjuk, hogy érintettek lennének
ebben a torténetben, valoszinilileg forditott esetben 6nok ezt nem tennék meg, hanem
azonnal elkezdenének vadaskodni velem szemben, de olvassdk el még egyszer az
anyagot ¢és ennek tudataban mar ezt a kisebbségi jelentésnek nevezett pamfletet, és
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ennek tudatdban vallaljdk érte a felelosséget az én személyemre vonatkozo részlet
kapcsan.

ELNOK: Kovécs Péter elndk tr iigyrendben kért szot. Szeretném, hogyha. ..
(Jelzésre:) Bocsanat, f6jegyz0 trnak hadd adjam meg a szot, hogy valaszoljon Kiss
Ambrus fopolgarmester-helyettes Ur kérdésére.

DR. SZAMADO TAMAS f6jegyz6: En azt gondolom, a kérdés teljesen jogos.
Ha a FoOvarosi Kozgyllés mint testiilet elfogadja, tudomésul veszi az ezen

jelentésekben foglaltakat, kvazi elfogadja ezeket a tényallitasokat is, akkor maga a
Févarosi Onkormanyzat, illetve adott esetben a képviseldk is polgari jogi, illetve attol
fliggden, hogy milyen tipust allitasokrol van szo, biintetdjogi felelOsséget is
kénytelenek lehetnek vallalni. Réaddsul maga a vizsgalobizottsag nem szavazott
ezekrol, tehat nem értett egyet a kisebbségi véleményben foglaltakkal, ezért azt
gondolom, hogy jogos az az aggaly, amit Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettes ur
jelzett.

ELNOK: Ugyrendben kért szot Kovéacs Péter elndk tr. Szeretném emlékeztetni
ont, hogy az tigyrendi hozzaszolasoknak tigyrendi célja van.

ELOTERJESZTO: Koszoném szépen a figyelmeztetést. Ugyrendben
javasolnam azt Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettesnek, hogy olvassa el a javaslatot,
ott nincs sz6 arrdl, hogy a Févarosi Kozgytilés elfogadna barmilyen jelentést is,
tudomasulvételrdl van szo. A kettd kozott fogalmi kiilonbség van.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: Allapitsuk meg, hogy ez nem egy iigyrendi hozzasz6las volt. Lang
frakciovezetd urnak adom meg a szot.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): K&szonom szépen a szét. Mindig
elhatdrozom, hogy Horvath Csabaval nem foglalkozom, mert egyszeriien nem képes a

normalités talajara visszataldlni, de egyszerien nem hagyhatom, mivel mégiscsak meg
kell védenem a képviseldtarsamat. Horvath 0r, nagyon szépen kérem ismételten, ne
mindsitse a kollegdit, ne tegyen pont maga a személyiségekre meg a politikai
célzatokra utalasokat. Elég régota ismerjilk egymast, €s szerintem maganak ebben a
kérdésben egyaltalan nem kellene megszolalnia. O, csodak vannak, Csaba, abban az
¢lettorténetben! Maradjunk annyiban, hogy egyetlenegy dolgot tegyen meg,
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polgarmester Ur: ne mindsitse a kollégait, és féleg ne ilyen nagyképiien és onnan
foliilrél, ahonnan 6n beszél, mert nincs ra oka, ezt higgye el.

Visszatérve a konkrét igyh6z, Soproni alelndk urnak kivételesen tegnap volt egy olyan
mondata, amiben egyetértettiink, és ezért ont nagyon meg fogjak nyilvan dorgalni: volt
értelme ennek a vizsgalobizottsagnak. En is ezt gondolom, van, aki a mi oldalunkon
sem ezt mondja. Nyilvan nem ugy volt értelme, hogy tényallitasokat, bizonyitékokat
¢s vadakat fogunk megfogalmazni, amelyek a jog erejénél fogva kotelezdek, hanem
ugy volt értelme, hogy egyébként most is errél beszélhettiink nyilt féorumon, a
Kozgytilés elott, és beszelhettlink két honapon at a bizottsagban is egymassal, illetve
bekérhettiink anyagokat, aki eljott, azt meghallgathattuk, tehat volt értelme, igenis
szerintem a nyilvanossag erejének van értelme.

Azzal, hogy a vizsgélobizottsdg eredménytelenségre volt itélve, egyetértek. Hat uraim,
l1étrehoztak egy bizottsdgot, ami vizsgalta dnoket, gy, hogy 6ndk vannak tobbségben.
Azokat a kijelentéseket, amelyeket onok leirtak arra a papirra, vagy amit most
elmondtak a vitaban, mondtak mar két honapja is. Hat onnan indult, f6polgarmester r
els6 reakcioja az els6 Index-cikkre: fake news, a Fidesz propagandasajtojanak a
hiilyesége, semmi nem tortént. Itt vagyunk most februarban. Mi az 6n megallapitasa?
Semmi nem tortént, az egész a Fidesznek meg az o... - az orosz titkosszolgalatrol
akkor még nem volt sz0, ez egy ilyen, még komolytalanabba tenni probaléd elem, hogy
az orosz titkosszolgalat meg a Fidesz csinélta az egészet.

Azt természetesen visszautasitom, hogy mi besaroztunk barkit, hogy mi végig
hazudtunk, amilyen jelzds szerkezeteket itt — ugye nem On, ez mar természetesen a
kivald Horvath urnak szo6l — elmondott, meg hogy mi hoztuk a tantt, tehat ezek mind-
mind aljas ragalmak, nem tortént ilyen. Az a tanu, aki megjelent a bizottsag elott,
egyébként a nyilvanossag ereje miatt jelent meg, mert latta, hogy ezt az iigyet nem
lehet elkeriilni, ebbdl az iigybdl renddrségi iigy is lesz, ezzel foglalkozik ma
Magyarorszdgon a kozvélemény, és a tani onként jelentkezett; irt egy levelet, én a
levelet olvastam anno fel a sajtdban, és behivtuk egyébként az urat, aki vallalta a
személyiségét, az arcat és elmondta, amit elmondott. Es igen — (4 gép jelzi a
felszolalasi idokeret leteltét.) ez lenne a hosszu felszolalasa, mindig van egy frakcionak
—, 0 azt mondta, hogy elmegy ¢és a renddrségen, biintetdjogi feleldssége tudataban is
ugyanezeket elmondja. Ezek alapjan, amikor 6ndok megkérddjelezik, meg amikor
olyanokat mondanak 6ndk, hogy bebizonyosodott, hogy nincs, akkor tulajdonképpen
azt mondjak, hogy amikor bejon egy idegen az utcarél, egy ingatlankozvetitd, azt
mondja, hogy Barts J. Baldzs neki azt mondta, hogy elad6 a Varoshaza, tud rodla a
fonoke, 40 milliard forintba kertil, majd kimegy a szobabol Barts J. Balazs, és az, aki
0sszehozta ezt a beszélgetést, aki Barts Gr megbizasabdl idehivta, azt mondja neki,
hogy ,,&s 10 szazalékot le kell adni” — mert ez elhangzott a bizottsagban, csak hogy
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besz¢ljlink dszintén —, van ez, és bejon mondjuk, Kiss Ambrus, vagy a fépolgarmester
ur, és azt mondja, sz6 sincs rola, soha nem volt jutalékos rendszer, €s nem kell eladni.
Ha ezt a kettdt 0sszerakjuk, akkor azért ne mondjuk mar erre a kettére, hogy teljesen
egyértelmiien, minden kétséget kizardan eldolt, hogy soha nem volt ilyen. Mi azt
mondjuk, hogy tovabbra is erds a gyantink, €¢s majd a renddrség és a nyomozd hatosag
fogja kideriteni, hogy mi tortént és hogy emberek hogyan hazudtak, vagy hogyan nem
hazudtak ¢és ki hazudik ebben a kérdésben.

De engedjék meg, hogy azt, hogy erre eljott a sajat vizsgaldbizottsagaba, ahol a
baloldal van tobbségben és magat vizsgalja, hogy erre eljott a fopolgarmester meg a
fopolgarmester-helyettes, én azért kiilon ne koOszonjem meg, én ezt mondjuk,
evidencianak tartanam. Mint ahogy azt pedig egy teljesen jozan €sszel felfoghatatlan
¢s komikus dolognak, hogy ez az ember, aki a Vagyonkezeld vezérigazgatdja €s a
fopolgarmester megbizottja a Varoshaza koncepcidjaban, elmegy targyalni €s arrdl
targyal, hogy elado, és a fonokei tudnak rola, a Varoshaza, ezek utan azt mondjak, hogy
ejnye-bejnye, majd a fopolgarmester ur ugy emlékszik ra, hogy természetesen adott
még év végen jutalmat 1s ez utdn a fegyelmi utan az rnak. Ez 6nmagaban annyira
¢letszertitlen, hogy aki erre azt tudja mondani, hogy itt minden fekete-fehér, az, lassuk
be 6szintén, na az igazabdl politikai kiildetést teljesit. Na, az az, aki egyébként még
rezzenéstelen arccal bemondja azt, aminek semmi koze nincs a valosaghoz.

Végiil engedjenek meg egyetlenegy dolgot csak ebben az egész rendszerben, és alelnok
urral mindig ezen vitatkoztunk — egyébként azt kell mondjam, toronymagasan on volt
a bizottsdgban a legkonstruktivabb, legalabb lehetett érdemben egy-két mondatot vagy
egy-két kérdést feltenni —, hogy az a mondat elhangzik, és soha nem céafolta a baloldal
miniszterelnoke, Bajnai Gordon, és ondket nem €rdekli ez a néhany mondat, és én ezt
nem értem.

Tehat ha én iiln¢k az 6nok helyében a baloldali frakciok vezetdjeként, és a volt baloldali
miniszterelnok nem vélaszolna arra a kérdésre és nem jonne el, amikor azt mondja,
hogy legalabb két probléma van menedzsmentszempontbol, tehat ez a hatparti koalicio,
ami egy adottsag, erre utaltam, hogy mind a két oldalar6l lattam mar ezeket a
miikodéseket. Itt valaki megszagolja egy dealnek, egy iizletnek a lehetdségét, akkor
rogton mindenki magat akarja kozvetitoként betenni azért, hogy aztan valami jutalékot
kérhessen. Ugy folytatja, hogy énszerintem, amikor bejelentkezik nélatok valaki, nem
tudja kontrollalni, rengeteg ilyen cépa uszkal a tdban, és egy nagykoalicidban
mindenkinek a maga kis résztertiletei vannak, ez a realités, ez igy mikodik.

Azért ezt a mondatot Bajnai Gordon volt miniszterelnoktdl, senkit nem érdekel a
vizsgaldbizottsdgban a tGloldalon, hogy miért mondta, kire utalt, mit latott a volt
miniszterelnok ar a fovarosi baloldali hatparti koalicidbol, amiutan ilyet mond, vagy
miért nem 6nok keérik ki, hivjadk be €s mondjak el neki, hogy indokolja meg. Szamtalan
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olyan kérdés van, amiben azt érzem, hogy nem Oszinték, és ebben a
vizsgalobizottsagban minket folyamatosan azzal 6csarolnak, hogy partpropagandistak
vagyunk meg az oroszok ligynokei, meg a fépolgarmester ur egy-egy vad pillanataban
elmondta, hogy mi akartuk megvenni, a Fidesz akarta megvenni a Varoshazat —
természetesen. De tulajdonképp Onmagaban a lényeges kérdésekben nem tudnak
megnyugtatd valaszokat adni.

Még egyszer azt mondom 6ndknek, hogy volt értelme a bizottsagnak, bar sok minden
kideriilt, de most a nyomozd hatdsagok nyilvanvaldéan az elkovetkez6 honapokban
pontot fognak tudni tenni, hogy jogilag lesz-e barmi relevancia vagy nem. Szerintem
ennek az tigynek egyébként politikai kovetkezményei vannak, és sok embernek el kéne
gondolkodni azon, hogy folytatni kivanja-e a munkgjat. Koszonom.

ELNOK: Borbély Lénard polgarmester {ir!

BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP, polgarmester): K&szondm a sz,
fopolgarmester Ur. Tisztelt Kozgylilés! Nem voltam tagja ennek a

vizsgalobizottsdgnak, nem is terveztem, hogy hozzaszolok, ¢és Lang Zsolt
frakciovezetd ur részben ravilagitott a két dologbol az egyikre, amit csak szerettem
volna itt elmondani, illetve szerettem volna, hogy elhangozzon. Egy darabig figyeltem
¢s ugy lattam, én leszek az utols6é hozzaszolo, ezért ilyen koltéi kérdésként maradt
volna a levegOben, de talan, hogy utanam a Momentum képviseloje is felszolal, ez igy
még kedvezObb lehet.

En csak annyit szeretnék 6ndoknek mondani, illetve folhivni a figyelmet, ahogy
figyelem ezt a vitat, olyan, minthogyha két parhuzamos vilagban €lnénk. A bizottsag
elnoke, Kovacs Péter elndk ur teljesen targyszerlien a sajtoban igazolhato allitasokkal
elmondta azokat az ¢érveket, amik aldtamasztjdk mindazt, amirél a
vizsgalobizottsagnak szolnia kellett volna. Ezzel szemben pedig a baloldali képvisel6i
tomoriilés nem hajlandé tudomast venni arrdl, firtatjak, tagadjak a jutalékos rendszer
esetleges meglétét, €s még azt is firtatjak, hogy szandék volt a Varoshaza eladésara, a
fopolgarmester is tagadta ezt.

Akkor csak kettdé dolgot szeretnék folvetni. Akkor hogyan lehetséges, hogyha jol
emlékszem, akkor az ATV-ben Kerpel-Fronius fépolgarmester-helyettes tr sajat maga
mondta el és ismerte be, hogy a fépolgarmester, Kardcsony Gergely jovahagyasaval
targyaltak és vizsgaltdk a Varoshaza eladasat? Hogyan lehetséges, hogy egy teljesen
fliggetlen lizletember nyilvanosan, hitelt érdemléen nyilatkozik a tekintetben, hogy
részt vett ezeken a targyaldsokon vagy részt vett egy ilyen targyalason, ahol valoban a
Varoshéza eladasarol egyeztettek? Az ezzel kapcsolatos jutalékfizetésrol is szo esett a
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beszélgetésben a felek kozott, néhany mondat. Erre a kérdésre, azt gondolom, hogy
onok is tudhatjak a valaszt.

Természetesen az 6sszezarast ebben a terjedelemben és ebben a témakorben megértem,
de még egyszer, amit az elndk ur, Kovacs Péter polgarmester ur elmondott, az,
gondolom, hogy mind tényszerti, ezért én azt javasolnam, hogy az daltala felvetetteket
fogadja el a testiilet. K6szonom szépen.

ELNOK: Soproni polgarmester tir!

SOPRONI TAMAS (Momentum, polgarmester): Koszondm a szot,
fopolgarmester Gr. A polgdrmester Urnak valaszul: nem tudom, mennyire asta bele

magat a hiteles informacidkba, a dokumentumokat mennyire olvasta el, mennyire nézte
meg Kerpel-Fronius Gabor fopolgarmester-helyettes urnak mondjuk, az interjajat.

Az az allitas az igaz, hogy a Févarosi Onkorményzat vezetése vizsgélta a Varoshiza
fejlesztésenek, hasznositdsanak koncepcioit. Az is egy igaz allitas, hogy a Varoshéaza
vezetése nagyon hatarozottan gy dontott, hogy nem kivéanja értékesiteni a Varoshazat
semmilyen mddon, hanem fejleszteni €s sajat maga felhasznalni kivdnja azt. Tudom,
hogy a Pesti Sracok €és hasonl6 sajtotermékek akként akarjak felhasznélni ezt az interjat
mondjuk, hogy bizonyitsak, hogy az eladasi szandék megvolt. Nem volt meg, és senki
nem allitott mast, €s ne higgyen nekik, hanem hallgassa meg inkabb az interjut!
Abban meg nagyon egyetértek, hogy két parhuzamos vilag van, mert itt azt hallom a
masik oldalrol, hogy a vizsgalobizottsag munkajat kritizaljuk, amiben még vannak
olyan elemek, amivel egyet is értek egyébkent. Csak kozben annyira, elnézést, nem ont
tartom képmutatonak, frakcidvezeté ur, hanem ezt a kijelentését vagy a
vizsgalobizottsdg munkajardl alkotott véleményét, amikor ott van az Orszaggytilés, ott
van az 0nok partja, amely az elmult tizenkét évben semmilyen ligyben még csak ilyen
vizsgaldbizottsdgot sem allitott fel. De miért nem? Ha ennyire hisz 6n is az
atlathatdésagban, ennyire még javitana is a vizsgalobizottsdgok munkgjat, akkor
probaljuk mar meg ott megtenni eldszér! Hany ilyet tudnank felsorolni, amiben az
ellenzék probalt egyébkeént vizsgalobizottsagot felallitani az Orszaggytilésben?!

Az bizonyosodott be egyébként, hogy nincs bizonyitékuk. Ez az, ami bebizonyosodott.
Karacsony Gergely fopolgarmester ur fel is ajanlott nyomravezetdi dijat, barki hozzon
bizonyitékot arra nézve, hogy akar el akartuk adni a Vdaroshéazat, akar jutalékos
rendszer miikddne a fovarosban. Az 6ndk rendelkezésére sem all bizonyiték, ez
bebizonyosodott, ehhez képest 6nok tesznek kijelentéseket, és az 6nok sajtotermekei
tesznek sok esetben tényallitdsokat és jaratnak le tisztességes embereket. Ez a ba;!

Az sem igaz, hogy a hangfelvételeken barki allitotta volna, hogy 6 egy fovarosi
képvisel6tdl, fovarosi vezetdtdl, cégvezetétdl hallotta volna, hogy van jutalékos



-35-

rendszer. Ezt fontos kiemelni viszont, ugyanis a hangfelvételeken két, a Févarosi
Onkormanyzathoz semmilyen médon nem kapcsolddd ember beszélgetett arrol, hogy
van jutalékos rendszer a fovarosban. Na, most ha 6n bemegy ma barmelyik kocsmaba
bemegy Magyarorszagon, akkor fog talalni két olyan embert, aki barmelyik politikust
éppen korrupcidval fog vadolni vagy éppen mas dolgokkal vadaskodik. Ez azért van
igy egyébként, mert a mi szakmanknak a megitélése elég rossz, és ezen szakma
megitélésének a lejaratasaban, azt hiszem, nagyon sokat tehettek az elmult tizenkét
évben, nem biztos, hogy 6n, de az 6n partja egészen biztosan.

Még egy dolog! Ha barmilyen cépardl én tudomast szereznék, akkor biztosithatom, én
leszek az elsd, aki feljelentést teszek. Ha barki vissza akarna €lni a hatalmaval, illegalis
modon befolyast szeretne szerezni, én leszek az elsd, aki felejelentést fog tenni.
Ugyhogy ha esetleg van ilyenrél tudomasa, frakciovezetd ur, vagy barkinek van
egyébként, annak nagyon varom az e-mailjét, telefonhivasat vagy barmilyen modon,
postai uton torténo értesitését. Koszonom szeépen.

ELNOK: Kerpel-Fronius Gabor fopolgarmester-helyettes tr!

KERPEL-FRONIUS GABOR f8polgarmester-helyettes: Tisztelt Kozgytilés!
Csak nagyon roviden Borbély Lénard tirnak az ATV-interjuval kapcsolatban. En ott

egy olyan dokumentumra hivatkoztam, amely akkor mar tobb mint masfél honapja,
november eleje ota nyilvanos volt, és egy olyan dokumentumrol van sz6, amelyben
megvizsgaltuk azt, hogy a Varoshaza sziikséges felujitasanak, kihasznalhatosaganak,
korszerliségének figyelembevételével mik a lehetséges irdnyok a Varoshaza
feltjitasanak tekintetében. Ez a dokumentum arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
sziikség van a Varoshdzanak a felqjitasara, megdrzésére, sét, tovabbi funkciokkal valo
kibdvitésére.

fgy hataroztunk amellett, hogy megutjitjuk a Varoshaza-parkot, amelyre vonatkozéan
azota egy tervpalyazatot is irtunk ki. fgy hataroztunk amellett, hogy a Gerloczy-
szarnyba bekoltoztetjiik a Budapest Galériat, és igy hataroztunk amellett, hogy a
,Nyitott Varoshdza” koncepcio jegyében megkezd;jiik a Merlinnek is a felajitasat, hogy
egy Uj, nyitott és egyébként meltd zoldteriilettel megnyitott, a varoslakdk szdméra
megnyitott Varoshazat alakitunk ki, amelyben tavlatilag egyébként azt is tervezziik,
hogy a Véroshazénak a foldszinti helyiségeit nyitotta tessziik kiilonbozd kdzszolgélati,
kulturalis funkciok szamara. Tehat egy olyan dokumentumnak a 1étét ismertem el és
vallaltam az el6terjesztdségét, amelyet valoban targyaltunk és a Varoshdza nem
eladasa, hanem megujitasa mellett foglalt allast. Koszonom szépen.

ELNOK: Kiss Laszl6 polgarmester tr!
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DR. KISS LASZIL.O (DK, polgarmester): K6sz6ndm szépen a szét. Igazabol én
ugy latom ebben a dologban, hogy Borbély Lénard polgarmester ur valdoban a velejét
fogta meg ennek a kérdésnek: alternativ valosagok léteznek, és engem ez egy kicsit
mar a bizottsag iilésén is riasztott, hogy szamomra teljesen egyértelmii dolgokbol, adott
esetben akar a leirt papirokbdl teljesen mas kovetkeztetésre jutottak emberek, mint a
jozan ész vagy ami le van irva. Példaul egyébként a Mocsarosdiild esetében is, ahol
most is elmondja az elndk ur, hogy arra vonatkozoan volt kijelentés, hogy a keriileti
onkormdanyzat és én polgarmesterként tdmogattam a FOvarosi Onkormanyzat azon
tervét, miszerint nagyon jelentds zoldteriiletté mindsités fog megtorténni a teriileten,
¢s ez is tortént.

Valdban, arra taldlt bizonyitékot ez a bizottsdg, hogy a keriileti onkormanyzat
timogatta a F&évarosi Onkormanyzat azon tdrekvését, miszerint egyébként
egyediilalldban nemcsak Budapest, hanem szerintem az orszag torténetében nagyon-
nagyon jelentds teriiletet mindsitett zoldteriiletté a fovaros, amit ezaton is koszonok.
Masutt nem tortént.

Az, hogy a bizottsagban nekem folyamatosan azon kellett gondolkodnom, hogy a
bizottsdg napirendjéhez hogy tartoznak azok a témak, amelyekrdl egyébként a
bizottsdg beszél, és hogy engem miért hivtak meg egy olyan napirendhez, amelynek
konkrétan a targyalési témaja egyébként a napirend ciméhez nem illeszkedik, azt csak
ugy hagyjuk.

En nem akarok nagyon belemenni, de ez tényleg egy full kamu torténet. Azonban a
tény, ami tény, €s én ezért csodalkoztam, hogy miért veszik ondk azt a batorsagot, hogy
példaul ennek a teriiletnek a beépitésérdl gondolnak egy médiakampanyt csinalni, mert
egyetlen jelentds, civil és Onkormanyzat kozotti csorte pontosan azért bontakozott ki,
mert 2014-t6l kezdve az dllam, majd egyébként a keriileti 6nkormanyzat ezt a teriiletet
be kivanta épiteni, és az Aquincum-Mocsaros Egyesiilet, a helyi civil kozosség ezt nem
tamogatta. Nincs kétségem afeldl, hogy 2019 utdn azért nem épiilt be ez a teriilet vagy
nem kezdddott el ennek a beépitése, mert az (1j varosvezetések egyike sem, tehat sem
a fovarosi, sem a II1. keriileti Onkormanyzat ezt nem tamogatta egy percig sem.

Nem akarom Onoket nagyon untatni a részletekkel, de azért az is tény, hogy egyetlen
konkrét beépitési terv van a keziinkben jelenleg, ez az a beépitési terv, amit a kertileti
onkormanyzat hatdrozott el 2014-ben, ezt megel6zéen pedig kormanyhatdrozat
sziiletik 12,5 hektar beépitésérol. Tehat mikozben egyébként 2019-et kovetden még
csak rautald magatartast sem lattam arra vonatkozdan, hogy itt barki nagyaranyt, 6nok
altal vizionalt fejlesztéseket szeretne megvalodsitani, sét, én konzekvensen ellenzem
ezeket a fejlesztéseket masutt is, csak sajnos nem tudom megakadalyozni, mert az
elddeim erre nem adtak nekem lehetdséget, ehhez képest tény ami tény, hogy jelenleg
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nagyaranyu zoldfejlesztések varhatok ezen a teriileten és semmi mas. Ezt tdimogatta a
kertilet.

Szerintem azért fogadjuk el a fépolgarmester Ur javaslatat, mert az alternativ val6sagok
tengerében, azt gondolom, hogy az igazsag ott van, hogy erre a kamura, amit 6nok
tigynek neveznek, nemet kell mondani. Koszondm szépen.

ELNOK: Lang frakciovezeté ur kovetkezik.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): K6sz6ném a szét. Ha megengedi, Kiss
polgarmester Ur, a végén kezdeném, hogy én nem pontosan igy tudom a Mocsarosdiild
torténetét. En Ggy tudom, hogy a Fidesz novemberben példaul beadott a III. keriileti
testiilet elé egy olyan javaslatot, amely arrdl szolt, hogy az egész Mocsarosdild
teriiletét védetté és zoldteriiletté nyilvanitsdk, akkor napirendre se vették. Majd
decemberben napirendre vették, és akkor mar megszavaztak - akkor mar ment a
vizsgalobizottsag. Ezt szerettem volna csak onnek ugy finoman jelezni.

Egyébkeént pedig én még el is hiszem, amit a polgarmester ir mond, csak tegye mar

meg, ¢és ezért lett volna fontos, hogy 6nok ne igy alljanak hozzd ehhez az egész
vizsgalobizottsaghoz. Kérdezze mar meg Barts Balazst, hogy oOnrél harmadik
személyek el6tt miért mond olyat, hogy majd tdmogatni fogja a Kiss, tenyérbe
csaptunk, meglesz. Ezt Barts Baldzs mondja, uraim, a fOvarosi vagyonkezeld
vezérigazgatoja.

Polgarmester Ur! Ont nem érdekli, hogy miért mondta? Azt mondta, hogy 6nnel le van
pacsizva, nem tagadja, hogy ezt mondta, €s 6n tdmogatni fogja azt a brutalis beépitést,
ami a terveken van. Csak meg kellett volna kérdezni 6ndknek is, hogy, vezérigazgato
Ur, ezt mi alapjan mondta. En sosem tamogattam ilyet, ahogy on most ezt allitotta a 2-
esre. Tehat ez a baj, polgarmester r!

Egyébként pedig Soproni Tamasnak, hogy a Bajnai szdmat, polgarmester ur, kérje el
valakit6l, mert 6 mondta, nem én. Tehat azt mondta nekem, hogyha tudok ilyet, szoljak.
Nem ¢én tudok, Bajnai miniszterelnok ar, volt miniszterelnok tud ilyet, hiszen 6 mondja
el. Tehat hivja fol, €s kérdezze meg, hogy a Momentum koriil milyen capak vannak,
milyen dealekre Gsznak r4 a vallalkozok! Mert ezt nem tudtuk meg. Mi szerettiik volna
ezt megkérdezni, de nem tudtuk meg. De, még egyszer mondom, ezt nem mi mondtuk.
Csak az egészre visszatérve, hogy pont az, amit Soproni alelndk Ur mondott, hogy
nézze meg, ha van ra energiaja — de nem hiszem, hogy lesz —, szerintem mindig korrekt
allitasokat tettiink. Soha nem mondtam, most is azt mondtam, hogy kiment Barts
Baldzs a szobabol, ¢és az az ember, aki hozta, az mondta. Szerintem mindig pontosan
fogalmaztam. Sosem vadoltam senkit! Sosem prejudikaltam igazsagtartalmakat,
csupan azokat a tényeket, amelyek emberek szajabol elhangoznak, amely emberek nem
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cafoljak, hogy 0k azok, és nem cafoljak, hogy ezeket mondjak. S6t, olyan embernek,
aki bejon, vallalva — azért nem lehetett egyszerli — az arcat, nevét a teljes magyar
nyilvanossag el6tt meg nyilvan a nyomozo hatdsag elodtt, ezeknek a mondatait idonként
1dézziik, €és ezekre keresiink valaszokat. A mai napig nem kaptunk ezekre valaszokat,
ahogy 6n6k sem. En errdl beszélek.

Ezért gondolom azt, hogy egyébként, ahogy meg van fogalmazva, nem tudom, Kiss
Ambrust nem is értettem, mirdl beszélt itt, hogy kit nevezett itt ki, meg ki tette fel a
kezét kinél. Becsszora, nem olvastam a mai hireket, kilenc 6ra d6ta kdzgytilés van, nem
tudom, mirdl volt sz6. De semmi olyat nem dllitottunk, ami egyébként a mi
rosszindulati politikai tdmadasunk lenne. Mi csupan probalunk ebben az ligyben
objektive tényeket, amit lehet, megallapitani. Még egyszer mondom: szerintem ennek
a bizottsagnak tobbek kdzott ez volt az értelme.

ELNOK: Pintér Gabor képviseld tr!

DR. PINTER GABOR (Fidesz-KDNP): Koszoném szépen a  szot.
Fépolgarmester-helyettes ur, milyen nyilvanos, illetdleg milyen nem nyilvanos
anyagok voltak. Azt hiszem, november 4-én volt ez az omindzus Index-cikk, ami az
egész ligyet kirobbantotta. Oktober 26-an, tehat ezt megel6zéen mintegy egy héttel
targyalta a Pénziigyi és Kozbeszerzési Bizottsag a Varoshdza-park tervpalyazatat,
amirdl a fopolgarmester-helyettes Gr beszelt. Ott még vita is volt, szerintem talan még
érdemi vita is, a bizottsagi Uilésen. Ez egy zart iilés volt, tehat itt részletekbe nem
mennek bele. De még a zart iilés anyagai kozott sem volt egy halvany gondolat sem
arrol, hogy itt egyébként milyen otletek, elképzelések és milyen dontések sziilettek

errél, amiket most itt 6n mondott. Tehat annyira nem volt nyilvanos, hogy még egy
zart bizottsagi lilésen sem mondtdk meg a bizottsdg tagjainak. Tehat semmilyen
nyilvanossag nem volt.

Ehhez kapcsolodik az, hogyha november 4-én és az els6 Index-cikkre a fopolgarmester
ur nem egy ordenaré hazugsagot mondott volna, akkor lehet, hogy ebbdl nem is ilyen
iigy vagy nem ez lett volna beldle. Fépolgarmester Ur! Itt sok mindenért van iigy, de
tobbek kozott azért van ligy, mert On teljesen nyilvanvaloan nem mondott igazat, és
utdna sajat magat kergette bele ebbe a hazugsagspirdlba, és azota nem tud kijonni
beldle! Bocsanat! Nem akarkik kocsméakban beszélgetnek arrol, hogy itt valamifajta
korrupcid van! Itt hosszasan lett sorolva, hogy a korabbi baloldali miniszterelnok mit
mondott. Tehat azért hogyha az 6 szintje egy atlag, kocsméaba jar6 embernek a
beszélgetése, akkor ezt is lehet mondani, csak ezt szerintem egyetlen j6zan ember sem
hiszi el. K6szonom szépen.
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ELNOK: Kovacs Péter polgarmester tir!

ELOTERJESZTO: Koszondm szépen a szot, fopolgarmester ur. Kiss Laszlo
polgarmester urnak, hogy az 6nnél levé véleménybuborékot kiszurjuk, és a valosag
besziiremkedjen ez ald a buborék ald, ha megengedi, akkor felolvasom Onnek a
jegyzOkonyvnek, a 2022. 1. ho 17-ei iilés jegyzokonyvének — egyébként a mellékelt
anyagnak része, amelyet 6nok nem kivannak tudomasul venni — a 46-47. oldalan 1évo
rovid parbeszédet. A parbeszéd koztem és Erd Zoltan, Budapest f6épitésze kozott
zajlik, 6n ekkor mar nem tartdzkodott a teremben, mert az elsé kérdésre adott hossza

monoldgja utan dithosen tavozott.

Tehat a kérdés, amit én kérdezek: tehat ezen a megbeszélésen, ankéten, ahogy 6n
fogalmazott, ott voltak a III. kertilet jelenlegi polgarmester, €¢s mi volt a véleménye
errdl a dologrol? Erd Zoltan: az ankét januar 20-an volt, ezen nem volt ott. Kovacs
Péter: azon nem volt, és azon, ami februar 17-¢én, j6l mondom? Erd Zoltan: februar 17-
én. Kovacs Péter: volt egy egyeztetd megbeszelés, €s akkor ott volt a polgarmester Ur.
Eré Zoltan: Igen. Es mi volt a véleménye err6l? - ugye, mirdl volt véleménye? Arrol
az A valtozatrdl, ami a Mocsarosdiild mintegy 344 ezer négyzetméter szintteriileten
levé beépitését engedélyezi, 1100 lakast, Otszintes lakoépiiletet, hétszintes
irodaépiiletet. Eré Zoltan véleménye: meg volt lepve. Kovacs Péter: de azt mondta,
hogy szerinte ez jO, vagy? Eré Zoltan: Persze, azt mondta, hogy oOriil neki, mert
nyilvanvaldan a kertilet is oriil annak, hogyha nagy zoldfeliileti fejlesztések lesznek
viszonylag siiri lakotelepi beépitések mellett; ez a fOvaros részérdl egy nagyon
elédremutaté megoldas volt.

Ennyit a valosagrol. Koszonom szépen.

ELNOK: Kiss Laszl6 polgarmester ur!

DR. KISS LASZLO (DK, polgarmester): Igen, Kovacs Péter ur, valoban ennyit
a valdsagrol, ugyanis ez az A valtozat annak a rendszernek a része, amely a
Mocsarosdiild minden korabbinal sokkal jelentdsebb zolditéset készitette eld. Ez ennek
arésze. Bz a terv volt. Maguknak sikertilt kiasniuk azt a tervet, amely a tertilet jelentos

részét zolditi, és sikeriilt a foépitésznek egyébként azt mondania, hogy a keriileti
onkormanyzat ezt tdmogatja informalisan meg formalisan. Hat, tényleg! Ez aztan
zsenialis 6tlet! Es ebbol gondoljak azok, akik egyébként arrdl készitettek terveket,
hogy 12,5 hektart kell beépiteni, meg 2018-ban azt vizionaltak, hogy legkevesebb
4 ezer lakast kell ezen a teriileten épiteni - ez az 6nok altal készitett terv -, onok
mondjak azt errdl, ami nagyon jelentds zoldités, amit a kertileti onkormanyzat tamogat,
hogy hat, itt valami van. Hat, nincs. Nincs!
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Abban az anyagban, ha elolvasta volna vagy ha értené, akkor azt is latta volna, hogy
maga az anyag olyan modon vezeti fel a Mocsarosdiild terveit, ami gyakorlatilag
kizarja annak a kovetkezd 6tven évben vald beépitését, €s ennek én valdban Oriilok,
hogy a févaros olyan tervet fogadott el, amely ezt kizarja. Es ezért mondom azt, Lang
ur, hogy alternativ valosagban ¢€liink, mert a Fidesz napirendi javaslatat novemberben
azért nem tudtuk napirendre venni, mert sajnos elfelejtették visszavonni a 2017-es
hatarozatat a keriileti Onkormdnyzatnak a koriilbeliill 10 hektar beépitésérol,
szerencsére decemberben ezt mar meg tudtuk tenni, és decemberben arrol is dontétt a
keriileti 6nkormanyzat, hogy a keriileti 6nkorményzat korabbi terveit a Mocsarosdiild
beépitésérdl nem tamogatja. Ahogyan halkan jegyzem meg azt is, hogy arrdl azért
valamit valdban illene mondani az alternativ valosagok tengerében is, hogy akkor
milyen létjogosultsaga volt azoknak a févarosi terveknek, amelyek 2018-ban
legkevesebb kétszer annyi teriiletet épitettek volna be, mint amirdl valaha barki is
fantazialt volna azt kovetden.

Ami tény, hogy ezen a teriileten senki semmilyen 1€pést nem tett arra, hogy barmilyen
lakoteriileti beépités torténjen, ez tény. Az is tény, hogy ezt senki nem is timogatja a
III. keriilet részérdl, €s ebben szerintem akarategység van.

Egy dolog valoban fontos, €és azt gondolom, hogy ebben igaza van Lang tGrnak, hogy
nem volt eredmény nélkiil ez a besz€lgetés: a bizottsag iilésén talalkoztam Barts urral,
aki elnézést kért az én inszinualasomért négyszemkozt, és miutan — halkan jegyzem
meg — ebben az iigyben nyilvanosan is elmondtam a véleményemet, elmondtam a
részletes véleményemet valamennyi kérdésre valaszolva a kerlileti dnkormanyzat
kozmeghallgatasan, elmondtam a keriileti onkormanyzat iilésén normalisan, ahogy
kell, jegyzokonyvbe, ezt kovetden most is elmondom, ezek egyébként ugyanazok az
informaciok, valoban nem tartom értelmes dolognak anélkiil, hogy barmire is 6nok
egyébkeént reagalnanak, hanem ugyanazt a papagdjkommandét csinéljak, amit eddig
csinaltak, hogy tovabbra és tovabbra részt vegylink ebben a szinjatékban.

Es még egyszer mondom, hogy amit 6noknek most elmondtam, az korabban is
nyilvanos informécid volt honapok 6ta. Semmi okat nem latom annak, hogy honapok
Ota ugyanazt, ugyanazt, ugyanazt €s ugyanazt elmondjuk anélkiil, hogy barmilyen
¢rdemi hatasa is lenne 6nokre vagy az allitasaikra.

ELNOK: Baranyi polgarmester asszony!

BARANYI KRISZTINA (fliggetlen, polgarmester): KoOszonom szépen.
Igyekszem a hosszu vita végén roviden szolni. Tehat 6nok, ha jol értem, korrupcidrol,
jutalékos rendszerrdl, illetve korozd capakrol beszélnek a Varoshdza kornyékén egy
ingatlaniigynok maganbeszélgetését felhasznalva tdimogatasul, mikdzben az 6nok altal
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kinevezett BKK-vezérigazgatd nyilvanosan mondja el, hogy az elektronikus
jegyrendszer kapcsan tobbszor tobben tobbféle formaban akartdk 6t korrumpalni, 6
személyesen mondja el nyilvanosan, de 6 ennek mindig ellenallt, még akkor 1s, amikor
azzal fenyegették, hogy elvesziti a beosztasat. Mirdl beszéliink, uraim?

ELNOK: Koszondm szépen a hozzéaszolasokat. Kovacs Péter polgarmester
urnak mint elSterjesztdnek is szeretném megadni a szot, hiszen nem latok tobb
hozzaszo6last, a vitat lezarom. Kovacs Péter polgadrmester uré a szo.

ELOTERJESZTO: Kosz6nom a szot, fépolgarmester ur. En is ugy gondoltam,
mint eldterjesztd egy zarszoként 6sszefoglalnam talan a dolgokat. Tehat a bizottsdgunk
talan a ’90 ota levd rendszervaltas legrovidebb ideig regnédld bizottsaga volt,
koszonhetden a Févarosi Kozgytilés nagylelkii javaslatanak, hogy még egy honapot
tudtunk a harom héten kiviil dolgozni, amit eredetileg gondoltak szdmunkra. Ezalatt a
jelentésemben szerepld allitasokat tudtuk kideriteni, ezt el is mondtam ezeket, minden
egyes betliért, minden egyes szoért vallalom a felelosseéget, semmi olyat nem irtunk le,
ami ne allnd meg a torvényesség meg a jogszabdlyi hattér valdsagat. Ezért is
meglepddtem azon, hogy a fOpolgadrmester Ur bebizonyitotta azt a gyaniimat, ami
kordbban volt, hogy mégsem akarjdk még tudomdsul venni sem azt, hogy a
vizsgalobizottsag milyen munkat végzett és hogy milyen megallapitasokat tudott tenni
¢s milyen jegyzokonyvi dokumentumok vannak.

A vitdban, ami itt elhangzott, latszodott, hogy roppant kellemetlen az 6nok szamara ez
a dolog, ¢s nem ezzel az iliggyel akarnak foglalkozni, hanem mindig valami mas,
kormanyzati meg nem tudom milyen {igyekkel akarnak foglalkozni, ma is lesz ilyen,
ahol az V. keriiletnek az ingatlaniigyeivel akarnak foglalkozni. Ez egy terelés, és én
egyre inkabb azt latom tényleg, hogy sajnos méar nincs hova mélyebbre siillyedni ebben
az ugyben, fopolgarmester Ur, és tényleg még egyszer komolyan tudom 6nnek azt
mondani, hogy vagy azért, mert tudott rola, vagy azert, mert nem tudott rola, hogy ez
torténik az 6n hata mogott, de el kellene azon gondolkodnia, hogy biztos az dnnek
megfeleld legjobb munkahely-e az, ahol most jelenleg tolti a munkaidejét, mar
amennyiben itt tolti a munkaidejét.

Biztos vagyok abban, hogy a tobbség, ahogy mar az elején is, a vizsgalobizottsag
koncepciojanal ¢és felallitdsanal is, nem fogja elfogadni, tudomasul sem fogja venni a
kisebbségi véleményt, mindenesetre az én lelkiismeretem tiszta, mi a munkat
elvegeztikk, bar rovid 1d6 allt rendelkezésre, rengeteg 1d6t foglalkoztunk vele.
Ko6szonom minden bizottsagi tagnak, hogy eljott — mar aki eljott — a bizottsagi iilésre,
¢s ott tudott lenni, és kdszonom minden megjelentnek, aki a bizottsadg munkajat segiteni



-42 -

probalta; azt engedjék meg, hogy azt, amikor nehezitették a bizottsdg munkdjat, azt
szova tegyem, ¢s ne megkoszonjem.

Egy sz6, mint szaz: ez az iigy még nem zarult le, a nyomoz6 hatdsag nyilvan vizsgalni
fogja a Varoshaza-gate-et, a benne szerepld fOvarosi vezetdk, illetve a volt
miniszterelnok, Bajnai Gordon szerepét nyilvan fogjak még vizsgalni, de mi ennek a
bizottsdgnak a keretében idaig jutottunk. Kérem, hogy az eredeti hatarozati javaslatot
szavazza meg a Kozgytlés. Koszondom szépen.

ELNOK: K&szo6ndm szépen a véleményeket.
Nem szeretném az ligy tartalmi részleteivel kapcsolatosan Ujra €s Ujra elmondani
azokat a nagyon sokszor elmondott érveket, amelyeket télem mar hallhattak, de azért
néhany kiegészitést hadd tegyek az itt a vitdban felmertilt kérdések kapcsan!
Egyrészt Kovacs polgarmester tirnak abban van igazsaga, hogy van egy rossz érzésiink,
kellemetlen ez az iigy, de nem azért kellemetlen, mert azt gondoljuk, hogy nekiink
barmi mddon védekezniink kellene, nem azért, mert azt gondoljuk, hogy barmi, amit
onok ragalomként megfogalmaztak, abbol barmi igaz lenne. Azért van nekem rossz
érzésem, ahogy errél Varadiné Naszalyi Marta polgadrmester asszony is besz¢€lt, van
egy rossz érzésem ezzel kapcsolatosan, mert igy nagyon nehéz lesz kozosen dolgozni
ezért a varosért. Onok vagy be voltak avatva, vagy nem — szerintem egyébként nem —,
asszisztaltak egy lejaraté kampanyhoz. Kértek tdliink egy vizsgélobizottsdgot, aztan
megbantak, mert nyilvan azt gondoltak, hogy tigysem fogjuk megszavazni, tehat sajat
magukbdl indultak ki, ez egy egy napig jO hir, legyen vizsgalobizottsag, aztan
meglepddtek, hogy tényleg lett, és a vizsgalobizottsag vizsgalodott, €s kideriilt, hogy
semmi nem igaz abbol, amit mondanak.
Csak két, itt a vitdban elhangzott allitadst nagyon hatarozottan szeretnék visszautasitani.
Az egyik, Kovéacs Péter, polgarmester ur, ne haragudjon, nem mondott igazat. On
foltett nekem egy kérdést a vizsgaldbizottsagban — egyébként a jelen 1évo 0jsagirok
hangosan rohogtek a kérdéstdl —, a kérdés gy hangzott: mibdl gondolom ¢én azt, hogy
az igy mogott a Fidesz van, ezt a kérdést tette fol. Erre én azt mondom: azért gondolom
ezt, mert nem vagyok idiota (Kovacs Péter: Teljesen!), nem vagyok teljesen idiota,
koszOndm a pontositast. Nem mondtam, hogy mas ididta, probalt provokalni, nem
mondtam, senkit nem ididétaztam le ebben az iigyben, de azt gondolom, hogy azt
képzelni, hogy e mogott az iigy mogott nem a Fidesz van, hat, az én szellemi
képzelderdm nem jut el odaig, hogy e mogott az ligy mogott ne a Fideszt sejtsem.
A masik, amit Pintér képviseld ur mondott, nagyon hatarozottan szeretném
visszautasitani. Kijott egy Index-cikk, amit egyébként a fOszerkesztd jegyzett, mar
akkor lehetett tudni, hogy a szerkesztéségben dolgozo tisztességes jsagirok nem adjak
a neviket ehhez, és csak szeretném mondani, hogy a belpolitikai rovatvezetd le is
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mondott e miatt az iigy miatt. Ez a cikk allitott valamit, ami nem volt igaz, én erre azt
az egyediili helyes valaszt adtam: amit az Index 4llit, az nem igaz. Mi ebben a
hazugsag, Pintér képviseld ar? Az Index azt allitotta, hogy a Varoshazat el akarjuk
adni, én meg leirtam, hogy nem. Mit kellett volna mondanom, hogyha egyszer ez az
igazsag? Az a dokumentum, amelyet mi nyilvanossagra hoztunk, feketén-fehéren
leirja, hogy mi a hosszl tavu terviink ezzel az épiilettel, és mik azok a fejlesztések,
amelyek egyébként pont azon a bizonyos zart tilésen mar elindultak az iigy kirobbanasa
eldtt is. Az ég szerelmére, miért kellett volna méast mondanom, mint az igazat? Mi volt
ebben a valdtlan vagy mi volt ebben a barmilyen szempontbél kifogasolhato? O azt
mondta, hogy én hazudtam, mikdzben azt mondtam, ami az ligyben az igazsag, €s amit
egyébkeént végig allitottam. Semmit nem valtoztat az, hogy 6ndk megprobaltak ebbdl
az ligybdl valamilyen — ¢és, igen, elmondom, hogy — orosz modszer szerint iigyet
krealni.

Es akkor ez az orosz szal. Szeretném ujra és Ujra elmondani, csak hogy kicsit értsiik
mar, hogy hol ¢liink, hogy ez az ligy egyébként hogyan fligg Ossze a magyar
belpolitikaval ¢és azzal egyebként, hogy Magyarorszagon sorsfordité valasztasok
lesznek, aminek egyébként van nemzetk6zi aspektusa is. Szeretném Ondknek
elmondani, Magyarorszag leggazdagabb iizletemberei, akiknek a vagyona egyébként
nagyobb, mint Mészaros Lorincé és Csanyi Sdndor¢ egyiitt, akik az OTP 15 szdzalékat
birtokoljdk, a Rahimkulov csalad 2017 o6ta probalja ezt az épiiletet megszerezni. Ez a
csalad kiemelt {izleti partnere a magyar kormanynak, a magyar kiiliigyminiszter meg
Baratsag-emlékérmet is kapott, a legmagasabb nemzetkozi kitlintetést az orosz
kiiligyminisztertol, amikor éppen egy zdhonyi nagyberuhazas érdekében lobbizott az
orosz kormanynal ennek a csaladnak az érdekében. Es 6nok szerint az, hogy ez a
csalad, akik tényleg a putyini oligarchakorhoz tartoznak, 6k eréltetik — ahogy ezt, ugye,
Berki Zsolt is elmondta az egyik interjiban, erdltetik — azt, hogy errdl targyalés legyen,
majd ezeket a targyaldsokat régzitik, Osszevagjak és nyilvanossagra hozzak, hogy
szerintiik, 6nok szerint ez véletlen?

Szeretném Onoket emlékeztetni, hogy a magyar miniszterelndok par napon beliil
Oroszorszagba latogat, egy olyan kormannyal fog targyalni, amely egyébként ma
fegyveres katonai jelenléttel akarja politikailag befolyasolni egy szomszéd orszagnak
a miikodését, és a béke feltételeként azt szabta, hogy Magyarorszag 1épjen ki a NATO-
bol. Most lehet azt mondani, hogy ¢én teljesen 0sszeeskiivés-elméletektdl szenvedek,
de ezek tények. Ha ezeket egymas mellé rakjuk, akkor nagyon nehéz nem azt gondolni,
hogy valahogy Oroszorszagban nagyon fontos, hogy hogyan alakul ennek a
valasztasnak az eredménye, ami par hét, par honap, azt hiszem, hatvannéhény napon
eldonti példaul azt, hogy Magyarorszagnak milyen kapcsolatai lesznek
Oroszorszaggal.
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Es még egy Kovics Péter polgarmester urnak: hal’ istennek, nem a Fidesz-
partkdzpontban dontik el, hogy ki Budapest fopolgarmestere. Az a szerencsés helyzet
van, hogy néhany héten beliil a budapesti polgarok is szavazni fognak a parlamenti
valasztds sordn, és azt gondolom, hogy ott elég vildgosan le lehet majd mérni azt,
milyennek itélik a jelenlegi Orban-kormany politikéjat. Beszélgessiink majd aprilis 4-
én, a budapesti valasztas eredményének tiikrében arrdl, hogy ki irdnt van bizalom
ebben a varosban, és ki irant nincs!

Feltételezem, hogy a polgarmester Ur nem tamogatja a modositod inditvanyomat, ezért
azt kérem, hogy arr6l szavazzunk elsd korben. Miel6tt ezt megtennénk, ligyrendben
kért szot a polgarmester ur. Szeretném kérni, hogy ligyrendi hozzaszolast tegyen.

ELOTERJESZTO: Igen, elfelejtettem mondani, nem tamogatom a modosito
javaslatot. K6szonom.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, ez nem okozott nagy meglepetést. Arra kérem tehat
a Kozgyltlés tagjait, hogy szavazzunk a modositd inditvanyrol.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févarosi Kozgyiilés tudomasul veszi a 2/2021. (XI. 26.) hatarozattal létrehozott bizottsag

beszamoldjat az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal, egyben megdllapitia, hogy a
Bizottsag a feladatat elvégezte.

(Szavazas.)

A Fovérosi Kozgyllés tudomasul veszi a 2/2021. (XI. 26.) hatarozattal 1étrehozott bizottsag
beszamolojat az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal, egyben megéllapitja, hogy a
Bizottsag a feladatat elvégezte.

[18 igen (68,23%), 15 ellenszavazat (31,77%), 0 tartdzkodas, 0 nem szavazott]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta a modositd inditvanyt.
Kérem, hogy az igy modositott eldterjesztésrol szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés tudomdasul veszi a 2/2021. (XI. 26.) hatarozattal létrehozott bizottsag
beszamoldjat az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal, egyben megdllapitia, hogy a
Bizottsag a feladatat elvégezte.

(Szavazas.)
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7/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés tudomasul veszi a 2/2021. (XI. 26.) hatarozattal létrehozott bizottsag
beszamolojat az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal, egyben megallapitja, hogy a
Bizottsag a feladatat elvégezte.

[18 igen (68,23%), 12 ellenszavazat (23,35%), 3 tartozkodas (8,42%), 0 nem szavazott]

ELNOK: A képviselé-testiilet timogatta az elSterjesztést.
A 4. szamu napirendi ponttal folytatjuk a munkénkat, ez a bérrendezési keret
felosztasara vonatkozo javaslat.

4. napirend: Javaslat Budapest Foéviaros Onkormanyzata 2022, évi
koltségvetésében betervezett Béremelési keret felosztasara és a juttatasi rendelet
modositasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

HOZZASZOLOK: Wintermantel Zsolt, Kovacs Péter, dr. Szamadé Tamas,
Ughy Attila, dr. Lang Zsolt

ELNOK: Megadom a szot az el6terjesztének.

ELOTERJESZTO: Tisztelt Kozgytilés! Ahogy az el6z6 napirendi pontnél
jeleztem, szerintem ez a mai nap legfontosabb {igye, legaldbbis eddig...
(Kozbeszoldasok: Mikrofon!) Be volt kapcsolva... (Kozbeszolas: Nem hallatszik.) Most
J6 a mikrofon? (Kozbeszoldsok.) Igen, tehat ujra elkezdem. Ugye, az el6z6 napirendi

pontnal elmondtam, hogy szerintem ez a mai kozgytilés egyik legfontosabb tigye...
(Kozbeszolasok: Nem hallani!) Akkor lehet, hogy a vendégek, akik éppen tavoznak,
azok keltik a zajt... Es most? (Kozbeszoldsok: Most jé!) Szuper, megoldottuk. Szoval
— harmadszor elkezdve — tehat azt gondolom, hogy ez a mai kozgyllésnek a
legfontosabb napirendi pontja, bar latom, hogy a média érdeklédése nagymértékben
csokkent.

Mir6l szol ez a napirendi pont? A december 15-ei koltségvetés elfogadasaval
megteremtddott az a lehetdség, hogy 2022-ben béremelésrdl kezdddhessenek
targyalasok a cégeinknél, intézményeinknél, és ez alapjan végrehajtasra keriilhessen az
a bérpolitikai megallapodas, amelyet a szakszervezetekkel, 14 szakszervezettel
kotottiink a tavalyi év soran.



- 46 -

Itt fontos adalék, hogy 2021-ben abbol kifolydlag, hogy a jarvany, a gazdasagi valsag
¢s a kormanyzati megszoritasok nemcsak elérték, hanem telibe kaptak Budapestet,
ebbdl kovetkezden nem tudtunk bért emelni, még ugy sem, hogy egyébként azt kértiik
a szakszervezetekkel egyiitt, sot a szakszervezetek kiilon is ezt kérték a kormanytol
2021-ben, hogy legalabb béremelésre kapjon célzottan a fodvaros kompenzacidt vagy
pénzt, erre érdemi valaszt sem kaptak a magyar kormanytol.

’22-ben, azt gondoljuk, ez még egyszer nem torténhet meg, ezért is kezdédtek meg
intenziven a bértargyalasok, és itt van a kezemben talan a kisebbségi jelentésnél, az
el6zé anyagnal sokkal fontosabb dokumentum, azok a megéllapodasok, amelyeket
megkotottek cégvezetdink, szakszervezetek, illetve az intézményvezetdink &és
szakszervezetek. Ez alapjan a mostani javaslat 15 milliard forint felosztdsara tesz
javaslatot, ezaltal 24 ezer dolgozonk kap ennek a dontésnek a nyoman béremelést,
ezaltal, hiszen az anyagnak része a Budapest-potl€k tovabbi kiterjesztése, amely pedig
22 ezer embert érint, és reményeink szerint, legalabbis a szakszervezetekkel vald
megallapodas alapjan ’23. januar 1-jét6l egy egységes Budapest-potliék tud életbe
1épni.

Egy dolgot azért szeretnék a figyelmiikbe ajanlani mint keriileti polgarmestereknek is,
mert nyilvan 6nok észrevették, de ha nem, akkor most ez egy alkalom arra, hogy
kérdezzenek utdna. 2021. december 27-én a korméany minisztere azt jelentette be, hogy
a szocialis szférat érintd béremelés kapcsan a kormany dontése az, hogy az dgazatban
foglalkoztatottak bére 2022. januar 1-jét6l 20 szazalékkal novekszik, az erre vonatkoz6
korméanyrendelet megjelent. Nézzek meg, a 20 szazalék, az 13, ugyanis... Nyilvan
onok nagyon jol tudjak munkaltatoként, hogy a szocialis dolgozok bére harom
komponensbdl tevddik ssze: az alapbérbdl — az, ugye, sajnos a bértabla alapjan most
mar a garantalt bérminimumnak felel meg —, a szocidlis dgazati potlekbol és a
munkaltatoi intézkedésekbdl.

A kormany dontése alapjan a 20 szazalék az 13 szazalék. Ahhoz, hogy ezt teljesiteni
tudjak és ne érje kar a dolgozdkat, legalabbis a varakozashoz képest, egy 7
szazalékpontos emelés hianyzik. Errdl az elmult napokban elkezdtiink targyalni a
szakszervezetekkel, és nyilvan a kormanyt is bevonjuk, mert itt valami félreértés lehet,
hiszen a miniszter csak nem téved ekkorat, ezért valamifajta kompenzacio kell,
nemcsak szadmunkra, hanem 6nok szamara, a keriileti polgdrmesterek szdmadra is,
hiszen kiilénben nem fog teljesiilni a 20 szazalékos igéret.

A masik ilyen teriilet a kulturdlis agazat. Ott egyeldre veszElyt érzek — problémat azt
nem mondom, hogy latok —, hiszen a veszély az, hogy a kormany arrol dontott, hogy
nem a fenntartok, tehat példaul nem a keriileti onkormanyzatok vagy a Fovarosi
Onkormanyzat kapja meg a béremeléshez sziikséges forrast, hanem ezt a forrast
egyébként kozvetleniil akarjdk utalni az intézményeknek vagy mdar sok esetben
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gazdasagi tarsasagoknak, hiszen atalakitottdk sok helyen ezeket. Errél a dontések nem
sziilettek meg, igy a februari bérszamfejtésben biztos, hogy nem lesz a kulturalis
tertileten 20 szazalékos béremelés, legkdzelebb taldn a marciusi bérszamfejtésbe férhet
ez bele, abban az esetben, ha ezek lezajlanak. Azért van veszélyérzetem, hiszen ahogy
a szocialisnal a 20 az végiil 13, félek, hogy itt is valami csavar lesz végiil a torténetben.
Azokon a teriileteken, ahol emelni tudunk, ott atlagosan 15 szazalékkal emeliink, és ez
azt jelenti, hogy az inflacios adatokkal szdmolva is 2021-22 viszonylatdban egy 5
szazalékos realbér-emelkedés lehet abban az esetben, ha az MNB az idei inflacids
adatot jol prognosztizalja, éppen ezért ebben ne legylink teljesen biztosak, meglatjuk,
hogy hogy alakul az év.

Kérem oOnoket azon szakszervezetek nevében 1s, akik alairtdk ezeket a
megallapodasokat, hogy tamogassak, ahogy a bizottsdgban is, ha jo1 emlékszem, tették,
a mai dontést, €s ezzel lehetdséget adnak, hogy 24 ezer dolgozo bére emelkedhet januar
1-jétol. Egyeseknek sajnos lehet, a kulturalis tertileten, hogy ez csak visszamendleges
emelés lesz majd marciustol. Koszondom szépen.

ELNOK: Wintermantel képvisel tr kovetkezik. (Kovdcs Péter jelzésére:) En
azt ugy értelmeztem, hogy visszamaradt az el6zé napirendi pont kapcsan. Rosszul
értelmezem, polgarmester Gr? (Kovdcs Péter jelzésére:) Igen, koszonom.

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Koszondm szépen a szot. Tisztelt
Kozgyllés! Sok szeretettel koszontok mindenkit! Jo volt talalkozni reggel kollégakkal,
de nem kellett masfél 6ra sem ahhoz, hogy el6torjenek a régi emlékek, hogy mi az, ami
nagyon nem hidnyzott a Fovarosi Kozgyililésbdl, és az is, hogy milyen szorakoztato

pillanatoknak leszek majd még itt szem- és fiiltan(ja, illetve részese.

Ami nagyon nem hianyzott, az az el6z6 napirendnél a cinizmus, az a fajta hozzaallas,
amit tapasztalhattunk, amikor minket vadolnak meg azokkal a mondatokkal, amelyeket
az onok baloldali miniszterelnoke jelzett, de azt gondolom, hogy ez az emlék gyorsan
foltort, €s meg fogok tudni vele birkdzni, €s fognak a Kozgylilésben valoszintileg
vidam perceket okozni a fOpolgarmester Ur szavai, miszerint neki a nyilvanossaghoz
kellett fordulnia azért, hogy az altala kinevezett cégvezetdk veégre hozzajarulasukat
adjak a kiilonb6z6, korabbi allaspontjaikkal ellentétesen, a budai fonddd terveinek
atalakitasahoz. Egészen megddbbentd ¢és cinikus, de egyben szorakoztatd is; sosem
gondoltam volna, hogy egy fopolgarmesternek videonyilatkozatot kell tennie ahhoz,
hogy egy Fokert hozzajaruljon a szabvanyoktol vald eltéréshez, sosem gondoltam
volna, hogy videoban kell a fépolgarmester urnak adott esetben a Fétdvot megkérni
arra, hogy mégis csak ragaszkodjon hozza, hogy ne legyen ott fa, mert végil ki kell
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majd vagni, ha tavhdvezetéket kell épiteni. Egészen megddbbentd, de szorakoztato,
mert azért latszik, hogy mennyire veszi komolyan a munkajat.

Ehhez a napirendhez annyit szeretnék mondani, hogy nagyon oriiliink annak és
tamogatni fogjuk természetesen, hogy béremelésre van lehetdség, és ezzel egyiitt akkor
jegyzOkonyvben tudjuk rogziteni, hogy mégiscsak van pénz, a fOvarosnak van
pénziigyi mozgastere — egyetlenegy csaladban sem emelik a gyerek zsebpénzét, ha
egyébként honap végére elfogy a pénz €s €lelmiszerre nem jut —, ugyhogy tamogatni
fogjuk, koszonjiik, hajra.

ELNOK: Képviselé ur rendes sziizbeszédet tartott, tehat azt gondolom, hogy
tényleg valoban érdekesebbek lesznek a kozgytilések, hogy ©On is megjelent.
Udvozoljiik 6nt nagy szeretettel!

Hadd mondjam el, hogy a févaros vezetése, {6&pitész ur, én magam is nagyon sokszor
jeleztem a BFK felé, hogy nem sikeriilt €rvényt szerezniink azoknak a fOvarosi
szandékainknak, amelyek szerint szeretnénk Ujratervezni ezt a tervet a budai fonodo
kapcsan. Hogy ennek mi koze van a béremeléshez, és szerencsés analogia-e az, hogy
25 ezer dolgozdénak béremelést adunk egyébként egy oridasi munkaeréhidny kellOs
kozepén, ezt parhuzamba allitani a gyerekek zsebpénzével, hogy ez egy szerencsés
mondat volt-e, képviselé ur, vagy nem, ezt majd szerintem eldonti az a sok ezer
munkavallalo, aki most nyilvan 6riilni fog annak, ha meghozzuk a helyes dontést, bar
annak oOriilok, hogy legalabb abban egyetértiink, hogy erre sziikség van.

Kovacs Péter polgarmester ar!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszoném szépen, hogy most
végre kapok szot a Févarosi Kozgytilésen. (Deriiltség.)

ELNOK: Jaj, ez mar ugy hidnyzott, polgarmester ur, tényleg! Ez mar a
védjegyeve valt. Esetleg a buszmegallot meég hozza szoba. (Deriiltség a baloldali
sorokban.)

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Zarojelben jegyzem meg, ha
mar a buszmegalldt hozta fel: a Csomori Gton elkezdddott két helyen buszmegallo-
épités, de azért... (Deriiltség, taps a baloldali sorokban.) a Timur utcaban még mindig
aznak-fdznak. Zargjelben jegyzem meg, nem tudom, hogy mi tart mondjuk, harom
hétig egy buszmegalld folallitasaban, de hat lassan mennek a dolgok a Fdvarosi
Onkormanyzatnal — nem olyan nagy baj ez —, mas cég egy nap alatt tizet folhany ebbdl.
Tehat visszatérve, ugye, a f6jegyz0 urat szeretném megkérdezni, az el6z6 napirendnél
dontéttiink a fOpolgadrmester Ur moddositd javaslatardl, majd dontottiink az igy
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modositott elbterjesztésrdl is, szorol szora, betlirél betlire ugyanarrol a dologrél
dontottiink kétszer. Melyik lesz a jegyzOkonyvbe beirva? Mert nem ugyanugy
szavaztak a képviselok. Ez lett volna az tigyrendi kérdésem.

A béremeléssel kapcsolatban nem kivantam hozzadszélni, de azért Wintermantel
Zsoltot hadd védjem mar meg: nem a zsebpénz volt a kérdés, hanem hogy van-e pénz
¢s tudunk-e adni beldle, mondjuk, a gyereknek zsebpénzt, a dolgozoknak béremelést,
vagy nincsen pénz. Ugye, folyamatosan azt halljuk itt a Févarosi Kozgytilésben, hogy
a kormany kivérezteti az dnkorméanyzatokat, a Févarosi Onkormanyzat mar csédben
van, aztan mégiscsak 15 milliard forint értékben azért jut béremelésre. Igaz, mondjuk
ebben az eldterjesztésben nem hangsulyoztdk ki, de azért benne van, hogy a
korméanyzat 1,3 milliard forintos poétlolagos tamogatdst ad a Fovarosi
Onkormanyzatnak, és ezt is itt beveszik a dologba, ezt egy fél mondattal elintézték.
De ezzel egyiitt akkor hadd védjem meg Wintermantel urat, hogy persze mindent félre
lehet érteni, és az el6zd napirendnél is lehetett latni a fopolgarmester urnal ezt, hogy
folyamatosan mindig mindent félreért, de nem baj, hat ez egy ilyen vilag, nem kell,
hogy ugyanugy lassuk a valosagot. Kérném, hogy valaszt is kapjak erre az tligyre.
K06sz6nom szépen.

DR. SZAMADO TAMAS fbjegyz6: A kérdésre a valasz: teljesen SZMSZ-
szerlien szavaztunk; eldészor megszavaztuk, hogy a modositdé inditvany szerint a
hatarozati javaslat, amir6l majd a szavazas fog torténni, az csak az 1. melléklet
tudomasulvételére vonatkozzon, hiszen ez volt a modosito javaslat tartalma, majd az
igy modositott eldterjesztes egészEerdl szavazott a Kozgyllés, ¢s mind a két esetben
elfogadta, tehat igen szavazatok tobbsége tortént meg. Az, hogy pontosan a szavazati

aranyok nem feltétlen egyeztek meg, tehat voltak tartozkodok esetleg a masodik
szavazasnal, a végeredményt nem befolyésolja.

ELNOK: Ughy képviseld ur!

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): Koszondom szépen. Tisztelt Kozgytilés!
Tisztelt Fépolgarmester Ur! En nagyon 6riilok annak, hogy eljutottunk idaig, hogy ezt

a béremelést a Févarosi Onkorméanyzat meg tudja adni, illetve tobb tizezer, a févarossal
kozvetleniil kapcsolatban all6 munkavallalonak ettdl az évtdl kezdve a jovedelme meg
fog tudni emelkedni, de azért engedjék meg, hogy azt mondjam, sokszor szoktunk arrol
besz€lni, hogy egy béremelés, illetve egy koltségvetésben azoknak a forrasoknak az
elkiilonitése, illetve, hogy mire kolt valamit a févaros, vagy mire nem kolt, azért az
nagyon nagy mértékben a fOvaros vezetésén mulik, akaraton mulik, arra van pénz egy
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koltségvetésben, amire szannak. En most nagyon 6riilok annak, hogy eljutottunk oda,
hogy a fépolgarmester Ur szan erre pénzt.

Most mar itt egyetlenegy kérdés meriil csak fol, az pedig az, hogy a fopolgarmester ur
kornyezetében 1év0 politikai munkatarsak, akik nagyjabol annyian vannak, mint Darius
kirdlynak volt a sleppje, valoban részesiilnek-e ebben a jovedelem-kiegészitésben,
béremelésben 1dén, vagy rajuk ez nem vonatkozik. Ugyanis sokszor elhangzott, illetve
folyosoi szobeszédek arrdl szolnak, hogy esetleg az 6 esetiikben még nagyobb
jovedelemkiaramlas-névekedés varhatod, mint a tobbi munkavallald esetében. Ha erre
tudna a fépolgarmester ur valaszolni, azt nagyon megkdszonném.

ELOTERJESZTO: Megprobalok egyben valaszolni a dologra. Atlag 15
széazalékos béremelés van a FOpolgarmesteri Hivatalban is, €s ez differencialtan valosul
meg, tehat ha az a kérdése, hogy kinek, mely munkakorokben mekkora béremelése
van, egyesével, akkor nyilvan ezt kozérdekli adatban kikérheti, mert ott meg tudja
nevezni, hogy kire gondol, egyébként differencialt emelések valosultak meg.

Van-e pénz, vagy nincs pénz? Wintermantel képviseld ur nem volt itt még december

15-én, ezért nyilvan a koltségvetést még nem olvasta, vagy abban a vitdban nem tudott
részt venni. Akkor is elmondtuk, hogy a févarosnak féléves koltségvetése van, hiszen,
ahogy onok is latjak, a bevételi soron szerepel egy 20 millidrd 520 milli6 forintos
kompenzacios sor, amit az ipariizésiado-kozpontositas miatt kériink a kormanytol.
Enélkiil pont 20 milliard 520 milli6 forinttal kevesebb pénziink lenne. Ez a béremelés
15 milliard forint. Jol latszik, hogyha ez a 20 milliard 520 milli6 forint nem érkezik be,
akkor itt van egy nagyon nagy lyuk, tehat itt nem lehet azt mondani fiskalis értelemben,
vagy mondhatndm azt, hogy az 0nok altal kedvelt neoliberalis gazdasagpolitikai
értelemben, hogy akkor most ez a forrés stabilan rendelkezésre all, hiszen a kormany
fogja eldonteni, konnyen lehet, hogy aprilis 4-ét6l, hogy van-e ez a pénz, vagy nincs
ez a pénz, de azt nem tehetjilk meg, hogy csak fiskalis értelemben nézziik a kérdést,
mert akkor ezt a béremelést most nem tudndnk meglépni, €s egyébként moralisan
gyakorlatilag azt a helytelen 1épést kellene kovetniink, ami 2021-ben is nem a mi
dontésiinkbdl kovetkezett.

Csak hogy van-e pénz, vagy nincs pénz, azért néhany dolgot hadd mondjak el. 2019-
ben 10 milliard forintot kellett befizetni, 2021-ben 35 milliard forintot, 2019-en 84
milliardba keriilt a k6zosségi kozlekedés, 2021-ben 108 milliard forint volt, 2019-hez
képest kumulaltan 15 szazalékos inflacio volt, ennek az inflaciénak a hatésat is ki
kellett fizetniink. Ezért 1s volt az, hogy a tavalyi évben nem tudtuk meglépni ezt a
béremelést, és nem zsebpénzemelést, hanem kénytelenek voltunk azt mondani, hogy
akkor nem emelkednek a bérek.
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Amit Kovécs polgadrmester ur mond, az az 1,3 milliard, pont errdl beszéltem, ez a
szocialis béremelésnek a fedezete, ami nem elegendd a 20 szazalékra, sét a 15-re sem,
sOt a 14-re sem, ez 13 szdzalékos emelésnek a fedezete, mikdozben a kormany nem
nekiink, nem onnek, hanem a szocidlis dgazat egészének azt mondta, hogy 20
szazalékkal emeli 6 meg a béreket. Tehat ez az 1,3 ennek a fedezete, részbeni fedezete,
ehhez még csak a 15 szdzalékhoz tobb szaz milliot kellene valahonnan eléteremteni.
Még egy dolgot itt az adatokhoz, mert latom, ebben van egy vitajuk a valdsaggal, ez
az ipartizési add. Szoval, onok polgarmesterek voltak, vagy vannak jelenleg is,
pontosan ismerik — lehet, hogy nalam jobban — az allamhaztartasi torvényt ¢s az
allamhdaztartas végrehajtasarol sz616 kormanyrendeletet, pontosan tudjak, hogy mi a
koltségvetési beszamoloban szerepld adat és a pénzforgalmi adat kozotti kiilonbség.
Ebbdl kovetkezden azt is pontosan tudjak, hogy amikor 6ndk a beszdmoldban 1évo
adatot, a ’19-est hasonlitjdk Ossze a pénzforgalmi adattal, akkor rossz adatokat
hasonlitanak 0ssze egymassal. A tény: 2019-hez képest 2021-ben csokkent az
ipartizésiado-bevétele a fovarosnak, 4 szazalékkal csokkent. Ezzel szemben 2021-ben
2019-hez képest az allamnak az adobevétele — az oktoberi adatot mondom, nem tudom,
hogy a Kincstar folrakta-e a legfrissebbeket — 20 szazalékkal novekedett, a
fogyasztasbol beszedett, a lakossagtdl beszedett és a cégektdl beszedett, tehat mig a
fovarosé 4-gyel csokkent, az allamé 20-szal novekedett, szdzalékrol beszéliink a
dologban. Az nagyon fontos, hogy amikor adatokat elemeznek, akkor nézz€k meg jol,
hogy honnan veszik ezeket a forrasokat, mert ez alapjan tudjak 6sszehasonlitani Oket,
ugye, a novekményrdl a végeén kidertil, hogy ez csokkenés a dologban.

K06szonom szépen.

ELNOK: Lang Zsolt frakciovezetd ir!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): (4 mikrofonja nem miikédik.) Ezekben az
amerikaiak lehetnek. (Deriiltség.) Tisztelt Fépolgarmester-helyettes Ur! A kovetkezd
konkrét kérdésem lenne. Az ipara majd térjiink vissza annal a napirendnél. A politikai
tanacsadoknak emelkedik-e ugyaniigy a bére, mint a normal kézalkalmazottaknak és
koztisztviseloknek 2022-t61? Ez a konkrét kérdésem.

ELNOK: Hadd reagaljak erre! Csak, hogy vildgos legyen, az énkorményzati
torvény szerint vannak Onkormanyzati tanacsadok és fGtanacsadok. Ezeknek az
embereknek a tilnyomo tobbsége semmilyen politikai munkéat nem végez, szakmai
munkat végez. Ezzel egyiitt is egy differencialt béremelés van a hivatalon beliil,
alapvetden az alacsonyabb béreket zarkoztatjuk fol, részben azért is, mert az
illetményalapot emeltiik, ehhez képest atlagosan nagyjabol 10 szazalék kornyéki
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emelés van azoknak a kollégdknak a korében, akik viszonylag jelentds fizetést kapnak.
Abszolut kozérdekli adat, barki ha kozérdekii adatigényléssel fordul felénk, akkor
részletesen is tudok erre a kérdésre valaszolni. De azt a képet vagy allitast, vagy
sugalmazast szeretném nagyon hatarozottan visszautasitani, hogy a FOpolgarmesteri
Hivatal tele van politikai kinevezettekkel. Nagyon-nagyon kevés ilyen van, akik
politikai munkat végeznek, egyébként egy résziik a Fidesz-frakcioban dolgozik, ezt
csak gy szeretném mondani.

Ughy képviseld ur kovetkezik.

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen. Részben szomoraan,
részben pedig 6rommel hallom, hogy a fOpolgarmester ur elismerte, hogy vannak
politikai kinevezettek, ugyanis...

ELNOK: A Fidesz-frakcioban is dolgozik olyan kolléga, aki politikai munkat
veégez.

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): ...ugyanis amikor ont...

ELNOK: Mashol meg nagyjabol ugyanennyi.

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): ...megvalasztottak fopolgarmesternek, akkor
ugye kijelentette, hogy ebben a varosban politikai kinevezettek nem lesznek.

ELNOK: Politikai munkdt végzé emberekrél beszéltem, képviseld ur.
Szerencsére nyilvanos az iilés, tehat vissza lehet keresni ezt.

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): Az a baj, hogy én egy ilyen Forsyte Sagaban
érzem magam fOpolgarmester urral amikor vitatkozom, akar bizottsagi iilésen
elhangzottakkal, oOn altal mondott mondatokkal kapcsolatban, amikor ezzel
szembesitem, akkor on mindig letagadja ezeket, de hat most ugy latszik, hogy ebben
vagyunk benne. Azt gondolom, hogy ennek a ciklusnak a legnagyobb elismerése lenne
szamomra, ha legaldbb egyszer elismerné, hogy nekem igazam volt azokban a
kérdésekben, amiket elmondtam és amivel Ont szembesitettem, de most zargjel
bezarva.

Oriiljiink annak nagyon, hogy azok a munkavallalok, akik évtizedek 6ta dolgoznak a
Fopolgarmesteri Hivatalban, illetve a fovaros ceégeinél, béremelést tudnak kapni,
koszonet azoknak a varosvezetOknek, akik elintézték, hozzdjarultak ahhoz, hogy a
fopolgarmester Ur véleménye megvaltozzon ebben a kérdésben ¢€s a béremelést 1étre
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lehessen hozni, legyen az akar a fopolgarmester-helyettes Ur, barki, azt gondolom, ez
egy nagyon fontos dolog.

A masik kérdés pedig szerintem a nyilvanossagra tartozik, hogy azok a munkavallalok
a Fépolgarmesteri Hivatalban, akik 6nnel egyiitt érkeztek, amikor 6n bekoltozott ebbe
a hazba, ¢és politikai munkat végeznek, politikai tanacsadoként vannak itt — hadd ne
kelljen senkinek a nevét elmondanom, mindenki tudja, hogy kire gondolunk —, ezek az
emberek valoban tobb pénzt fognak-e kapni, ahogy a folyoséi pletykdkbol erre
kovetkeztetni lehet, vagy pedig fOpolgarmesterként On ebben a kérdésben
onmérsekletre inti 6ket. Ez volt a kérdés, erre szerettiink volna valaszt kapni.
K06szonom.

ELNOK: Kovacs Péter polgarmester tr!
KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszondm szépen a szot.

Kérdésem lenne ismételten Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettes trhoz, mert nem
volt nekem egyértelmii az elmondottakbol, amit 6 elmondott, hogy akkor most a 20

milliard forintos lyuk a Févarosi Onkormanyzat kdltségvetésén, amit majd remélnek
egy kovetkezd kormanytdl megkapni, az érinti-e az itt szerepld béremelést, vagy sem.
Egy igent vagy nemet varnék, tehat hogy azoknak a dolgozdknak, akik most
béremelésben részesiilnek, ugye, nem kell rettegniiik, ha nem lesz korményvaltas, és
esetleg nem kap a Févarosi Onkormanyzat 20 milliardot, hogy csdkkenne a bériik,
hogy a béremelés akkor is meglesz-e, ennyi lenne a kérdésem. K6szonom.

ELNOK: Lang frakcidvezetd Gir!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Csak szerettem volna én is régziteni, hogy
a fOpolgarmester ur szolt, hogy igen, tehat a politikai tanacsadoi statuszok is kapnak
béremelést. Egyébként azt meg, hogy a legnagyobb frakcioban, a Fidesz-frakcioban
van kettd ember ezen a statuszon, el lehet sokszor mondani még a mikrofonba,
fopolgarmester ur, de mi nagyon tdmogatnank azt, hogy ne kapjanak a politikai
statuszon 1évé emberek fizetésemelést, ebben mi szivesen egylittmiikddiink a fovaros

vezetésével, ha egy ilyen koncepcid lenne a févaros vezetésében.

ELNOK: Kiss Ambrus fdpolgarmester-helyettes tir!
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ELOTERJESZTO: Zarszoként talan annyit, hogy Kovacs Péter ezt megkérdezte
a koltségvetési vitaban is, és nyilvan egyértelmi volt, amit ott valaszoltam.

Tehat hogyha valakinek a szerz6désében benne van, hogy mennyi a bére, akkor ez egy
polgari jogi szerzédés innentdl kezdve, és ne sugalljon olyat, minthogyha ez akkor
innentdl kezdve veszélybe keriilne, hogyha a kormany nem kompenzéalna minket, ami,
gondolom, hogy... Nem is értem egyébként, miért igy meriil fel a dolog, hogy csak
aprilis 3-a utdn lehet minket kompenzalni. Miért nem meriil fel ez aprilis 3-a el6tt?
Miért nem akar ez a kormany segiteni abban, hogy 24 ezer dolgozénak a bére vagy
ennek a varosnak a kozszolgaltatdsa stabilan miikodjon? Ez az 6nok érdeke is
szerintem, és akkor dolgozzunk egyiitt ezen. En azt mondom, hogy a legjobb dolog a
munka, tehat hogyha egylitt dolgozunk ezen, egylitt €rveliink az FKT keretében, akkor
ezt meg tudjuk oldani. (Kovacs Péter kozbeszol.) Nem teljesen értem, amit mond, az a
baj, hogy a... (Kovdacs Péter kozbeszol.) Oké, értem!

Jo, tehat visszatérve a dologra, a béremelésrdl kellene donteniink, és a béremelés
kapcsan vetettem azt fel, hogy dolgozzunk, dolgozzanak 6ndk is veliink egyiitt azon,
hogy a févaros koltségvetése stabil legyen a masodik félévben is, €s ezért sziikség van
a 20 520 milli6s kompenzacidra felhalmozasi koltségvetésként, illetve a 32 millidrdos
hitelhez val6 kormanyzati hozzajarulasra. Mind a kettonél kérjiik az 6nok segitséget is.
Aprilis 3-4ig biztos, hogy ezen a nyomvonalon tudnank haladni, utana pedig a
valasztok eldontik majd ezt a kérdest.

Egyebként, amitdl a 25 ezer budapesti dolgozoé félhet, az maximum az a terv, hogy fel
akarjak darabolni Budapestet egyes, 6nokhoz kozel allo jegybankarok, legalabbis errdl
lehet olvasni. K6szondm szépen.

ELNOK: K6szonjiik szépen. A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a béremeléshez nyujtott kézponti koltségvetési tamogatds
tervbevétele érdekében Budapest Févaros Onkormadnyzata 2022. évi 6sszevont koltségvetésérél szolo
43/2021. (XII. 22.) onkormadnyzati rendelet 1. melléklet 25. fejezetének ,, 852101 Telepiilési
onkormanyzatok szocialis, gyermekjoléti és gyermekétkeztetési feladatainak tamogatdisa™ cim,
, 852801 Helyi onkormanyzatok miikodésének altalanos tamogatdasa” cim, ,,853901 Telepiilési
onkormanyzatok egyes kozmnevelési feladatainak tamogatdasa” cim miikodési célu tamogatasok
dllamhaztartason beliilrol kiemelt eloiranyzatanak mindésszesen 1.301.079 ezer Ft-tal torténo
megemelését és ezzel egyidejiileg az érintett intézményi és onkormanyzati cimek és kiemelt
eldiranyzatok megemelését, valamint a béremelési keret felosztasa érdekében az 1. melléklet 25.
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fejezetéenek ,,893701 Béremelési keret” cim egyéb miikodési célu kiadasok eldiranyzatanak
15.064.312 ezer Ft-tal torténd csokkentését és ezzel egyidejiileg azonos dsszeggel az érintett — adott
fejezetekhez tartozo — intézményi, hivatali és onkormanyzati cimek és kiemelt eldiranyzatok
megemelését rendeli el az eloterjesztés 1. melléklete szerint.

hatarido: azonnal
felelos: Kardacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés megalkotja .../2022. (... ... ) onkormanyzati rendeletét a Fopolgarmesteri
Hivatalban és a Févarosi Onkormdnyzati Rendészeti Igazgatosagnal dolgozé koztisztviseldket
megilleté szocialis, joléti és egészségiigyi juttatasokrol szolo 65/2013. (IX. 18.) énkormanyzati
rendelet modositasarol az eloterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal.

(Szavazas.)

8/2022. (I 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés Gigy dont, hogy a béremeléshez nytjtott kdzponti koltségvetési tamogatas
tervbevétele érdekében Budapest Févaros Onkormanyzata 2022. évi dsszevont kdltségvetésérdl szolo
43/2021. (XII. 22.) onkormanyzati rendelet 1. melléklet 25. fejezetének ,,852101 Telepiilési
onkormanyzatok szocialis, gyermekjoléti és gyermekétkeztetési feladatainak tamogatdsa” cim,
»852801 Helyi Onkormanyzatok miikddésének altalanos tamogatisa” cim, ,,853901 Telepiilési
onkorményzatok egyes koznevelési feladatainak tdmogatdsa” cim miikddési céli tdmogatasok
allamhaztartason beliilr6l kiemelt eldiranyzatdnak minddsszesen 1.301.079 ezer Ft-tal torténd
megemelését €s ezzel egyidejlileg az érintett intézményi és Onkorményzati cimek és kiemelt
eldiranyzatok megemelését, valamint a béremelési keret felosztdsa érdekében az 1. melléklet 25.
fejezetének ,,893701 Béremelési keret” cim egyéb miikddési célu kiadasok eldiranyzatanak
15.064.312 ezer Ft-tal torténd csokkentését és ezzel egyidejiileg azonos Osszeggel az érintett — adott
fejezetekhez tartozd — intézményi, hivatali és Onkormdnyzati cimek és kiemelt eldiranyzatok
megemelését rendeli el az eldterjesztés 1. melléklete szerint.

hatarid6: azonnal
felelds: Karacsony Gergely

[30 igen (94,30%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (5,70%)]
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Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgyiilésének 1/2022. (1. 28.) onkormdnyzati

rendelete a Fépolgarmesteri Hivatalban és a Févarosi Onkormadnyzati Rendészeti

Igazgatosagnal dolgozo koztisztviseloket megilleto szocialis, joléti és egészségiigyi
juttatdasokrol szolo 65/2013. (IX. 18.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

A Fovarosi Kozgyiilés megalkotja 1/2022. (I. 28.) onkormanyzati rendeletét a Fépolgarmesteri
Hivatalban és a FOvarosi Onkorményzati Rendészeti Igazgatosagnal dolgozd koztisztviseléket
megilletd szocidlis, joléti és egészségligyi juttatdsokrol szold 65/2013. (IX. 18.) dnkormdanyzati
rendelet modositasarodl az eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal.

[30 igen (94,30%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (5,70%)]

ELNOK: A Kozgytilés timogatta az elSterjesztést.
Az 5. szamu napirendi pont kovetkezik, a 2021. évi 6sszevont koltségvetés modositasa.

5. napirend: Javaslat Budapest Févaros Onkormanyzata 2021. évi 6sszevont
koltségvetésérol szolo 69/2020. (XII. 29.) onkormanyzati rendelet modositasara

ELOTERJESZTOK: Karacsony Gergely, Kiss Ambrus

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Megnyitom a vitat. Kérdezem, ki
kivan hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Mivel ilyen szandékot nem latok, a vitat
lezarom. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés megalkotja .../2022. (... ... ) onkormanyzati rendeletét Budapest Févaros
Onkormanyzata 2021. évi dsszevont koltségvetésérdl szolo 69/2020. (XII. 29.) énkormanyzati
rendelet modositasarol az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.

(Szavazas.)

Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgyiilésének 512022, (11. 4.) énkormadnyzati
rendelete a Budapest Févaros Onkormdanyzata 2021. évi dsszevont koltségvetésérdl
sz0lo 69/2020. (XII. 29.) onkormanyzati rendelet modositasarol

A Fovarosi Kozgyiilés megalkotja 5/2022. (1l. 4.) onkormanyzati rendeletét Budapest Févaros
Onkormanyzata 2021. évi Osszevont koltségvetésérdl szoldo 69/2020. (XII. 29.) dnkormanyzati
rendelet modositasardl az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.

[26 igen (86,06%), 1 ellenszavazat (0%), 4 tartdzkodas (9,57%), 2 nem szavazott
(4,37%)]
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KARACSONY GERGELY fépolgarmester: A képviselo-testiilet tdmogatta az
eléterjesztést.
A 6. szamu napirendi pont kovetkezik, az ipartizési add felosztasara vonatkozik az

eldterjesztes.
6. napirend: Javaslat a Févarosi Onkormanyzatot és a  Kkeriileti
onkormanyzatokat osztottan megilleté bevételek 2022. évi megosztasarol szolo

.../2022. (...) onkormanyzati rendelet megalkotasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

HOZZASZOLOK: dr. Lang Zsolt, Horvath Csaba, Kovacs Péter, Soproni
Tamas, Niedermiiller Péter, dr. Bagdy Gébor

ELNOK: Ehhez kiegészités érkezett, ami nem érinti a hatdrozati javaslatot. Lang
frakciovezeto Ur!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Elnézést a feliitésért! Ambrus! Ne
menjilink mar egy szint ald! Az elébb ezért morogtam, hogy hol, ki mit mond egyébként
a kiilonb6zd médiumokban, kezdjiik el egymas oldalanak ezt felhozni! Te meg indulj
el Indidba szemmiitétre! Tehat ezt a szintet szerintem most hagyjuk!

Itt csak azt szeretném rogziteni — mondtam, hogy vissza fogok térni az ipariizési
adora —, hogy azért ahhoz képest, hogy 6noktél minden egyes eldterjesztésben ¢€s
minden kérdésben allanddan azt kapja a kormany, hogy a févaros egyebként hogy van

teljesen kivéreztetve, atvagva a torka és lenyomva, azért az ipariizésiado-bevételen
szerintem tisztan latszik az, hogy sokkal jobban alakul, mint ahogy azt 6nok tervezték,
még a magunk szamara, a févaros szdmara is.

En azért ennél a napirendi pontnal fontosnak tartom ezt, hogyha jol latom, akkor 2019-
ben 303 milliard forintrol beszEliink, mig 2021-ben tulajdonképpen, s6t, 19-ben... —
2022-ben mar 310-et terveziink. Tehat azt mondjuk, hogy mar °22-ben az 1 szazalékos
Kis- és kozépvallalkozoi kompenzacioval egyiitt tobbet terveziink, mint ami *19-ben
volt. Ha a ’21-es szdmokat nézziik meg, akkor pedig ott is latszik, hogy ott ugy volt
betervezve 258 milliard, hogy az 1 szazalékrol még nem tudtunk. Azzal egyiitt, hogy
betervezték vagy bejott az 1 szdzalék, ami egyébként, még egyszer mondom, ott hagyja
a kis- és kozépvallalkozasoknal ezt a pénzt, ugy lett 37 milliarddal tobb, 295,4 milliard
az ipartizési ado.

Tehat én azt fontosnak tartom rogziteni, hogy az 1 szdzalék bevezetése nem vetett
vissza az ipartizésiado-bevételeken. Egyébként én azzal, hogy szorosan szamol a
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fovaros, azzal nekem semmi bajom, én is mindig szeretem, hogyha inkabb szorosan
szamolunk, és utana kellemes meglepetés ér. De egy tény, hogy példaul ’21-ben
37 milliard forint a kiilonbség, amennyivel tobb folyt be, mint amit beterveztiink, és
azért 37 millidrd forint mar egy jelentds 0sszeg, ha az el6z6 vagy a kettdvel ezeldtti
napirendnél 15 milliardrol beszéltiink, akkor érezziik, hogy egyébként van azért a
févarosnak olyan bevétele, amibdl, ha szorosan is, de tud gazdalkodni.

En mindig az egyiittmiikodésnek a hive vagyok, és nem mindig annak, hogy
folyamatosan kiabaljuk a farkast a korményra, holott egyébként nem minden ugy
alakul, ahogy mi azt kiabaljuk.

ELNOK: Horvath Csaba polgarmester tr!

HORVATH CSABA (MSZP, polgarmester): Koszonom a szét. Csak arra
szeretném felhivni a figyelmet, hogy egy koltségvetésnek, mint ahogy egy mérlegnek
1s, mindig két oldala van. Lang frakciovezetd ur alapvetden a bevételekrol beszélget,
ugyanakkor elfelejti megemliteni a koriilottiink 1évo gazdasagi kornyezetet. Mondjuk,
a kiadas tekintetében a szolidaritasi add tobblete, a keriiletektdl elvont gépjarmiiado,
az ipafelezés, tehat ezek a kiesések dallnak szemben az energiadrak drasztikus
emelkedésével, egyébként fOvarosi szinten, tehat fovaros és kertiiletei szintjén tobb tiz
milliard forintot fognak kitenni csak az idei évben. Emellett a béremelések kozvetett

¢s kozvetlen hatasai, amibdl az onkormanyzatoknak szintén ki kell venni a résziiket,
de csak egy egyszerl tétel, hogyha egy importalkatrésszel kozlekedé gépjarmiinek a
karbantartasi koltségeit nézziik, ott is drasztikus aremeléssel kell szdmolni a 360-
370 euros arak kovetkezményei miatt.

Tehat érdemes komplex képet tekinteni, €s végre j6 lenne egy olyan korméannyal ismét
partnerségi viszonyba keriilni, amely komplexen kezelni az dnkormanyzatoknak a
bevételi és kiadasi strukturajat, és ennek megfelelden tudunk megallapodni partneri
konstrukcioban a finanszirozas egészérdl. Szerintem ebben nem lesz nézetkiilonbség
koztiink.

ELNOK: Kovacs Péter polgarmester ir!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszondm szépen a szot,
fopolgarmester ur. Ez egy mar kordbban is lefutott vita, és mindig Horvath Csabaval

vitatkozom vagy a tobbiekkel ez tigyben. En nagyon 6riilok annak, hogy azokat a
kormanyzati intézkedéseket mindig felsoroljak, hogy mondjuk, a gépjarmiiado elvétele
vagy az iparlizési ado kis- €s kozépvallalkozdk szamara torténd felezése azért, hogy
¢letben tudjanak maradni €s egyébként majd a jovOben fizessenek adodt, €s lam, Lang
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Zsolt is elmondta, hogy ez egy j6 intézkedés volt, hisz nem csokkent annyival az
ipartizési ado, mint amire Ondk szamitottak. De mindig elfelejtik, ha mar két
serpeny6rdl beszélt a zugloi polgarmester ur, hogy azért a kormanyzat jelentdsen
megemelte az Onkormanyzatok tamogatasat. A szolidaritdsi addéval megegyezo
mértékli tAmogatéast adott masik vonalon, kivéve a VI. keriiletet, mert ott nem volt
szolidaritasi add kordbban, bdlogatott korabban egy vitaban, ha jol emlékszem, ezt
mondta Soproni polgarmester 1r.

De a tobbieket, ahol volt szolidaritasi addo és ott novekedett, ott azért azzal a
novekedéssel egyértelmiien 6sszemérhetd vagy néhol még magasabb egyéb tdmogatast
adott a kormany miikddési oldalon. Most is a bérkompenzacidnak a jelentds részét, ha
nem az egészét, ez attdl fligg, hogy hogyan szamoljuk persze, kompenzalja a kormany,
tehat azért a béremelésekbdl is kiveszi a részét. Persze azért azt se feledjiik el, hogy
még mindig itt van ez a koronavirus-jarvany, ami azért a tavalyi évben meg eldtte,
foleg a tavalyelGtti évben azért jelentOs gazdasagi visszaeséseket okozott, és persze €n
ezt mondtam €s most is mondom, de nem figyelnek ram, amikor ezt mondom, hogy az
nem miikodik, hogy a kormanyzat egyik oldalanak szereplO1 vagy a kdzigazgatas egyik
oldalanak szerepldi sirnak, a masik meg nevet. Tehat nem lehet mindent kompenzalni,
amikor dnmagéban a kormanynak is jelentds kiaddsai vannak.

De 14m, 14m, a Févarosi Onkormanyzat gazdasagilag jol all, van pénz béremelésre,
nem is kevésre, Zugloban is, ha jol emlékszem, a tavalyi évben a koztisztviseloi
illetményalapot azért meg tudtak emelni egy jelentOs 6sszeggel. Tehat barmennyire is
mondjak, hogy ki vannak véreztetve, azért mégiscsak a béremelésekre meg ezekre
csak-csak van valahol pénz. A kettds beszédet jo lenne abbahagyni! Ha megint fogjak
mondani, és megint el fogom mondani.

ELNOK: Soproni polgarmester tr!

SOPRONI TAMAS (Momentum, polgarmester): Koszénom szépen. Nem
akartam hozzaszolni, de Kovacs Péter polgarmester Gr hozzdszolasa meégis erre
0sztokelt. Csak hogy pontositsak, még mindig vitatkozunk ezen, a 2020 és ’21-es év
kozotti kiillonbségrdl van szo. *20-ban altalanos miikddési tamogatasként 1,3 milliard
forintot kaptunk, ’21-ben 2 milliard forintot, ez valoban egy 700 milliés tobblet. A
szolidaritasi hozzajarulasunk 878 millid volt *20-ban, *21-ben 2,6 milliard forint. Tehat
Terézvaros 1 milliard forinttal nettd6 befizetd lett ilyen modon, ezt szerettem volna
korrigalni. K6szonom.

ELNOK: Niedermiiller Péter polgarmester tir!
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NIEDERMULLER PETER (DK, polgarmester): Koszondm a szot,
fépolgarmester ur. A frakcidvezetd ur az el6bb azt mondta, és én ezzel teljes mértékben

egyetértek, hogy egy bizonyos szint ala ne menjiink. En azt gondolom, nagyon szivesen
kovetném ezt az iranyt, és ezért mondom Kovdacs Péter polgarmester tirnak, hogy nem
érdemes itt ilyen hitvitdkat folytatni, hogy mit emelt meg a kormany melyik keriiletnél,
mennyi pénzt adott melyik keriiletnél. En nagyon szivesen részt veszek egy olyan
irdsos ¢€s tényszerli 6sszehasonlitasban, hogy megnézziik, hogy az elmult idészakban,
honapokban — nyugodtan jeldlje meg a polgarmester ur, hogy melyik iddszakra
vonatkozik — mennyi kormanyzati pénzhez jutottak a fideszes vezetésu keriiletek, és
mennyi kormanyzati pénzhez jutottak az ellenzéki keriiletek.

Szeretném mondani, a VII. keriilet egyetlen forintot sem kapott, és hogyha a
polgarmester Ur ebben kételkedik, akkor még egyszer mondom: vegylik eld a
szamokat, rakjuk egymds mellé, és pontosan fogjuk latni, hogy mi a helyzet ma a
varoson beliil. Koszondm szépen.

ELNOK: Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettes tr!

ELOTERJESZTO: A szamok 6nmagukért beszélnek, és ebben szamoljunk
egyiitt! Adjuk 6ssze az iparlizésiadd-bevételt, adjuk hozza a normativ tamogatasokat,
ebbe mindent beleértek, tehat nemcsak a feladatokra adott, nemcsak a
hajléktalanellatasra, idosotthonra, hanem szamoljuk bele a 12 milliardot, vonjuk ki
beldle a szolidaritast. Ez alapjan azt lehet mondani, hogy 2017-es szinten vagyunk.
Egyebként azért furcsa ez a vita, mert valoszinlileg pontosan olyan jol ismerik, illetve
biztosan pontosan nagyon jol ismeri a szamokat €s a varos helyzetét Bagdy képviseld

ar, hiszen ezzel foglalkozott sok éven at. O ezekben a vitakban el szokta mondani, hogy
hat azért igen, megérti, hogy Budapest nagyon nehéz koltségvetési helyzetben van,
majd az 6n mogott, a Bagdy képviseld Gr mogott iilé Kovacs Péter pedig elmondta,
hogy a fovaros jo anyagi helyzetben van. A kettd nyilvan ellentmond egymasnak, de a
szamokat érdemes nézni.

2019-ben, és most a pénzforgalmi bevételt mondom csak, mert ezeket lehet
osszehasonlitani, én nem latok a jovobe, tehat nem tudom, hogy majusban a
beszamoldban milyen eredményszemléletli bevétel keriil majd be az ipariizésiado-
bevételnél, hiszen itt ez fontos, erre utaltam, hogy ezt 6ndk nyilvan jol tudjak, hogy az
ugynevezett tulfizetési allomany novekedésével korrigalni kell a pénzforgalmi
bevételt, €s ez adja meg eredményszemléletben az ipartizési adot. Ezt nem tudjuk jelen
pillanatban, ezért a pénzforgalmit tudjuk. 2019-ben 306 milliard forint folyt be, 2021-
ben 295 milliard folyt be. Ez a tény. Ez kevesebb egyértelmiien.
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Ha azt a linedris ndvekedést, amit a kormanyzati adobevételek produkaltak *21/°19
alapon, akkor ’21-ben nem 295-nek kellett volna befolynia, hanem 368 milliard
forintnak. Ez a pontos ebben a szamban, és ezt lehet 6sszehasonlitani egymadssal, nem
pedig azt, hogy akkor random kiragadunk eredmény- €s pénzforgalmi szemléletii
bevételeket a koltségvetésbol.

Tehat fontos, hogy koltségvetési szempontbdl nettd befizetd lett a fovaros, ezt 6nok
sem vitattak eddig, azt hiszem, tehat tobbet fizetlink be, mint amennyit kapunk az
allamtol. Ez nem volt igy *19-ben, ’20-ban egy picit mar igy volt, *21-22-ben meg
dramai, ahogy alakul. Ennek ellenére azt gondoltuk, hogy ne legyenek a politika, a
kormany ¢€s a fovaros vezetése kozotti konfliktusnak az dldozatai a fédvarosi dolgozok,
mert igenis 6k nem tehetnek réla, hogy a kormany, az én meglatdsom szerint, egy rossz
gazdasagpolitikaval egy megszoritaspolitikat alkalmaz ezen a teriileten.

Egyébként azért azt érdemes visszaidézni, hogy 2020 végén melyik keriileti
onkormanyzatok kaptak a két iinnep kozott jelentds forrasokat egyedi dontéssel
kormanyko6zlonyon keresztiil értesitve, nem palyazat formajaban, és még 2021-ben is
volt, december 23-an talan, egy Magyar Kozlony, amiben volt két keriileti
onkormdanyzat fideszes vezetéssel, amelyik a korméanytol kézbdl kapott forrast, nyilvan
nem palyazati formaban. Azért ez egy elég diszkriminativ rendszer innentdl kezdve.

ELNOK: Bagdy képviseld tir!

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Ko6szoném szépen a szot. Nem
kivantam kiilonosképpen hozzaszdlni ehhez a napirendi ponthoz, hiszen ez nagyjaban
¢s egészeben technikai jellegli napirendi pont, hiszen van egy terv, és ennek az
closztasarol beszéliink. De itt olyan kérdéskorok is eldjottek, hogy muszdj, hogy
megszolaljak.

Persze, persze! En egyetértek Kiss Ambrus fépolgarmester-helyettes trral. En magam
is, amikor abban a székben iiltem, amiben 6n il most, mindig Ggy éreztem, hogy a
févarosnak keveés pénze van, €s én bizonyara nagyon sok pénzt el tudnék még rendkiviil
hasznosan kolteni, €s ez igy is volt, és ez egy folyamatos, hogy mondjam, egyeztetés
¢s csata volt a kormannyal, hogy mennyi forrasa legyen a fOvarosnak, mennyi az
orszagnak.

De én ugy éreztem, hogy most ez a vita valahogy mesterségesen lesziikiti ezt a kérdést.
Olyan, mintha becsuknank a szemiinket, ¢s nem vennénk észre, hogy koriilottiink a
vilag az utdbbi két évben megvaltozott, €s mindenki — vagy legaldbbis a
fopolgarmesteri vezetés — gy érzi, hogy mindez attdol van, hogy a kormany
megvaltozott és nem szereti Budapestet €s ettdl ilyen a helyzet. Nem, kérem szépen,
nem ilyen. Egyrészt szeretném rogziteni, hogy mi itt hagytunk 180 milliard forintot a
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kasszédban, nem mondom, hogy ezt itt elpancsoltdk vagy mi tortént, csak tényszeriien
szeretném rdégziteni, hogy volt itt ennyi pénz. Szeretném masrészt pedig azt rogziteni,
hogy az utobb két évben a gazdasadgot — és nemcsak a magyar gazdasagot, hanem a
vilaggazdasagot — a Covid dramaian megrazta, és ez értelemszerlien a magyar
gazdasagra is kihatott, és ez a magyar gazdasag valamennyi szerepldjére kihatott, ezt
onok pont ugy tudjak, mint én. Ugyhogy, kérem, ezt is vegyiik figyelembe.

Ennek a terheit meg értelemszertien valahogy szét kell osztani a résztvevok kozott. Azt
meg nem tagadhatjuk, hogy a kormany ebben az iigyben rendkiviil komoly
koltségvetési kiadasokat biztositott éppen a gazdasagi visszaesés csokkentésére,
illetéleg a gazdasag Gjrainditasara. K6szondm szépen.

ELNOK: Lang frakciovezetd tir!
DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Annyit szeretnék tisztelettel,

fopolgarmester-helyettes Gr, mondani ahhoz, amit mondtal, és nyilvanvaléan egy
pénziigyessel az ember jogaszként Ovatosan vitatkozik, kérlek, ezt vedd figyelembe!

De az még egy jogéasz szamara is gy nagyjabol azért relevans tényleg, hogy mikdzben
errdl beszéliink, hogy ’19-20-21 hogyan alakult, és a 310 millidrd helyett mondjuk,
295 milliard volt *21-ben, és hogy milyen a helyzet és az 6sszes tobbi elvonas.

De azért egyet még tegyiink hozza, mert itt mondtal te is egy ilyen 2017-es évszamot,
hogy 2010-ben az 0sszes iparizési ado 85 milliard volt. Tehat azért annyit tegyiink
hozza, hogy az egész rendszerben egyébkeént van inflacid, értem, de tulajdonképpen a
3,6-szorosa az a bevétel, ami ma ipartizési adoban befolyik, mint ami 2010-ben befolyt.
Tehat most hidba nézel, a 85 millidrdhoz képest 295, illetve ’22-re 310 milliardot
terveztiink. Azért az jelentésen, mondom, harom és félszer tobb, mint ami mondjuk,
2010-ben volt. Tehat azért itt van egy jelentds ndvekedés, és ez azt jelenti, hogy
egyébként az ipartizésiado-bevétel a Covid ellenére is stabil, és abban a pillanatban,
hogy mindenki bizik benne, hogy til vagyunk a Covid-rendszeren, akkor egyébként az
iparizési adod ezzel a gazdasagi strukturaval lathatdan egyébként egy folyamatosan
novekedd bevételt biztosit a fdvaros szamara.

ELNOK: K&széndm szépen. Nem latok tobb hozzaszolasi szandékot, a vitat
lezarom. Bizonyara igaza van a frakciovezetd urnak, kétségtelen, hogy 2010 ¢és 19
kozott van eldtte egy novekedés, csak azota ez megallt, részben kormanyzati dontések
miatt.

Még egy dolgot muszd) elmondanom a frakcidvezetd urnak. Tehat azt, hogyha a
jegybankelnok nyilvanosan leir egy javaslatot arrol, hogy Budapestet daraboljuk szét,
ne vegyluk komolyan, de emberek beszélgetnek egymas kozott, akikkel a FOvarosi
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Onkorményzat semmilyen kapcsolatban nincs, allitdsokat tesznek, azt meg vegyiik
komolyan. Erdekes logikai ugrés. (Dr. Lang Zsolt jelentkezik.)

A vitat lezartam, a kovetkezd napirendi pont kapcsan majd tud reagdlni erre,
mindenesetre most kérem, hogy szavazzanak az eldterjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiles megalkotia .../2022. (... ...) onkormanyzati rendeletét a Fovarosi
Onkormadnyzatot és a keriileti onkormanyzatokat osztottan megilleté bevételek 2022. évi
megosztasarol az eléterjesztés 1. melléklete szerint.

(Szavazas.)

Budapest Févaros Onkormdnyzata Kozgyiilésének 212022. (1. 28.) onkormdnyzati
rendelete a Févdrosi Onkormdnyzatot és a keriileti onkormadnyzatokat osztottan
megilleto bevételek 2022. évi megosztdasarol

A Fovarosi Kozgyilés megalkotja 2/2022. (l. 28.) Onkormanyzati rendeletét a Foévarosi
Onkormanyzatot és a keriileti &nkormanyzatokat osztottan megilletd bevételek 2022. évi
megosztasarol az eldterjesztés 1. melléklete szerint.

Igen , 0), U ellenszavazat, 1 tartozkodas 0), 3 nem szavazott (6, ()
29 i 93,17%), 0 ell 1 dzkodas (0%), 3 6,83%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet timogatta az inditvanyt.
A 7. szami napirendi pont kovetkezik, a nyersanyagnorma megallapitasaval
kapcsolatos rendelet modositésa.

7. napirend: Javaslat a nevelési-oktatasi intézményekben alkalmazando étkezési
téritési dijak és nyersanyagnorma megallapitasarol szolé 6/2015. (1. 16.)

onkormanyzati rendelet modositasara

ELOTERJESZTOK: Gy. Németh Erzsébet, Kiss Ambrus

HOZZASZOLO: dr. Lang Zsolt

ELNOK: Lang frakciovezetd tir!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Fépolgarmester tr, ne legyen mar
inkorrekt! Hat igy is tényleg van egy SZMSZ-iink, amelyben még csak viszonvalasz
sincs mondjuk, napirend el6tt, amikor nyolcan allnak bele az emberbe, de legalabb
maga ne tegye meg azt mint levezetd, hogy mond egy ilyen kis apr6d politikai
mondatkat, aztin utana lezarja a vitat, és megyiink tovabb! En tehét azt jeleztem. ..
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ELNOK: Elétte zartam le a vitat, én utana mondtam is. . .

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Akkor még inkabb inkorrekt. ..

ELNOK: Tarlés fépolgarmester urtol tanultam ezt a technikat, aki egyébként ezt
sokkal kiterjedtebb és hosszabb litdniakban...

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Na jo, oké, de akkor varom Németh vagy
Gy. Németh Erzsébetet, hogy itt, izé, ¢les hangon azonnal kritikai észrevételeket
tegyen (Gy. Németh Erzsébet kozbeszol.), mert a Tarlosndl mindig megtette.
Szoval, hogy amit az el6bb mondott, én azt jeleztem, fOpolgarmester ur, hogy az, hogy
egyébként valaki egy Gjsdgban vagy barhol egy Gtletét, egy véleményét elmondja, és
most 0nok ezt itt felhozzak, hat, hogyha mi ezt elkezdenénk, hogy egyebként a

csodalatos hatparti vagy nem tudom hany parti szivarvanykoalicidoban ¢és annak
egyebként most, jelenlegi miniszterelnokének milyen napi 6tleteit olvassuk a sajtoban,
¢s milyen kijelentéseit, ha most ezekrdl fogunk beszélgetni a Févarosi Kozgytilésben,
akkor biztos nem lesz eredményes munka, viszont nagyon szines lesz a kozgytilés.
Tehat én nem hozndm be ezt a stilust meg ezt a szintet, ezt probaltam jelezni, hogy
arrdl beszéljiink, ami itt a mi dolgunk. Onok egyébként kiszolasokban, és azért a
napirend el6ttiben arra azért nem reagalt, hogy mégiscsak szerintem egy jO par
kereszténybe azért gy beletette a bantast, tehat hogy azért 6nok mondanak nap mint
nap olyat, amirdl igazan lehetne itt csevegni, de probaljunk meg targyilagosak
maradni!

ELNOK: Csak a jegyz6konyv kedvéért: pont azt mondtam, hogy milyen tipust
blinh6z tudom hasonlitani azt, amit 6ndk csindlnak a Varosligettel, de tényleg két
parhuzamos valosagban éliink. De ehhez képest a normativaemelés egy valos tény.
Megadom a szét az eléterjeszté Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettes urnak.

ELOTERJESZTO (Kiss Ambrus): Tényleg nem Matolcsy Gyorgyrdl akarok
beszélni, ezért én az eldterjesztésrdl beszélnék, csak igy a magunk szamara irjuk fel,

hogy mirdl sz6l: meg kell emelniink 13 sz4zalékkal a nyersanyagnormat — egyébként
valdsziniileg minden keriiletnél hasonlé dontésekre keriil sor majd —, merthogy az
inflacié az élelmiszeraraknal 8 szazalékos volt a tavalyi évben, 2020-ban pedig
5 szazalék koriili mértékil volt, s6t afolotti. Ez azt jelenti, hogy ez 100 millio forinttal
noveli azt az onkormanyzati téritési dijat, amit fizetniink kell az étkeztetd cégiink
szamara. Egyébként ez elvitte abba az aranyba, hogy eddig — leegyszeriisitve — egy
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z0ldborsofézeléknek az egyharmadat fizették a sziilok, egyharmadat az allami
normativa adta, egyharmadat pedig az dnkormanyzat tette bele pluszban. Ez ezzel az
inflacioval eltorzult abba az iranyba, hogy most mar majdnem a 45 szazalékat fizeti a
z0ldborsofozeléknek az onkormanyzat, 28 szazalékat... — 27 szazalékat adja csak oda
az allam, a maradékot pedig a sziildk, és itt most nem arra utalok, hogy a sziilék
esetében emelni kéne a téritési dijat egy tarsadalmi valsag idején, hanem arra utalok,
hogy az inflaciobol adodoé terheket jobban meg kellene osztani, azt gondolom, az allam
¢s az onkormanyzat kozott.

A mostani emelés kifejezetten csak arr6l szol, hogy a mi kiaddsainkat noveli
egyébként, tehat nincsen ebben téritésidij-emelés. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko&szondm szépen. A vitat lezdrom. Kérem, szavazzanak az
eldterjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgytilés megalkotja .../2022. (... ... ) onkormanyzati rendeletét a nevelési-oktatasi
intéezményekben alkalmazando étkezési téritési dijak és nyersanyagnorma megallapitasarol szolo
6/2015. (Il. 16.) onkormanyzati rendelet modositisarol az eldterjesztés 1. melléklete szerinti
tartalommal.

(Szavazas.)

Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgyiilésének 3/2022. (1. 28.) onkormdnyzati
rendelete a nevelési-oktatdsi intézményekben alkalmazando étkezési teritési dijak és
nyersanyagnorma megdallapitasarol szolo 6/20135. (11. 16.) onkormanyzati rendelet
modositdsarol

A Fovarosi Kozgytilés megalkotja 3/2022. (I. 28.) dnkormanyzati rendeletét a nevelési-oktatasi
intézményekben alkalmazand6 étkezési téritési dijak és nyersanyagnorma megallapitasardl szolo
6/2015. (II. 16.) onkormanyzati rendelet modositasarol az eldterjesztés 1. melléklete szerinti
tartalommal.

[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.
A 8. szamu napirendi pont kovetkezik, az igazgatdsi sziinettel kapcsolatos az
elterjesztés.
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8. napirend: Javaslat a 2022. évi igazgatasi sziinet elrendelésérol a
Fopolgarmesteri Hivatalban

ELOTERJESZTO: dr. Szamado Tamas

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok

ilyet. Kérem, szavazzanak.
A Fovarosi Kozgyiilées meghozza a 2022. évi igazgatasi sziinet elrendelésérdl szolo .../2022. (... ...)
normativ hatdrozatat az eloterjesztés melléklete szerinti tartalommal.

(Szavazas.)

Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgyiilésének 1/2022. (1. 28.) hatdrozata a 2022.
evi igazgatdsi sziinet elrendelésérol

A Fovarosi Kozgytilés meghozza a 2022. évi igazgatasi sziinet elrendelésérdl szolo 1/2022. (1. 28.)
normativ hatarozatat az eldterjesztés melléklete szerinti tartalommal.

[30 igen (88,10%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (11,90%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.
A 9. szamu napirendi pont kovetkezik, antigén gyorstesztek téritésmentes atadasa.

9. napirend: Javaslat a SARS-CoV2 virus sziirésére alkalmas antigén
gyorstesztek humanjarvany megfékezése érdekében a BFVK Zrt. és a BKM
Nonprofit Zrt. részére torténo téritésmentes atadasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

HOZZASZOLO: Bese Ferenc

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? Bese Ferenc polgarmester tirnak adom
meg a szot.

BESE FERENC (fiiggetlen, polgarmester): Ko&szonom szépen. Tisztelt
Fépolgarmester Ur! Tisztelt Testiilet! Egy kicsit tavolrol kezdem, de engedjék meg,
hogy itt levezessem ezt a részét a hozzaszolasomnak, ki fogunk jutni a tesztekhez is.
Tudjuk azt, hogy nincsen sem baloldali, sem jobboldali, sem fliggetlen virus, hala a
joistennek, illetve nem mondom, hogy ,,héla istennek”, de csak egyféle fajta virus van,
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¢s egyetértek magaval az elOterjesztéssel, szeretném eldzetesen is elmondani. Mi
Soroksaron igen nagy hangsulyt fektetiink arra, hogy a koronavirus-jarvany elleni
védekezésben részt vegylink, megtegyiink minden tdliink telhet6t, és mindenkinek
koszonok szépen mindent, aki ehhez hozzajarult akar tesztekkel, akar barmilyen egyéb
mas berendezésekkel, személyi segitséggel, human eréforrassal, tudassal, mindennel.
Kiilon szeretném kiemelni, hogy valamelyik nap is meglatogatott minket Havasi Gébor
ur, ¢s kiilon készonom, hogy a tavaly sajnos elmaradt megbeszélést az idén sikeriilt
bepétolni. Es azért mondom el itt, ezen napirendi pont kapcsan a mondanivalémat,
mert mégiscsak az egészségiigyhoz kapcsolodik, az ,,Egészséges Budapest” program
keretében tortént ez a latogatis, megbeszélés. Sok mindent egyeztettiink, szeretném
kijelenteni, hogy nagyon sok olyan tételben egyetértettiink, illetve nagyon sok olyan
tétel van, amely kimondottan a koronavirus-jarvany megelézésére fekteti a hangsulyt,
abban szeretnénk az ,,Egészséges Budapest” program keretében is tamogatast kapni.
Ugyhogy felkérem a fopolgarmester urat, illetve a dontéshozokat ebben a kérdésben
IS, hogy a lehetdség szerint min€l gyorsabban sziilessen meg a dontés, mar csak azért
1s, mert mint emlitettem, a virus mindenkire egyforman hat, mindenkinek ugyanazt a
betegséget okozza, és ezt szeretnénk minél gyorsabban megakadalyozni Soroksaron is.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen, polgarmester ur. Rajtunk nem fog mulni. Ugye, a
tavalyi évben azért nagyjabol olyan november kornyékén sikeriilt FKT-iilésen dontést
hozni az ,,Egészséges Budapest” program kertileti fejlesztését illetd részét illetden,
tehat ebben, azt gondolom, mi szorgalmazzuk azt, hogy errél miel6bb dontés sziilessen.
Ko6szonjiik, hogy ebben a polgarmester ur partneriink.

A vitat lezdrom. Kérem, szavazzanak az el6terjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyulés ugy dont, hogy a nyugdijashazak és a novérszolgadlati ellatasban
kozremiikodok, valamint a kozfeladatellatasban kozremiikodo személyek koronavirus-fertézés
kitettségének csokkentése, illetve a virusbetegség minél hatékonyabb kezelése érdekében jovahagyja
az eldterjesztés 1. melléklete szerinti, SARS-CoV?2 virus sziirésére alkalmas (SGTi-flex COVID-19
Ag) antigén gyorsteszt téritésmentes dtruhazasarol szolo minta megallapodast és annak megkotését
az eloterjesztés 2. mellékletében szereplo szervezetekkel és felkeéri a fopolgarmestert, hogy Budapest
Févaros Onkormdnyzata képviseletében eljdarva ezen megdllapodasokat irja ald.

hatarido: 15 nap
felelds: Karacsony Gergely

(Szavazas.)
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9/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovéarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a nyugdijashdzak és a ndvérszolgalati ellatasban
kozremiikodok, valamint a kozfeladatellatasban kozremiikodé személyek koronavirus-fertdzés
kitettségének csokkentése, illetve a virusbetegség minél hatékonyabb kezelése érdekében jovahagyja
az elbterjesztés 1. melléklete szerinti, SARS-CoV2 virus sziirésére alkalmas (SGTi-flex COVID-19
Ag) antigén gyorsteszt téritésmentes atruhazasarol sz616 minta megallapodast és annak megkdtését
az el6terjesztés 2. mellékletében szerepld szervezetekkel és felkéri a fépolgarmestert, hogy Budapest
Févaros Onkorményzata képviseletében eljarva ezen megallapodasokat irja ala.

hatarid6: 15 nap

felelds: Karacsony Gergely
[32 igen (96,78%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (3,22%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.
A 10. szamu napirendi pont kovetkezik, a FORI alapit6 okiratdnak modositésa.

10. napirend: Javaslat a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti Igazgatésag alapito
okirata modositasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févdrosi Kézgyiilés médositia a Févarosi Onkormdnyzati Rendészeti Igazgatésag alapité okiratat
az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert a modosito alapito
okirat aldirasara, valamint az eloterjesztés 2. melléklete szerinti modositasokkal egységes szerkezetbe
foglalt alapito okirat kiadasdara és a torzskonyvi nyilvantartasba torténd bejegyzés iranti
intézkedésre.

hatarido: 15 nap
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)
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10/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés modositja a Févarosi Onkorményzati Rendészeti Igazgatdsag alapito okiratat
az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert a modositod alapito
okirat alairaséara, valamint az eldterjesztés 2. melléklete szerinti modositasokkal egységes szerkezetbe
foglalt alapito okirat kiadasara és a torzskonyvi nyilvantartasba torténd bejegyzés iranti intézkedésre.

hatarid6: 15 nap
felelés: Karacsony Gergely

[31 igen (93,48%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (3,30%), 1 nem szavazott (3,22%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.
A 11. szaml napirendi pont kovetkezik, a Magyar Nemzeti Muzeum részére
haszonkdlcsonbe adas.

11. napirend: Javaslat a XXII. ker. 232421 hrsz. alatti ingatlan Magyar Nemzeti
Muzeum részére torténo haszonkolcsonbe adasara a Campona-Castellum romai
kori régészeti lelohely teriiletének fejlesztése és bemutatohely 1étrehozasa céljabol

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy

a) Budapest Févaros Onkormdnyzata a nemzeti vagyonrdl sz6lé 2011. évi CXCVI. térvény 11. §
(13) bekezdése és a Budapest Févdros Onkormdnyzata vagyondardl, a vagyonelemek feletti
tulajdonosi jogok gyakorldasarol szolo 22/2012. (Ill. 14.) onkormanyzati rendelet 9. § (6a)
bekezdésében, valamint a 45. § (9) bekezdésében foglaltak alapjan ingyenes haszndlatba adja a
tulajdonat képezé Budapest XXII. keriilet 232421 hrsz. alatt nyilvantartott, , kivett beépitetlen
teriilet” megnevezésii, védett régészeti lelohely ingatlant a Magyar Nemzeti Muzeum részére
orokségvédelem, muzeumi tevékenység és kulturadlis szolgaltatas kozfeladat ellatas céljara, 50 év
hatarozott idotartamra,

b) jovdhagyja a Budapest Féviros Onkormanyzat és a Magyar Nemzeti Miizeum kozott létrejovd
haszonkolcson szerzodes megkétését az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal,

C) felkéri a fépolgarmestert, hogy a b) pont szerinti szerzédést Budapest Févaros Onkormdanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardacsony Gergely
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(Szavazas.)

11/2022. (I. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés tigy dont, hogy

a) Budapest Févaros Onkormanyzata a nemzeti vagyonrol szolé 2011. évi CXCVI. térvény 11. §
(13) bekezdése és a Budapest Féviros Onkormanyzata vagyonardl, a vagyonelemek feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasarol szolo 22/2012. (III. 14.) Onkormanyzati rendelet 9. § (6a)
bekezdésében, valamint a 45. § (9) bekezdésében foglaltak alapjan ingyenes hasznalatba adja a
tulajdonat képez6é Budapest XXII. kertilet 232421 hrsz. alatt nyilvantartott, , kivett beépitetlen teriilet”
megnevezeést, védett régészeti leldhely ingatlant a Magyar Nemzeti Muzeum részére
orokségvédelem, muzeumi tevékenység €s kulturalis szolgaltatas kozfeladat ellatas céljara, 50 év
hatarozott idotartamra,

b) jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzat és a Magyar Nemzeti Miizeum kozott 1étrejove
haszonkdlcson szerz0dés megkotését az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal,

c) felkéri a fopolgarmestert, hogy a b) pont szerinti szerzédést Budapest Févaros Onkorméanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: 60 nap
felelds: Karacsony Gergely
[32 igen (96,78%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (3,22%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.
A 12. szamu napirendi pont kovetkezik, az Etele téri gyalogos aluljaroval kapcsolatos
szerz6dés hosszabbitasa.

12. napirend: Javaslat a Budapest XI., Etele téri gyalogos aluljaroban talalhato
128/14, 128/15, 128/17 és 128/18 jelolésii helyiségekre a MAV-START Zrt.-vel 5
év hatarozott idore kotott bérleti szerzoédés tovabbi 5 évvel torténé
meghosszabbitasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés a Févarosi Onkormanyzat tulajdondban 1év6 nem lakdas céljara szolgdlo
helyiségek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szolo 40/2006. (VII. 14.) onkormanyzati rendelet
18. §-anak (1) bekezdés e) pontja, valamint a 35. §-anak (1) és (3) bekezdései alapjan ugy dont, hogy
hozzdjdrul a MAV-START Zrt.-vel mint bérlével a Bp. XI., Etele téri gyalogos aluljdréban 1év6,
128/14 jelolésii onkormanyzati tulajdonu, 17,56 m? alapteriiletii, a 128/15 jelolésti onkormanyzati
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tulajdonu, 11,71 m? alapteriiletii, a 128/17 jelolésti onkormanyzati tulajdonu, 19,55 m? alapteriiletii,
valamint a 128/18 jelélésii onkormanyzati tulajdonu, 19,55 m? alapteriiletii helyiségekre vonatkozo —
hatalyban levo — bérleti szerzodések idotartamanak 5 évvel tortéené meghosszabbitasahoz, és ennek
érdekében jovahagyja a bérleti szerzodések 1. sz. modositasarol szolo szerzodések megkotését az
eldterjesztés 1-4. mellékleteiben foglalt tartalommal és felkéri a fopolgdrmestert, hogy azokat
Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében irja ald.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)

12/2022. (I. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févéarosi Kozgyiilés a Févarosi Onkorméanyzat tulajdonaban 1évé nem lakas céljara szolgald
helyiségek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szol6 40/2006. (VII. 14.) onkormanyzati rendelet
18. §-anak (1) bekezdés e) pontja, valamint a 35. §-anak (1) és (3) bekezdései alapjan ugy dont, hogy
hozzijarul a MAV-START Zrt.-vel mint bérlével a Bp. XI., Etele téri gyalogos aluljaroban 1évé,
128/14 jelolésti onkormanyzati tulajdonu, 17,56 m? alapteriiletii, a 128/15 jelolésti dnkormanyzati
tulajdona, 11,71 m? alapteriiletii, a 128/17 jelolésti onkormanyzati tulajdonu, 19,55 m? alapteriileti,
valamint a 128/18 jeldlésti onkorményzati tulajdonu, 19,55 m? alapteriiletli helyiségekre vonatkoz6 —
hatalyban 1év6 — bérleti szerzédések id6tartamanak 5 évvel torténé meghosszabbitasahoz, és ennek
érdekében jovahagyja a bérleti szerzddések 1. sz. mddositasardl szold szerzddések megkotését az
eloterjesztés 1-4. mellékleteiben foglalt tartalommal és felkéri a fOpolgarmestert, hogy azokat
Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében irja ala.

hatarid6: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[31 igen (96,78%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.
A 13. szdmu napirendi pont kovetkezik szintén gyalogos aluljarok tizlethelyiségeinek
vonatkozasaban.

13. napirend: Javaslat a BKK Zrt.-vel érvényben lévé gyalogos aluljarokban
elhelyezkedo iizemi célu helyiségek vonatkozasaban kotott haszonkolcson
szerz6dés modositasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus
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ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Févarosi Onkormanyzat tulajdondban 1évé nem lakas céljara
szolgalo helyiségek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szolo 40/2006. (VII. 14.) onkormanyzati
rendelet 35. § (1) bekezdése alapjin Budapest Févaros Onkormdnyzata a Bp. XI., Kelenfold
vasutallomas ormezoi kijaratandl elhelyezkedo gyalogos aluljaroban talalhato, 010OR-603, 010R-
615, 010R-616, 01OR-617 és 0IOR-618. szamozdsu, Osszesen 45,73 m? alapteriiletii
helyiségcsoportot kozfeladat ellatasa (ellenori tartozkodo) céljabol téritésmentesen a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zrt. haszndlatiba adja, és jovahagyja az FPH058/1433-5/2020. sz. 2020.
oktober 20-ai keltezésii Haszonkolcson Szerzodeés 1. szamu modositasarol szolo szerzodés megkétését
az eloterjesztés mellékleteben foglalt tartalommal, egyuttal felkéri a fopolgarmestert, hogy azt
Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében irja ald.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)

13/2022. (I. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kézgyiilés ugy dont, hogy a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban 1évé nem lakas céljara
szolgalo helyiségek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl sz6l6 40/2006. (VIL. 14.) 6nkormanyzati
rendelet 35. § (1) bekezdése alapjan Budapest Févaros Onkormanyzata a Bp. XI., Kelenfold
vasutallomas 6rmez0i kijaratanal elhelyezkedd gyalogos aluljaréban talalhato, 010R-603, 010OR-
615, O01OR-616, 01OR-617 ¢és O010R-618. szamozasu, Osszesen 45,73 m? alapteriileti
helyiségcsoportot kdzfeladat ellatasa (ellendri tartozkodo) céljabol téritésmentesen a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zrt. hasznalatdba adja, és jovahagyja az FPH058/1433-5/2020. sz. 2020.
oktober 20-ai keltezésti Haszonkolcson Szerzddés 1. szamli moddositasardl szolé szerzddés
megkotését az eldterjesztés mellékletében foglalt tartalommal, egyuttal felkéri a fopolgarmestert,
hogy azt Budapest Févaros Onkorményzata képviseletében irja ald.

hataridé: 60 nap
felelds: Karacsony Gergely
[32 igen (96,78%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (3,22%)]

ELNOK: A képvisel6-testiilet egyhangulag tamogatta az inditvanyt.
A 14. szdmO napirendi pont kovetkezik, konyvvizsgaldi szerzddési opcio
meghosszabbitasara vonatkozik az eldterjesztés.
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14. napirend: Javaslat a BVH Zrt., a BKM Nonprofit Zrt., valamint a Budapest

Gyogyfiirdoi Zrt. allando konyvvizsgalojanak megvalasztasara a konyvvizsgaloi
szerzodés opcios meghosszabbitasaval

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Van-e kérdés vagy észrevétel?
(Senki nem jelentkezik.) Nem latok ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy
a) Budapest Féviros Onkormdnyzata, mint a BVH Budapesti Varosiizemeltetési Holding

Zartkortien Miikédo Részvénytarsasag alapitoja a Tarsasag kényvvizsgalojanak megvalasztia a
BDO Magyarorszag Konyvvizsgalo Korlatolt Felelosségii Tarsasagot (székhelye: 1103 Bp.,
Koeér u. 2/4. C. ép., kényvvizsgaloi nyilvantartasi szama: 002387, cégjegyzékszama: 01-09-
867785), a konywvizsgalatért felelos személynek megvdlasztia Schillinger Andrast (a.n.:

, lakcime: .......... cen e eeenn,  KORYWVIZSEAlO kamarai tagszama:
007399) 2022 Julius 1-t6l 2023. junius 30 -ig terjedo zdotartamra 5.440.000 Ft + dfa osszeg
ellenében;

b) felkéri a fopolgdarmestert, hogy a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen az
alapitoi dontésrol értesitse a Tarsasag vezetd tisztségviselojét annak érdekében, hogy a
konyvvizsgadlora vonatkozo valtozasok Cégbirosaghoz valo bejelentésérdl és a kényvvizsgalo
megvalasztasdt koveté 90 napon beliil a kényvvizsgaloi szerzédés megkotésérdl gondoskodjon.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy

a) Budapest Févaros Onkormanyzata, mint a BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zartkériien
Miikédo Részvénytarsasag alapitoja a Tarsasag konywvizsgaldjanak megvdlasztia a BDO
Magyarorszag Konywizsgalo Korlatolt Felelosségii Tarsasagot (székhelye: 1103 Bp., Kéér u.
2/A. C. ép., konyvvizsgaloi nyilvantartasi szama: 002387, cégjegyzékszama: 01-09-867785), a
konyvvizsgadlatért felelés személynek megvalasztia Kékesi Pétert (a.n.: ................., lakcime:

SRR ., konyvvizsgaloi kamarai tagszama: 007128) 2022 junius
1 tol 2023 madjus 3 ] -ig teif]edo ldotartamra 20.880.000 Ft + afa osszeg ellenében;

b) felkéri a fopolgarmestert, hogy a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen az
alapitoi dontésrol értesitse a Tarsasag vezetd tisztségviselojét annak érdekében, hogy a
konyvvizsgalora vonatkozo valtozasok Cégbirosaghoz valo bejelentésérol és a konyvvizsgalo
megvalasztasat koveto 90 napon beliil a kényvvizsgaloi szerzodés megkotésérdl gondoskodjon.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardacsony Gergely
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A Fovarosi Kozgyiiles ugy dont, hogy

a) Budapest Févaros Onkormanyzata, mint a Budapest Gyogyfiirddi és Hévizei Zartkériien Miikodd

Részvénytarsasag alapitoja a Tarsasag konyvizsgalojanak megvalasztia a BDO Magyarorszag
Konywizsgalo Korlatolt Felelosségii Tarsasagot (székhelye: 1103 Bp., Koér u. 2/4. C. ép.,
konywizsgdloi  nyilvantartasi  szama: 002387,  cégjegyzékszama: (01-09-867785), a
konyvvizsgadlatért felelés személynek megvdlasztia Baumgartner Ferencet (a.n.: .............,
lakcime: ................... ., konywvizsgaloi kamarai tagszama: 002955) 2022. junius 1-t6l
2023. mdjus 31-ig ter]edo ldotartamra 3.840.000 Ft + dfa osszeg ellenében;

b) felkéri a fépolgdrmestert, hogy a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen az

alapitoi dontésrol értesitse a Tarsasag vezeto tisztségviselojét annak érdekében, hogy a
kényvvizsgalora vonatkozo valtozasok Cégbirosaghoz valo bejelentésérol és a kényvvizsgalo
megvalasztasat koveto 90 napon beliil a konyvvizsgaloi szerzodés megkotésérol gondoskodjon.

hatarido: 30 nap

felelds: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

14/2022. (I. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgylilés tigy dont, hogy

a)

b)

Budapest Févaros Onkormanyzata, mint a BVH Budapesti Vérosiizemeltetési Holding
Zartkorien Miikodo Részvénytarsasag alapitdja a Tarsasag konyvvizsgaldjdnak megvalasztja a
BDO Magyarorszag Konyvvizsgalé Korlatolt Felelosségti Tarsasagot (székhelye: 1103 Bp.,
Koéér u. 2/A. C. ép., konyvvizsgaloi nyilvantartasi szdma: 002387, cégjegyzékszama: 01-09-
867785), a konyvvizsgalatért felelds személynek megvalasztja Schillinger Andrast (a.n.:
..................... , lakcime: ..............................., kOnyvvizsgald6 kamarai tagszama:
007399) 2022. julius 1-t6l 2023. junius 30-ig terjedd idGtartamra, 5.440.000 Ft + afa Gsszeg
ellenében;

felkéri a fOpolgarmestert, hogy a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltaknak megfelelden az
alapitoi dontésrdl értesitse a Tarsasdg vezetd tisztségviseljét annak érdekében, hogy a
konyvvizsgaldra vonatkozd valtozdsok Cégbirdsaghoz vald bejelentésérdl €s a konyvvizsgalo
megvalasztasat kovetd 90 napon beliil a konyvvizsgaldi szerzddés megkotésérdl gondoskodjon.

hataridé: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[32 igen (96,78%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (3,22%)]

15/2022. (I. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés tigy dont, hogy

a)

Budapest Févaros Onkormanyzata, mint a BKM Budapesti Koézmiivek Nonprofit Zartkoriien
Mikodé Részvénytarsasag alapitdja a Tarsasag konyvvizsgéaldjanak megvalasztja a BDO
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Magyarorszag Konyvvizsgald Korlatolt Felelosségli Tarsasagot (székhelye: 1103 Bp., Kdér u.
2/A. C. ép., konyvvizsgaloi nyilvantartasi szama: 002387, cégjegyzékszama: 01-09-867785), a
konyvvizsgalatért felelos személynek megvalasztja Kékesi Pétert (a.n.: ............... , lakcime:
............................ , konyvvizsgaloi kamarai tagszama:007128) 2022. junius 1-t6l 2023.
majus 31-ig terjedd idotartamra, 20.880.000 Ft + afa 6sszeg ellenében;

b) felkéri a fépolgarmestert, hogy a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen az
alapitéi dontésrol értesitse a Tarsasag vezetO tisztségviseldjét annak érdekében, hogy a
konyvvizsgaldra vonatkozd valtozadsok Cégbirésaghoz vald bejelentésérdl és a konyvvizsgalo
megvalasztasat kovetd 90 napon beliil a konyvvizsgaloi szerzodés megkotésérdl gondoskodjon.

hatarid6: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[32 igen (96,78%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (3,22%)]

16/2022. (I. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés ugy dont, hogy

a) Budapest Févaros Onkorméanyzata, mint a Budapest Gyogyfiirddi és Hévizei Zartkortien
Mikodo Részvénytarsasag alapitdja a Tarsasag konyvvizsgalojanak megvalasztja a BDO
Magyarorszag Konyvvizsgald Korlatolt Feleldsségli Tarsasagot (székhelye: 1103 Bp., K&ér u.
2/A. C. ép., konyvvizsgaldi nyilvantartasi szama: 002387, cégjegyzékszama: 01-09-867785), a
konyvvizsgalatért felelds személynek megvélasztja Baumgartner Ferencet (a.n.: ................. ,
lakeime: ...l , konyvvizsgaloi kamarai tagszama: 002955) 2022. junius 1-
t61 2023. majus 31-ig terjedd idotartamra, 3.840.000 Ft + afa 6sszeg ellenében;

b) felkéri a fopolgarmestert, hogy a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen az
alapitdoi dontésrdl értesitse a Tarsasag vezetd tisztségviseldjét annak érdekében, hogy a
konyvvizsgaldra vonatkozd valtozdsok Cégbirdsaghoz vald bejelentésérdl €s a konyvvizsgalo
megvalasztasat kovetd 90 napon beliil a konyvvizsgaloi szerz6dés megkotésérdl gondoskodjon.

hatéaridd: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[32 igen (96,78%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (3,22%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: A képviseld-testiilet egyhangtilag
tamogatta az inditvanyt.

A 15. szdmu napirendi pont kdvetkezik, a plinkdsdfiirddi beruhédzéssal kapcsolatos
dontések meghozatalara vonatkozik az elGterjesztés.

15. napirend: Javaslat a Piinkosdfiirdoi beruhazas befejezéséhez kapcsolodo
dontések meghozatalara

ELOTERJESZTOK: Tiitt Kata, Kerpel-Fronius Gébor
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ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgytlés ugy dont, hogy a Csillaghegyi-6blozet védelme beruhazas ,,Aranyhegyi-patak
arvizvédelmi létesitmény megvalositasa” feladatat valtozatlanul 3.920.655 ezer Ft osszkoltséggel és
valtozatlan hataridovel, a ,, Piinkosdfiirdoi arvizvédelmi létesitmény megvalositisa”™ feladatat a
tovabbiakban emelt, 3.339.008 ezer Ft Osszkoltséggel és valtozatlan hataridovel, mig a
., Piinkosdfiirdoi védvonalszakasz zoldfeliilet fejlesztési munkdi” beruhazasi feladatot csékkentett,
1.331.328 ezer F't 6sszkoltséggel, valtozatlan hataridovel valositia meg.

A Févdarosi Kozgyiilés tigy dont, hogy Budapest Févdaros Onkormdnyzata 2022. évi dsszevont
koltseégvetéserol szolo 43/2021. (XII. 22.) onkormanyzati rendelet 1. melléklete 25. fejezetén beliil
., 840301 Onkormdnyzati beruhdzdsok” cim kiaddsi, onkormdnyzati beruhdzdsok, valamint a
beruhazasi célu elozetesen felszamitott afa eldiranyzatan eldiranyzat modositast hajt végre a
,, Plinkosdfiirdoi arvizvédelmi létesitmeny megvalositasa” és a ,, Piinkosdfiirdoi védvonalszakasz
zoldfeliilet fejlesztési munkai” feladatokhoz kapcsolodoan az elbterjesztés 4. melléklete szerint.

hatarido: a koltségvetési rendelet soron kovetkezé modositdsa
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkormdnyzata és intézményei beruhdzasi
és felujitasi tevékenysége eldkészitésének, jovahagydsanak, megvalodsitasanak rendjérol szolo
50/1998. (X. 30.) 6nkormanyzati rendelet 12. § (1) bekezdés a) pontja és a 15. § (3) bekezdése alapjan
jovahagyja a 7575 egyedi azonosito szamu, Csillaghegyi-oblozet védelme (Aranyhegyi-patak
arvizvédelme, Piinkosdfiirdéi és Romai-parti védvonalszakasz —arvizvédelme) megnevezésii
beruhazasi feladat engedélyokiratinak 9. szamu modositasat az eloterjesztés 1. melléklete szerinti
tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy a 7575 azonosito szamu engedélyokirat 9. szamu modositasat
Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 15 nap
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés vigy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikédési
Szabalyzatarol szolo 1/2020. (1. 5.) onkormanyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. melléklet 6.2.
sora szerinti atruhdzott hataskorét és jovahagyja a 7985 egyedi azonosito szamu, ,, Piinkosdfiirdoi
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védvonalszakasz zoldfeliilet fejlesztési munkai” megnevezésii beruhdzasi feladat engedélyokiratanak
3. szamu modositasat az eloterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy a 7985 azonosito szamu engedélyokirat 3. szamu modositasat
Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 15 nap
felelos: Kardacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés vigy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikédési
Szabadlyzatarol szolo 1/2020. (1. 5.) onkormdnyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. melléklet 6.2.
sora szerinti atruhdzott hatdskorét és jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és a Budapest
Kozut Zrt. kézott a ,,Budapest Ill. keriilet, Kossuth Lajos iidiilopart szilard burkolattal torténo
ellatasa a Piinkosdfiirdé utcai csomdpont és a Kossuth Il. darvizvédelmi kapu kozotti szakaszon”,
valamint a Piinkosdfiirdo utca folytatasaban évé szervizut aszfaltozasa” feladatra létrejovo
kivitelezési egyiittmiikodési megdllapodas megkdtését az eldterjesztés 3. melléklete szerinti
tartalommal.

Felkeri a fopolgarmestert, hogy a kivitelezési egyiittmiikodési megallapoddst Budapest Fovaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hataridé: a 7575 azonosito szamu engedélyokirat 9. sz. médositasa alairdsat és a vallalkozasi dijat
alatamaszto fiiggetlen szakérté dltal hitelesitett koltségvetés rendelkezésre dlldasat koveto
30 napon beliil

felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)

17/2022. (I. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés tigy dont, hogy a Csillaghegyi-6blozet védelme beruhazas ,,Aranyhegyi-patak
arvizvédelmi 1étesitmény megvalositasa” feladatat véaltozatlanul 3.920.655 ezer Ft 6sszkoltséggel és
valtozatlan hataridével, a ,,Plinkosdfiirdéi arvizvédelmi létesitmény megvaldsitasa” feladatat a
tovabbiakban emelt, 3.339.008 ezer Ft 0sszkoltséggel és valtozatlan hataridével, mig a
,Pinkosdfiirdoi védvonalszakasz zoldfeliilet fejlesztési munkéi” beruhazasi feladatot csokkentett,
1.331.328 ezer Ft 0sszkoltséggel, valtozatlan hataridével valdsitja meg.

[31 igen (92,99%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,01%)]

18/2022. (I. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Foévarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkormdanyzata 2022. évi &sszevont
koltségvetésérol szolo 43/2021. (XII. 22.) dnkormanyzati rendelet 1. melléklete 25. fejezetén beliil
,840301 Onkormanyzati beruhazasok” cim kiadasi, onkorméanyzati beruhdzisok, valamint a
beruhazasi céli eldzetesen felszamitott afa eldiranyzatan eldirdnyzat modositast hajt végre a
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,,Plinkosdfiirdéi arvizvédelmi létesitmény megvalositasa” és a ,,Plinkdsdfiird6i védvonalszakasz
zoldfeliilet fejlesztési munkai” feladatokhoz kapcsolddoan az eldterjesztés 4. melléklete szerint.

hatarido: a koltségvetési rendelet soron kdvetkezé modositasa
felelds: Karacsony Gergely

[31 igen (92,99%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,01%)]

19/2022. (I. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkorményzata és intézményei beruhazasi
¢s felyjitasi tevékenysége elokészitésének, jovahagyadsanak, megvalositasanak rendjérél szolo
50/1998. (X. 30.) 6nkormanyzati rendelet 12. § (1) bekezdés a) pontja és a 15. § (3) bekezdése alapjan
jovahagyja a 7575 egyedi azonositd szamu, Csillaghegyi-oblozet védelme (Aranyhegyi-patak
arvizvédelme, Piinkosdfiirdéi és Romai-parti  védvonalszakasz arvizvédelme) megnevezésii
beruhazasi feladat engedélyokiratanak 9. szdmi modositasat az eldterjesztés 1. melléklete szerinti
tartalommal.

Felkéri a fOpolgarmestert, hogy a 7575 azonositd szamu engedélyokirat 9. szdmu modositasat
Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 15 nap
felelds: Karacsony Gergely
[31 igen (92,99%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,01%)]

20/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkorméanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol sz6l6 1/2020. (II. 5.) onkormdnyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsdg SZMSZ 1. melléklet 6.2.
sora szerinti atruhazott hataskorét és jovahagyja a 7985 egyedi azonositd szamu, ,,Piinkodsdfiirdéi
védvonalszakasz zoldfeliilet fejlesztési munkai” megnevezésili beruhazasi feladat engedélyokiratanak
3. szaml modositasat az eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fOpolgarmestert, hogy a 7985 azonositd szdml engedélyokirat 3. szamu modositasat
Budapest Févaros Onkorményzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 15 nap
felelds: Karacsony Gergely
[31 igen (92,99%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,01%)]

21/2022. (1. 26.) F6v. Kgy. hatarozat

A Févérosi Kozgytilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol sz6ld 1/2020. (II. 5.) onkormanyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. melléklet 6.2.
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sora szerinti atruhazott hatdskorét és jovdhagyja a Budapest Févaros Onkorményzata és a Budapest
Kozat Zrt. kozott a ,,Budapest I11. keriilet, Kossuth Lajos tidiil6part szilard burkolattal torténo ellatasa
a Piinkdsdfiirdd utcai csomopont €s a Kossuth II. arvizvédelmi kapu kozotti szakaszon”, valamint a
Piinkosdfiird6 utca folytatdsaban 1év0 szervizat aszfaltozasa” feladatra létrejovo kivitelezési
egyiittmiikodési megallapodas megkotését az eldterjesztés 3. melléklete szerinti tartalommal.
Felkéri a fopolgarmestert, hogy a kivitelezési egylittmiikodési megallapodast Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: a 7575 azonositd szamu engedélyokirat 9. sz. mddositasa aldirasat €s a vallalkozasi dijat
alatamaszto fiiggetlen szakértd altal hitelesitett koltségvetés rendelkezésre allasat kovetd
30 napon beliil

felelds: Karacsony Gergely

[31 igen (92,99%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,01%)]

ELNOK: A képvisel6-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.
A 16. szaml napirendi pont kovetkezik: kulturalis szervezetekkel wvald
megallapodasok.

16. napirend: Javaslat éves megallapodasok, valamint tamogatasi
megallapodasok megkotésére egyes koznevelési és kulturalis agazatba tartozo

szervezetekkel

ELOTERJESZTOK: Gy. Németh Erzsébet, Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févdrosi Kézgyiilés jovahagyja Budapest Févdaros Onkormdnyzata és a Centrdl Szinhdz
Szinhazmiivészeti Nonprofit Kft. kozott a 2022. évi kozszolgaltatasi szerzodés megkotését az
eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest
Févaros Onkormanyzata képviseletében eljdarva irja ald.

hatarido: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Fiiggetleniil Egymassal
Kozhasznu Egyesiilet kozott a 2022. évi kozszolgaltatasi szerzédés megkotését az eldterjesztés 2.
melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Fovaros
Onkormdnyzata képviseletében eljdrva irja ald.

hatarido: 45 nap
felelos: Kardacsony Gergely
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A Févarosi Kézgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és az ,, A Szikla” Miizeumi
Koézhasznu Alapitvany kozott a 2022. évi kozszolgaltatasi szerzodés megkotését az eloterjesztés 3.
melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Fovaros
Onkormdnyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 45 nap
felelos: Kardacsony Gergely

A Févarosi Kézgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Jazzart Kézcélii Alapitvany
kozott a 2022. evi kozszolgaltatasi szerzodés megkotését az eloterjesztés 4. melléklete szerinti
tartalommal és felkéri a f8polgdrmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormdnyzata képviseletében
eljarva irja ala.

hatarido: 45 nap
felelos: Kardacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jévahagyja Budapest Févdros Onkormdnyzata és az Angolnyelvii Szinhdz
Koézhasznu Alapitvany kozott a 2022. évi kozszolgaltatasi szerzédés megkotését az eloterjesztés 5.
melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Fovadros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 45 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilées ugy dont, hogy a Budapest Tancszinhdzért Alapitvany és a Kozép-Europa
Tancszinhaz Egyesiilet dllami tamogatdasanak tervbe vétele érdekében Budapest Foévaros
Onkormanyzata 2022. évi dsszevont koltségvetésérdl szolo 43/2021. (XII. 22.) énkormdnyzati
rendelet 1. melléklet 25. fejezetének ,, 851001 Telepiilési Onkormanyzatok kulturdlis feladatainak
tamogatasa” cim mitkodeési célu tamogatasok allamhaztartason beliilrol  kiemelt bevételi
eldiranyzatanak 60.261 ezer Ft-tal torténé megemelését, tovabba ezzel egyidejiileg a ,, 838602 Kozép-
Europa Tancszinhaz Egyesiilet” cim egyéb miikodési célu kiadasok kiemelt kiadasi eliranyzatinak
40.000 ezer Ft-tal torténo és a ,,838702 Budapest Tancszinhazért Alapitvany” cim egyéb miikodési
celu kiadasok kiemelt kiaddsi eldiranyzatanak 20.261 ezer Ft-tal torténé megemelését rendeli el az
eloterjesztés 11. melléklete szerint.

hatarido: azonnal
felelos: Kardacsony Gergely
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A Fovarosi Kozgyiilés felkeri a fopolgarmestert, hogy a 27/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat szerint
elrendelt eldiranyzat atcsoportositasnak megfelelden terjessze a Kozgyiilés elé a Budapest Fovaros

Onkormdnyzata 2022. évi ésszevont koltségvetésérdl szolo 43/2021. (XII. 22.) énkormanyzati
rendelet modositdsat.

hatarido: a kéltségvetési rendelet soron kévetkezé modositasa
felelos: Kardacsony Gergely

A Févarosi Kozgyilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormdnyzata és a Kozép-Eurdpa
Tancszinhaz Egyesiilet kozott a 2022. évi Kozszolgaltatdsi Szerzodés megkotését az eloterjesztés 6.

melléklete szerinti tartalommal és felkeéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Foévaros
Onkormanyzata képviseletében eljdrva irja ald.

hatarido: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Budapest Tancszinhdazért
Alapitvany kozott a 2022. évi Kozszolgaltatasi Szerzodés megkotését az eloterjesztés 7. melléklete

szerinti tartalommal és felkéri a fGpolgdrmestert, hogy azt Budapest Féviros Onkormanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jévahagyja Budapest Févaros Onkormdanyzata és a Budapest Film Zrt. kézott
a Tamogatasi Megallapodas megkotését az eloterjesztés 8. melléklete szerinti tartalommal és felkeéri
a fopolgdrmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormdnyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: a ,,815701 Budapest Film Zrt.” cim kiadasi eldiranyzatinak 41.991 ezer Ft-tal torténo

megemelésének hatalybalépését, valamint a TVI allasfoglalasanak megérkezését koveto 45
napon beliil

felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és az Esély-Budapest /f6varosi
gvermek és ifjusagi/ Alapitvany kozott a Tamogatasi Megallapodas megkotését az eloterjesztés 9.
melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Fovaros
Onkormanyzata képviseletében eljdrva irja ald.

hatarido: a TVI allasfoglalasanak megérkezését és a kozgyiilési dontést koveto 45 napon beliil
felelos: Karacsony Gergely



-82-

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormdnyzata és a Pro Cultura Urbis
Koézalapitvany kozott a Tamogatasi Megallapodas megkotését az eloterjesztes 10. melléklete szerinti

tartalommal és felkéri a fépolgdrmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében
eljarva irja ala.

hatarido: a TVI allasfoglalasanak megérkezését és a kozgyiilési dontést koveto 45 napon beliil
felelos: Kardacsony Gergely

A Fovarosi Kozgytilés

a.) hatdlyon kiviil helyezi Budapest Févaros Onkormadnyzata és a Cirko Film — Masképp Alapitvany
kozott megkotendo tamogatdsi megallapodas targyaban hozott a Fovarosi Kozgytilés 1783/2021.
(XII. 15.) Fov. Kgy. hatarozatat.

b.) jévahagyja Budapest Févaros Onkormdnyzata és a Cirko Film — Mdasképp Alapitvany kézétt a
Tamogatasi Megallapodas megkotését az eloterjesztés 12. melléklete szerinti tartalommal és

felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Féviros Onkormdanyzata képviseletében eljarva irja
ala.

hatarido: a hatalyon kiviil helyezés targyaban azonnal;
a tamogatasi megdllapodas alairasa targyaban a TVI allasfoglalasanak megérkezését és a
kozgytilési dontést kéveto 45 napon beliil

felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)

22/2022. (1. 26.) F6v. Kgy. hatarozat

A Févéarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Central Szinhaz
Szinhdzmiivészeti Nonprofit Kft. kozott a 2022. évi kozszolgéltatasi szerzédés megkdtését az
eléterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fOpolgarmestert, hogy azt Budapest
Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatéaridd: 45 nap
felelds: Kardcsony Gergely
[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]
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23/2022. (1. 26.) F6v. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgylilés jovahagyja Budapest Févaros Onkorményzata és a Fiiggetleniil Egymassal
Ko6zhasznu Egyesiilet kozott a 2022. évi kdzszolgaltatasi szerzodés megkdtését az eldterjesztés 2.
melléklete szerinti tartalommal ¢és felkéri a fOpolgarmestert, hogy azt Budapest F&évaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 45 nap
felelés: Karacsony Gergely
[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

24/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés jovahagyja Budapest Févaros Onkorményzata és az ,,A Szikla” Mizeumi
Ko6zhaszni Alapitvany kozott a 2022. évi kozszolgaltatasi szerzodés megkotését az eldterjesztés 3.
melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fOpolgarmestert, hogy azt Budapest Fdvaros
Onkorméanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely
[31 igen (92,41%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

25/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kdzgytilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Jazzart Kozcéli Alapitvany
kozott a 2022. évi kozszolgaltatasi szerzOdés megkdtését az eldterjesztés 4. melléklete szerinti
tartalommal és felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében
eljarva irja ala.

hatéaridd: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely
[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

26/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és az Angolnyelvii Szinhaz
Ko6zhaszni Alapitvany kozott a 2022. évi kozszolgaltatasi szerz6dés megkotését az elbterjesztés 5.
melléklete szerinti tartalommal ¢és felkéri a fOpolgarmestert, hogy azt Budapest Fdvaros
Onkorményzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely
[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]
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27/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a Budapest Tancszinhazért Alapitvany és a Kozép-Eurdpa
Tancszinhaz Egyesiilet allami tamogatasanak tervbe vétele érdekében Budapest Févaros
Onkormanyzata 2022. évi Osszevont koltségvetésérdl szold 43/2021. (XII. 22.) énkormanyzati
rendelet 1. melléklet 25. fejezetének ,,851001 Telepiilési Onkormanyzatok kulturalis feladatainak
tamogatdsa” cim muikodési célu tamogatisok allamhaztartason beliilrdl kiemelt bevételi
eldiranyzatanak 60.261 ezer Ft-tal torténd megemelését, tovabba ezzel egyidejlileg a ,,838602 Kb6zép-
Europa Tancszinhdz Egyesiilet” cim egyéb mukodési célu kiadasok kiemelt kiadési eldiranyzatanak
40.000 ezer Ft-tal torténo és a ,,838702 Budapest Tancszinhazért Alapitvany” cim egyéb miikddési
célu kiadasok kiemelt kiadasi eldiranyzatanak 20.261 ezer Ft-tal torténd megemelését rendeli el az
eldterjesztés 11. melléklete szerint.

hatarid6: azonnal
felelés: Karacsony Gergely

[31 igen (92,41%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

28/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés felkéri a fépolgarmestert, hogy a 27/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatarozat szerint
elrendelt eldiranyzat atcsoportositdsnak megfelelden terjessze a Kozgytlés elé a Budapest Fovaros
Onkormanyzata 2022. évi Osszevont koltségvetésérdl szold 43/2021. (XII. 22.) dnkormanyzati
rendelet modositasat.

hataridd: a koltségvetési rendelet soron kovetkez6 modositasa
felelds: Karacsony Gergely

[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

29/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgylilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Kozép-Eurdpa
Tancszinhaz Egyesiilet kozott a 2022. évi Kbdzszolgaltatasi Szerz6dés megkdtését az eldterjesztés 6.
melléklete szerinti tartalommal ¢és felkéri a fOpolgarmestert, hogy azt Budapest Fdvaros
Onkorményzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridd: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely
[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]
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30/2022. (1. 26.) F6v. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Budapest Tancszinhazért
Alapitvany kozott a 2022. évi Kozszolgaltatasi Szerzédés megkotését az eldterjesztés 7. melléklete
szerinti tartalommal és felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 45 nap
felel6s: Karacsony Gergely
[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

31/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févérosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkorméanyzata és a Budapest Film Zrt. kozott
a Tamogatéasi Megallapodas megkdtését az eldterjesztés 8. melléklete szerinti tartalommal és felkéri
a foépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: a ,,815701 Budapest Film Zrt.” cim kiadasi eléiranyzatanak 41.991 ezer Ft-tal torténd
megemelésének hatalybalépését, valamint a TVI allasfoglalasanak megérkezését kovetd 45
napon beliil

felelés: Karacsony Gergely

[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

32/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kdzgytilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormdanyzata és az Esély-Budapest /févarosi
gyermek ¢s ifjusagi/ Alapitvany kozott a Tamogatasi Megallapodas megkotését az eldterjesztés 9.
melléklete szerinti tartalommal ¢és felkéri a fOpolgarmestert, hogy azt Budapest Fdvaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridd: a TVI allasfoglalasanak megérkezését és a kozgytilési dontést kdvetd 45 napon beliil
felelds: Karacsony Gergely

[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkoddas, 2 nem szavazott (7,59%)]
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33/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Pro Cultura Urbis
Kozalapitvany kozott a Tamogatasi Megallapodas megkotését az eldterjesztés 10. melléklete szerinti
tartalommal és felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében
eljarva irja ala.

hataridd: a TVI allasfoglalasanak megérkezését és a kozgytilési dontést kovetd 45 napon beliil
felelés: Karacsony Gergely

[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

34/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés

a.) hatélyon kiviil helyezi Budapest Févaros Onkormanyzata és a Cirko Film — Masképp Alapitvany
kozott megkotendd tamogatasi megallapodas targyaban hozott a Fovarosi Kozgytlés 1783/2021.
(XII. 15.) Fov. Kgy. hatarozatat.

b.) jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Cirko Film — Masképp Alapitvany kozott a
Tamogatasi Megallapodas megkotését az eldterjesztés 12. melléklete szerinti tartalommal és
felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja
ala.

hataridd: a hatalyon kiviil helyezés targyaban azonnal,
a tamogatasi megallapodas aldirdsa targyaban a TVI allasfoglalasanak megérkezését és a
kozgytilési dontést kdvetd 45 napon beliil

felelds: Karacsony Gergely

[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.
A 17. szdmu napirendi pont kovetkezik bérlokivalasztasi joggal dsszefiiggésben.

17. napirend: Javaslat a bérlokivalasztasi jog ingyenes biztositasarol szolo 2021.
évi megallapodas modositasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Budapest Févdros Onkormdnyzata tulajdondban lévé
onkormanyzati lakdasok bérbeaddasanak feltételeirdl, a lakbérek mértékerol, valamint a Budapest
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Févaros Onkormanyzatat megilletd bérlkivalasztasi jogok hasznositdsanak szabdlyairél szélo
41/2016. (XII. 29.) onkormanyzati rendelet 14. § (3) bekezdésében foglalt hataskérében eljarva a
Budapesti Modszertani Szocialis Kozpont és Intézményei (BMSZKI) részére az 1087 Budapest VIII.
keriilet, Kobanyai ut 22. fsz. 2. szam alatti helyiségcsoportra 2021. majus 1-tol bérbeaddsra
biztositott egyszeri, ingyenes bérlokivalasztasi jogat visszavonja, ennek érdekében a bérlokivalasztasi
joggal érintett lakasok kére tekintetében akként modositia a 394/2021. (11. 24.) Fov. Kgy. hatarozatot,
hogy az nem foglalja magdaban a Kébanyai ut 22. fsz. 2. sz. alatti lakas megjelolését.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés joviahagyja az eloterjesztés melléklete szerinti, BMSZKI-val kétendo
megallapodas-modositas megkotését és felkéri a fopolgdrmestert, hogy azt Budapest Foévaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)

35/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés igy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormanyzata tulajdonaban 1évé
onkorményzati lakasok bérbeadasanak feltételeirdl, a lakbérek mértékérdl, valamint a Budapest
Févaros Onkormanyzatat megilletd bérldkivalasztasi jogok hasznositasdnak szabélyairél szolo
41/2016. (XIIL. 29.) dnkormanyzati rendelet 14. § (3) bekezdésében foglalt hatdskorében eljarva a
Budapesti Modszertani Szocialis Kozpont és Intézményei (BMSZKI) részére az 1087 Budapest VIII.
kertilet, KObanyai it 22. fsz. 2. szam alatti helyiségcsoportra 2021. méjus 1-t6l bérbeadasra biztositott
egyszeri, ingyenes bérlokivalasztasi jogat visszavonja, ennek érdekében a bérldkivalasztasi joggal
érintett lakasok kore tekintetében akként modositja a 394/2021. (I1. 24.) Fév. Kgy. hatarozatot, hogy
az nem foglalja magéaban a Kébanyai at 22. fsz. 2. sz. alatti lakas megjelolését.

hataridd: 60 nap
felelds: Kardcsony Gergely
[31 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]
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36/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatarozat

A Foévarosi Kozgyllés jovahagyja az eloterjesztés melléklete szerinti, BMSZKI-val kotendd
megallapodas-modositas megkotését és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Fdvaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 60 nap
felelés: Karacsony Gergely
[31igen (92,41%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (7,59%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.

A 18. szaml napirendi pont kovetkezik, kerékparos fejlesztésekkel kapcsolatos
dontések.

18. napirend: Javaslat a II. Keriileti kerékparos projektekhez kapcsolodo dontés
meghozatalara

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: Van-¢ kérdés vagy észrevétel?
(Senki nem jelentkezik.) Nem latok ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a ,, VEKOP kerékparos fejlesztések” feladatot a tovabbiakban
458.617 ezer F't osszkoltséggel 2022. 11. 30. hataridével valositia meg.

A Févarosi Kozgyiilés tigy dont, hogy Budapest Féviros Onkormdnyzata 2022. évi dsszevont
koltségvetéseérol szolo 43/2021. (XII. 22.) 6nkormanyzati rendelet 1. melléklete 25. fejezetén beliil a
., 840301 Onkormdnyzati beruhdazasok” cim kiadasi, onkormanyzati beruhazasok, valamint a
beruhdzasi célii elzetesen felszamitott dfa elGiranyzatin és a ,, 842401 Allammal szemben
folyamatban lévo és egyéb elszamoldsok kerete” cim kiadasi eldiranyzatan elbiranyzat modositast
hajt végre a ,,VEKOP kerékparos fejlesztések” feladatokhoz kapcsolodoan az eloterjesztés
3. melléklete szerint.

hatarido: a koltségvetési rendelet soron kovetkezé modositdsa
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kézgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata, a BKK Budapesti Kozlekedési
Kozpont Zrt. és a Budapest Févdros II. Keriileti Onkormanyzat kézott létrejott VEKOP-5.3.1-15-
2016-00003 azonosito szamu, ,, Kozlekedésbiztonsagi és kerékparosbarat fejlesztések Budapest |1l.
keriiletében” cimii projekt megvalositasara vonatkozo Konzorciumi Egyiittmiikodeési Megallapodas
4. szamu modositasanak megkotését az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal. Felkeéri a
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fopolgarmestert, hogy a Konzorciumi Egyiittmiikodési Megallapodas 4. szamu modositasat Budapest
Févaros Onkormanyzata képviseletében eljdarva irja ald.

hatarido: 2022. februar 15.
felelos: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormdnyzata és a Pénziigyminisztérium
kozott  letrejott  VEKOP-5.3.1-15-2016-00003 azonosito szamu, , Kozlekedésbiztonsagi és
kerékparosbarat fejlesztések Budapest II. keriiletében” cimii projekt megvalositasara vonatkozo
Tamogatasi Szerzédés 4. szamu modositasanak megkotését az eloterjesztés 2. melléklete szerinti
tartalommal. Felkéri a fopolgdarmestert, hogy a Tamogatdsi Szerzodés 4. szamu modositasat
Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 2022. februar 28.
felelds: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

37/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fdvarosi Kozgytilés tigy dont, hogy a ,,VEKOP kerékparos fejlesztések™ feladatot a tovabbiakban
458.617 ezer Ft 0sszkoltséggel 2022. 11. 30. hatariddvel valdsitja meg.

[32 igen (96,78%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (3,22%)]

38/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkorményzata 2022. évi dsszevont
koltségvetésérol szolo 43/2021. (XII. 22.) onkormanyzati rendelet 1. melléklete 25. fejezetén beliil a
,840301 Onkorményzati beruhazasok™ cim kiadési, Onkormdnyzati beruhdzasok, valamint a
beruhdzéasi célu elézetesen felszamitott afa eldiranyzatan és a ,,.842401 Allammal szemben
folyamatban 1év6 és egyéb elszamoldsok kerete” cim kiadasi eldirdnyzatan eldiranyzat modositast
hajt végre a ,,VEKOP kerékparos fejlesztések” feladatokhoz kapcsoloddoan az eldterjesztés 3.
melléklete szerint.

hatarido: a koltségvetési rendelet soron kdvetkezé modositasa
felelds: Karacsony Gergely

[32 igen (96,78%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (3,22%)]

39/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févérosi Kozgytilés jovahagyja Budapest Févaros Onkorméanyzata, a BKK Budapesti Kozlekedési
Kozpont Zrt. és a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat kozott 1étrejott VEKOP-5.3.1-15-
2016-00003 azonositd szam, ,,Kozlekedésbiztonsagi €s kerékparosbarat fejlesztések Budapest I1.
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kertiletében” cimii projekt megvaldsitasara vonatkozo Konzorciumi Egyiittmiikddési Megallapodas
4. szam modositasanak megkotését az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a
fopolgarmestert, hogy a Konzorciumi Egyiittmiitkodési Megallapodas 4. szdmt modositasat Budapest
Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: 2022. februar 15.
felelés: Karacsony Gergely

[32 igen (96,78%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (3,22%)]

40/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Pénziigyminisztérium
kozott  1étrejott  VEKOP-5.3.1-15-2016-00003 azonosité szamu, ,,Kozlekedésbiztonsagi ¢és
kerékparosbarat fejlesztések Budapest II. keriiletében” cimill projekt megvaldsitasara vonatkozé
Tamogatasi Szerzddés 4. szami modositasdnak megkotését az eldterjesztés 2. melléklete szerinti
tartalommal. Felkéri a fopolgarmestert, hogy a Tamogatasi Szerzddés 4. szami modositasat Budapest
Fovaros Onkorményzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 2022. februar 28.
felelds: Karacsony Gergely

[32 igen (96,78%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (3,22%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: A képvisel6-testiilet egyhangtlag
tamogatta az inditvanyt.

A 19. napirendi pont kovetkezik egyes fOvarosi kozteriiletek elnevezésével
kapcsolatosan.

19. napirend: Javaslat egyes fovarosi kozteriiletek elnevezésére

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor

ELNOK: (Senki nem jelentkezik.) Nem latok hozzaszolasi szandékot. Kérem,
szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a fovaros teriiletén kozteriileteket nevez el az alabbiak szerint:
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Keriilet Helyrajziszam Uj elnevezés
Iv. 76539/84 hrsz.-ui névtelen kozteriilet Nagy Imre park
Dozsa Gyorgy utat és az Olof Palme
XIV. setanyt osszekoto, Miicsarnok mogotti Verona angyalai sétany
névtelen utszakasz
102767/1, 102736/1 és 102 U
XVI. 02767/ ", 0 36/‘, e 0 598 hrsz.-ii Torma Zsdfia sétiny
névtelen kozteriiletek
XVIII. 154445 hrsz.-u névtelen kozteriilet Fonog koz
XVIIL. 154696 hrsz.-u névtelen kozteriilet Szegfii koz
XVIIL. 150259/129 hrsz.-ui névtelen kozteriilet Alkonyat utca
XVIIL. 150228/130 hrsz.-u névtelen kozteriilet Tovishat utca
XVIIL. 152310/2 hrsz.-u névtelen kozteriilet Kiss Ernd kiz
XVIII. 155447/48 hrsz.-ui névtelen kozteriilet Agyagbdnya utca
XVIIL. 157112 hrsz.-u névtelen kozteriilet Omnibusz utca
2 1 .-U né .
SVIIL 150228/135 és 15"0228"/ 40 hrsz.-u névtelen Margitta utca
kozteriiletek
XVIIL. 156109 hrsz.-u névtelen kozteriilet Oszapé6 utca
XVIII. 150228/166 hrsz.-ui névtelen kozteriilet Garazssor utca




-92.-

Keriilet Helyrajziszam Uj elnevezés
XVIII. 156080 hrsz.-u névtelen kozteriilet Termény utca
XVIII. 155165/1 hrsz.-ui névtelen kozteriilet Piactér utca
XVIIL. 155146/3 hrsz.-u névtelen kozteriilet Széchenyi Istvin koz
XVIIL. 145201/52 hrsz.-u névtelen kozteriilet Juharos sor
XVIIL. 145201/56 hrsz.-u névtelen kozteriilet Nyarfds sor

hatarido: 30 nap
felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)

41/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytlilés ugy dont, hogy a fovaros teriiletén kozteriileteket nevez el az alabbiak szerint:

Keriilet Helyrajziszam Uj elnevezés

V. 76539/84 hrsz.-u névtelen kozteriilet Nagy Imre park

Dézsa Gyorgy utat €s az Olof Palme
XIV. sétanyt 6sszekotd, Milicsarnok mogotti Verona angyalai sétany
névtelen utszakasz

102767/1, 102736/1 és 102598 hrsz.-u

XVI.
névtelen kozteriletek

Torma Zsofia sétany
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Keriilet Helyrajziszam Uj elnevezés
XVIII. 154445 hrsz.-u névtelen kozteriilet Fono koz
XVIIL. 154696 hrsz.-u névtelen kozteriilet Szegfii koz
XVIIL. 150259/129 hrsz.-u névtelen kozteriilet Alkonyat utca
XVIII. 150228/130 hrsz.- névtelen kozteriilet Tovishat utca
XVIII. 152310/2 hrsz.-ti névtelen koztertilet Kiss Erné koz
XVIII. 155447/48 hrsz.-t névtelen kozteriilet Agyagbanya utca
XVIII. 157112 hrsz.-u névtelen kozteriilet Omnibusz utca
XVIIL. 150228/135 és 15“0222%./140 hrsz.-01 névtelen Margitta utca
kozteriiletek
XVIII. 156109 hrsz.-u névtelen kozteriilet Oszap6 utca
XVIIL. 150228/166 hrsz.-u névtelen kozteriilet Garazssor utca
XVIIL. 156080 hrsz.-u névtelen kozteriilet Termény utca
XVIII. 155165/1 hrsz.-t névtelen koztertilet Piactér utca
XVIII. 155146/3 hrsz.-G névtelen kozteriilet Széchenyi Istvan koz
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Keriilet Helyrajziszam Uj elnevezés
XVIII. 145201/52 hrsz.-u névtelen koztertilet Juharos sor
XVIIL. 145201/56 hrsz.-u névtelen koztertilet Nyarfas sor

hatarid6: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely
[30 igen (92,41%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (7,59%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet egyhangulag timogatta az inditvanyt.
A 20. szdmu napirendi pont kovetkezik, a Vallalkozasfejlesztési Kozalapitvany

tamogatasara vonatkozik az eldterjesztes.

20. napirend: Javaslat a Budapesti Vallalkozasfejlesztési Kozalapitvany 2022. évi
tamogatasara

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kézgyiilés jovdahagyja a Budapest Févaros Onkormdnyzata és a Budapesti
Vallalkozasfejlesztési Kozalapitvany kozott, a kozfeladat ellatisaban torténd kézremiikodeés
elosegitése érdekében 2021. mdrcius 16. napjan létrejott, FPH058/854-4/2021. ikt. szamu
Tamogatadsi Megallapodas modositasanak megkotését az eldterjesztés 1. melléklete szerinti
tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy a Tamogatasi Megallapodas modositasat Budapest Fovaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 15 nap
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Koézgyiilés jovihagyja a Budapest Févaros Onkormdnyzata és a Budapesti
Vallalkozasfejlesztési Koézalapitvany kozott a kozfeladat ellatasaban torténd  kozremiikodeés
elosegitése érdekeben létrejovo 2022. évre vonatkozo Tamogatasi Megallapodas megkotését az
eloterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal.
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Felkéri a fépolgdarmestert, hogy a Tamogatdasi Megallapodast Budapest Févaros Onkormanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: a TVI allasfoglalasa birtokaban a dontést kéveté 30 nap, amennyiben ezt kévetoen all
rendelkezésre a TVI allasfoglalasa, ugy annak kézhezvételét koveto nap
felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)

42/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és a Budapesti
Villalkozésfejlesztési Kozalapitvany kozott, a kozfeladat ellatdsaban torténd koézremikodés
eldsegitése érdekében 2021. marcius 16. napjan létrejott, FPH058/854-4/2021. ikt. szdma Témogatasi
Megallapodas modositasanak megkotését az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy a Tamogatisi Megallapodds modositasat Budapest Fdvaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 15 nap
felelds: Karacsony Gergely
[26 igen (83,68%), 0 ellenszavazat, 5 tartozkodas (8,73%), 2 nem szavazott (7,59%)]

43/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapest Fovaros Onkormanyzata és a Budapesti
Villalkozasfejlesztési Kozalapitvany kozott a kozfeladat ellatdsaban torténd kozremiikodés
eldsegitése érdekében létrejové 2022. évre vonatkozd Tamogatasi Megallapodas megkotését az
eléterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fépolgarmestert, hogy a Tamogatasi Megallapodast Budapest Févaros Onkorményzata
képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: a TVI allasfoglalasa birtokaban a dontést kovetd 30 nap, amennyiben ezt kdovetden all
rendelkezésre a TVI allasfoglalasa, igy annak kézhezvételét kovetd nap
felelds: Karacsony Gergely

[26 igen (83,68%), 0 ellenszavazat, 5 tartozkodas (8,73%), 2 nem szavazott (7,59%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A 21. szamu napirendi pont kovetkezik: V. keriileti ingatlanok kapcsan elévasarlasi jog
gyakorlasa.
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21. napirend: Javaslat V. Keriileti ingatlanok kapcsan elovasarlasi jog
gyakorlasara

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

HOZZASZOLOK: Szentgyorgyvolgyi Péter, dr. Lang Zsolt, Borbély Lénard,
Ughy Attila, Kiss Ambrus, dr. Laszl6 Imre, Kovacs Péter, Hassay Zs6fia, Varadiné
Naszalyi Marta, Wintermantel Zsolt, dr. Bagdy Gabor, Baranyi Krisztina, Pokorni
Zoltan

KARACSONY  GERGELY  fopolgarmester: Megadom a  szét
Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester tirnak.

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Készéném
a szot. Az elGterjesztés targyaval szerintem semmi baj, hiszen ahogy az allam, Ggy a
fovaros is ¢lhet az eldvasarlasi jog gyakorlasaval, ahogy akar a tarsashaz is, ha az
rogzitve van az SZMSZ-ében, bar meglehet, megtehettiik volna ezt november 4-e 6ta

tobbszOr is, akar a bizottsag, akar december 15-én a Kozgyiilés is, de értem, hogy a
hivatal malmai lassan 6rolnek, azt is mondhatnam, hogy a kertiletnek amugy mindegy,
hogy ki veszi meg ezeket az ingatlanokat, tehat hajra!

Viszont azt kell hogy mondjam, hogy nincsen jol elokészitve maga az eldterjesztés, de
legalabbis ellentmondasos tobb pontban. Az eldterjesztés allitasa szerint jelenleg is
hidnyoznak informaciok, nem allnak rendelkezésre, akkor tulajdonképpen ez az
eldterjesztes, az eldvasarlasi jog gyakorlasara iranyuld eldterjesztés sziikségszerlien
megalapozatlan; ha pedig ezen informaciok a dontéshez mégsem kellenek, akkor a
fovarosi tobb honapos levelezés, amit a mellékletben lathatunk, rosszhiszemii €s
1d6huz6 volt. De ebben az esetben igazdbol nem egymadssal vitatkozunk, hiszen a Ptk.
szabja meg az eldvasarlasi jogot. Természetesen, ha a févaros a térvénnyel vitatkozik,
akkor a fopolgarmester urnak van felterjesztési joga a parlamenthez, éljen ezzel, és
alapvetden, ha ¢élni akar a fOvaros ezzel az eldvasarlasi joggal, akkor tegye meg!
K0szonom a szot.

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: Lang frakciovezetd ur!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Azt szeretném megkérdezni, tisztelt
fopolgarmester ur, hogy latva, hogy innent6l van néhany napirendi pont, amely
egyébként most atcsap ilyen politikai szinezetbe — sziviikk joga egyébkeént —, ¢én
tovabbra is ugy gondolom, vagy ezek azok a napirendi pontok, amelyeknél mar
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kiilonosen ugy gondolom, hogy ez a Viaroshaza-ligyet targyald vizsgéalobizottsag
nagyon megfekiidte a gyomrukat, és nagyon szeretnék, ha mielébb tovabbmenne a
koztudat meg a Kozgyiilés is, hogy ne errél beszéljiink. Szerintem ott nem minden
tiszta, ezek a napirendi pontok is errdl szolnak, hiszen teljesen rendszeridegenek, de
egyébként legyen, tehat hogyha ez a szdndék, és ez megalapozott, akkor egyébként
egymillidrd forintért most éljiink az elévasarlasi jogunkkal!

A kovetkez6 kérdésem van: van-e egymilliard forint a févarosi koltségvetésben most
erre, illetve tegye mar meg, hogy megindokolja, hogy miért fontosak ezek a helyiségek.
Tehat most egy politikai akciot néziink, ahogy egymillidrdot elszorunk — szerintem
igen — az amugy egyébként allitdlag sziik keretbdl, vagy pedig valoban mindegyik
helyiségre elengedhetetleniil nagy sziikséglink van, meg is van a funkcioja, €s ezért
tulajdonképp gazdasagi érdekiink most, hogy ezeket a helyiségeket megvegyiik. En
nem tudom, hogy erre van-e, és hogy a koltségvetésben hol van erre az egymilliard
forint. Még egyszer mondom, meg mi indokolja? Szerintem rengeteg helyen sziikseg
van a pénzre. En ezt most egy politikai akcionak tartom az 6n6k részérél. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Borbély Lénard polgarmester ur!

BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszondm szépen a szot,
fopolgarmester Ur. Azért szerettem volna szot kérni, mert természetesen az
onkormanyzat vagyongazdalkod4sanak az irdnyelveit a FOvarosi Onkormanyzat
vezetése hatarozza meg, aztan a Fovarosi Kozgylles, feltételezem, dont rola, az, hogy
milyen ingatlanokat vasarolnak, az alapvetéen az onok feleldsségi korébe tartozik.
Viszont arra szeretném rairanyitani a figyelmet, és egyrészt az eldttem szolok mar

részben beszéltek errdl, hogy én sem értem teljesen ennek a vagyongazdalkodasi
céljait, mert egy normal menetbdl kiindulva azt feltételezem, hogyha egymilliard
forintért ingatlanokat kivan a fOvaros vasdrolni annak ellenére, hogy gyakorlatilag
fulladozik és haldoklik a koltségvetése, ahogy onok szoktak ezt nagyjabol dbrazolni,
akkor feltételezem, hogy egy ilyen évi szazmillio forintos megtériiléssel legalabb
szamolnak, kalkulalnak, gondolom, hogy létezik ilyen.

En nem is azt szeretném megkérdéjelezni, hogy vajon mi a fontossaga és az értelme
ezen ingatlanok megvételének, csak arra lettem figyelmes ennek az eldterjesztésnek a
kapcsan, hogy a fovarosnak egyszer csak a semmibdl van egymillidrd forintja arra,
hogy szamomra nem érthetd okokbol kiilonb6z6 belvarosi ingatlanokat vasarol,
mindekdzben a csepeli gerincat projekt, amelyet a kormany is befogadott, csak, gy
tudom, egy kisebb intenzitdsu tdmogatasi listara keriilt r4, de nagyon ugy tlinik, hogy
a Budapest életében is, azt gondolom, kiemelkedden fontos, Dél-Pestet, Csepelt érintd
elkeriil6 ut befejezéséhez sziikséges palyazat, aminek folytan a tervezést meg tudnank
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valositani, illetve a fovaros, mert fovarosi feladatrdl van szo, tehat a fovaros a tervezést
meg tudnd valdsitani, az azért fog most mar sokadjara megbukni, mert az az
egymillidrd forint, ha jo6l tudom, nem all rendelkezésre, és a fdpolgarmester ur nem tud,
nem tudott vagy nem tud vagy nem akar ilyen tdmogatd dontést hozni.

En szeretnék korrekt lenni ebben az iigyben, ebben az iigyben is, de szeretném
rairdnyitani arra a figyelmet, tisztelt fépolgarmester ur, hogy egymilliard forintot el
kivannak kolteni a Kozgylilés szamdra, sokaknak nem érthetd okokbdl belvarosi
ingatlanok megvételére, kontra elbukjuk egy olyan elkeriild ut megépitését, amely
Budapest infrastrukturaja szempontjabol fontos, €s a csepeli emberek életmindségét
jelentdsen érinti, illetve jelentdsen javitana.

Ezért én arra szeretnék javaslatot tenni, és hogyha sziikséges, bar modositot, ugy
tudom, nem tudok beadni, hiszen az nem lehetséges ebben az On altal irdnyitott
rendszerben, tehat arra szeretném kérni a fépolgarmester urat, hogy gondolja at, hogy
vagy keressiink tovabbi egymilliard forintot a csepeli gerinctt projekthez, vagy pedig
az eloterjesztésben megjelolt egymilliard forintot a csepeli emberek életmindségenek
javitasa, Budapest infrastruktirajanak javitasa érdekében csoportositsuk at. A dontes
az oné, fOpolgarmester ur, illetve az eldterjesztoké. Koszondm szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Ughy képviseld ur kovetkezik.

(Karsay Ferenc elhagyja az iiléstermet.)

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): K6szondm szépen. Nem szeretném ismételni
magamat, de ez megint alatamasztja, amit két napirendi ponttal ezel6tt mondtam, hogy,

ugye, nagyjabol arra van pénz egy koltségvetésben, amire az eldterjesztd, illetve a
varosvezetés pénzt szan. Viszont amennyiben ez igy van, akkor tisztelettel kérném,
hogy a két évvel ezel6tt minden indoklés nélkiil egyébként mar kdzbeszerzési kiirasi
szakaszba keriilt pestszentlorinci Béke tér fejlesztésérdl elvont 2 milliard forintot is
probaljak megtalalni valamilyen moédon, mert Ggy lattam, hogy most abban a
helyzetben vagyunk, hogy pillanatrodl pillanatra (jabb és ujabb millidrdok keriilnek eld
a fovarosi koltségvetésbol. Akkor besz€ljiink arrdl, akar Szaniszl6 polgarmester trral
kozdsen, hogy milyen mddja van annak, hogy ez az egyébként hat évig eldkészités alatt
allo projekt ne keriiljon a semmibe egyik pillanatrol a masikra, és ne az 6n nevéhez, az
on fopolgarmesterségéhez kossék a pestszentlérinci intermodalis csomdpont kutba
ejtését.

KARACSONY GERGELY f8polgarmester: Kiss Ambrus fépolgarmester-
helyettes tr!




-99 -

KISS AMBRUS f&polgarmester-helyettes: A kozgytilési el6terjesztésnek, az
elOterjesztdi része hatarozati javaslatdnak a 2. pontja arrdél szo6l, hogy az
ingatlanvasarlas fedezetének biztositasa, valamint az ingatlanértékesités bevételének
tervbe vétele érdekében az onkormanyzat — most egy kicsit 6sszevonom — felhalmozasi
bevételek kiemelt eldirdnyzatdt megemeli, valamint a vagyongazdalkodasi kiaddsok
kiadasi eldiranyzatat azonos 0sszeggel szintén tervbevételezi.

Mir6l szol ez a dolog? Megvessziikk és eladjuk, ebben az évben, és ennek a
kiilonbségét — ez nyilvan nincsen bent az eléterjesztésben, hiszen a szakmai javaslatban

tesszilk meg ezt a ,,megvessziik és eladjuk”-at, és ha azt mondjak, hogy jobb aron
fogjuk eladni — pedig a nem hasznalt 6nkormanyzati lakasok felajitasara tudjuk kolteni.
Latszik az el6terjesztésbdl, hogy a szakemberek értékelték ezeket az ingatlanokat,
amilyen adatok alapjan tudtak, és ez alapjan tették azt a javaslatot, hogy ezekkel éljiink.
Egyértelmiien a 2. pontban benne van — azért csodadlkozom, hogy nem olvastak el ezt
—, ezt ebben az évben el is kivanjuk adni, €s igy éven beliil van a pénzmozgas, tehat
visszajon legalabb a fedezete ennek. Tehat nem talaltunk és nem 1 milliardrol van szo,
hiszen ezt 6nok is latjak, 851 millid forintrdl van sz6. Koltségvetési szempontbol ez
semleges tételnek szamit, legrosszabb esetben, tehat abban az esetben, ha csak pont
annyiért tudjuk eladni, mint amennyiért az V. keriilet, legjobb esetben pedig még
pénziink is lesz a lakasok feljitasara.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Laszlé Imre polgarmester tr!

DR. LASZILO IMRE (DK, polgirmester): Koszondm a szot. Tisztelt
Képviseldtarsaim! Tipikus mellébeszélés ez, ami most folyik. Nekiink az ¢életiinket az
Orszaggytilésben hozott torvények, illetve a helyileg hozott rendeletek szabalyozzak.
Itt mér a csepeli kollégam arrol besz€l, hogy az az 1 millidrd forint hova kellene.
Egyszerlien arr6l van sz0, hogy megsértették azt, amihez a fdvarosnak joga van. Ugye,
mondjam azt, hogy a Vdlner-féle historia, ahol az V. és a VII. keriiletben lakasok
mentek ki, anélkiil egyébkeént, hogy valoban az eldvasarlasi jogaval —a jogrol beszélek,
nem az | milliard forintrdl — élhetett volna a fovaros? Képviseldtarsaim, ne beszéljiink

mellé! Arrol beszéljiink egyébként, hogy rendeletet vagy jogot sértett az a gyakorlat,
amit folytattak. Errdl beszéljiink, ne az 1 millidrd forintrél, ne arrdl, hogy mi mennyibe
keriil, hogy mennyire forrashidnyos a févaros, és mit szeretne tenni. Ez a tipikus
mellébeszélés, ami onoket jellemzi.

K0szonom.

(Szabados Akos elhagyja az iiléstermet.)
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KARACSONY GERGELY f8polgarmester: Lang frakciovezetd ur!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Tisztelt Polgarmester Ur! Egy orvosban is
lehet annyi, hogy amikor jogi dolgokrol beszél, akkor picit 6vatos, szerintem, mint
ahogy egy jogaszban is, hogyha gazdasagi kérdésekrdl beszél. Azon vita van, hogy
ezeket az ingatlanokat a FOpolgarmesteri Hivatal, illetve a fovaros szakszerltlen,
1d6huzo és teszetosza modja miatt egyszeriien kicsuszott az id6bdl, és ezért nem tudott
¢lni az elovasarlasi jogaval, és most utana él, vagy pedig valami birdsag majd

bebizonyitja, hogy nem igy volt. Errdl vita van, maradjunk ennyiben, nem foglalok
allast.

Egyet tudok, illetve egyet nem tudok. Ertem, hogy ez tisztan akkor egy spekulacio,
tehat arr6l beszéliink, hogy megvessziik és dragabban eladjuk, és erre most garanciat
vallal mindenki, aki megszavazza ezt a dontést, €s ezt egy éven beliil megtessziik, gy,
tisztelt polgarmester ur, hogy a foldhivatal a dontd tobbségét ezeknek az ingatlanoknak
mar bejegyezte az 1j tulajdonosoknal, tehat varhatéan az 6sszes ingatlannal jogi perek
lesznek. Ondk itt most azt a felelésséget vallaljak, és Kiss Ambrus is, a sajat
koltségvetésiikben, hogy egy éven belill ezt az egészet at fogjdk porgetni, tehat
atveszik, jogilag kitisztdzzdk, a jelenleg bejegyzett tulajdonosokat kiveszi a
foldhivatal, 6k eladjak, palyazaton, tobb pénzért, és azt bejegyzi. Mindezt egy €ven
beliil, mert ebben akkora az értékkiilonbseg, hogy ez a kockdzatot mind megeri.

En ezt meghallgatom, tudomasul veszem, ez most jegyz6konyvben van. Nagyon
kivancsi vagyok, jovO ilyenkor, nem fogjuk elfelejteni ezt a témat, ¢s fogunk rola
beszélni, és egyébként a feleldsoket is keresni fogjuk jovo ilyenkor, mert nagyon-
nagyon hatarozott érzésem van, hogy nem fog ez a dolog egy év alatt lemenni, és ezen
bukni fog a Févarosi Onkormanyzat.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Kovacs Péter polgarmester tr!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Ha jol értem, akkor vesziink
ingatlant, hogy eladjuk. Remélem, ugye, nem jutalékos rendszerben gondolkodnak.

K06sz6nom szépen.

KARACSONY GERGELY f8polgarmester: Hassay képviseld asszony!

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): Koszoném a szot, fépolgarmester ur.
Tegnap a Tulajdonosi Bizottsagon egész meredek fordulatot vettiink a
vagyongazdalkodds bugyrainak a bejarasaban, €s ott iitkoztettiink nagyon sokféle
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elképzelést, hogy mi is a jo ingatlangazdalkodds, érdemes-e bérleményekkel
foglalkozni, mikor kell €Ini az el6vasarlasi joggal, elég sok mindent sikertilt atbeszélni.
Igazabdl én azért jelentkeztem, merthogy alapvetden természetesen jo az, ha €liink az
elévasarlasi jogunkkal, ha iizleti meg vagyongazdalkodasi szempontbdl ugy itéljiik
meg, csak tegnap volt a Tulajdonosi Bizottsag elétt egy szamomra érdekes és zavaros
eldterjesztés, és kértem, hogy a hattéranyagokat kapjam meg, mert szerintem fontos
lett volna. Ugy gondolom, hogy a bizottsag tegnap a tudatlansag allapotaban dontott
egy VIII. keriileti iizlethelyiség, egy patika iigyében, aminek csak roviden a
paraméterei ugy néznek ki, hogy 43 millié forintért cserélne gazdat a VIII. keriileti
gyogyszertar lizlethelyiség, 164 négyzetméteres, ami azt jelenti, hogy 262 ezer
forint/négyzetméterre jon ki az ara. Elmondtam a gyantimat ezzel kapcsolatosan,
tényleg csak feltételezve, hogy szerintem ez egy erdsen szinlelt szerz6dés, de nem volt
erre egész egyszerlien kozonség, aki hallgatott volna ram, ugyhogy tovéabbra is
szeretném elkeérni ezeket az anyagokat, mert a hattéranyagoknak a latta, ismerete nélkiil
dontott a bizottsag, kérésem ellenére, €s én a mai napig ezeket még nem kaptam meg.
Tehat tamogatand6 a dolog minden ilyen esetben, itt a képviselOtarsaim ezen az
oldalon felhivtak mar a fopolgarmester-helyettes Gr és mindenki figyelmét arra, hogy
holott ez jonak néz ki, azonban ha mar ezek bejegyzett ingatlanok, legaldbbis egy része,
nem biztos, hogy a tulajdonosok, akik ennek az iizletnek a reményében vannak, ennek
ennyire Oriilni fognak, és elég naiv azt képzelni, hogy az az 1 milliard nem fog
hianyozni az idei évi koltségvetésbol.

Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Varadiné Naszalyi Marta
polgarmester asszony!

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd, polgérmester): Kdszondm
szépen a szOt. Nagyon sok mindenrdl szé esett ebben a mostani vitaban: arakrol,
bejegyzésrdl, hataridékrél meg egyéb szempontokrol. En szeretném rogton az
egesznek a sz€les értelemben vett képére irdnyitani a figyelmet. Nevezetesen arra, hogy
az eldvasarlasi jog egy eszkdz, onkormanyzatok esetében, meg az allam esetében

altalaban olyan vagyontéargyakat érint, amelyek valamiféle szempontbol kiilonlegesnek
tekinthetok, tipikusan példaul miiemlékek, vilagorokségi helyszinen 1év6 ingatlanok,
olyan vagyontargyak, amik ilyen-olyan modon a nemzeti 6rokségiink részét képezik, a
kozvagyonnak széles értelemben véve értékes elemei.

Amikor egy Onkormanyzat az elévasarlasi jogrol dont, az nem lehet kizarolag pénziigyi
kérdés, hanem az elsdsorban arrdl szol, hogy mit gondolunk ezeknek a nemzeti
oroksegiinkhoz tartoz6 vagyonelemeknek a tovdbbi sorsar6l, mit gondolunk a
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tovabbiakban a varosunkrdl, mit gondolunk arrél, hogy a kdzfeladatok ellatasaban kell-
e szerepet szanni ezeknek az ingatlanoknak, hogy meg akarjuk-e ezeket Orizni a
gyermekeinknek és az unokainknak, hogy azt gondoljuk-e, hogy a kéz vagyona
semmiféle modon nem lehet valamiféle egyéni nyerészkedésnek az eszkoze, és nem
lehet kérdéses az, hogy ki és mire fogja a jovében ezeket a vagyonelemeket hasznalni.
Tehat ez az eldterjesztés, ami elbttiink van, arrdl sz6l, hogy mit gondolunk errdl a
kérdésrdl, és csak masodsorban szol arrdl, hogy a tovébbiakban milyen pénziigyi
lehetdségek vannak, vagy nincsenek, hogy egyébként ennek az egésznek a jogi
lebonyolitasa milyen aprd elemeket tartalmaz, vagy nem tartalmaz. Szerintem nekiink
itt most azt kell eldonteniink, hogy a nemzeti 6rokségiinkhoz tartozo ingatlanokra
vigyazni akarunk-e, azokat elsésorban kozkézben akarjuk meg0rizni €s elsésorban a
kozhasznositasban gondolkodunk-e ezekkel kapcsolatban. A megdrzésrél dontiink
most és az értékteremtésrol, értékorzésrol.

Kosz6ndm a szot.

KARACSONY GERGELY f8polgarmester: Kiss Ambrus fépolgarmester-
helyettes r!

KISS AMBRUS fépolgarmester-helyettes: Ugye, remélem, nem az tértént, hogy
az eldvasarlasi jogrol nem nyilatkozott a févaros, és a foldhivatal ennek ellenére

bejegyezte az ingatlanokat? Hiszen az 0 Ptk. szerint nincsen ebben hataridd, és még
januér 13-4n is kaptunk levelet az V. keriileti Onkormanyzat iigyvédjétdl, amiben nem
tajekoztatott minket arrol, hogy 6k el tudtak intézni ezt a bejegyzést.

De igazabodl arra szeretnék reagalni, illetve azt kiegésziteni, amit Hassay képviseld
asszony mondott, mert aki nem volt ott a bizottsagi iilésen, amit 6n elmondott, annak
az alapjan nem teljesen érthetd, hogy mi volt ez az ligy. Eldvasarlasi jogok
lemondasar6l dontott a bizottsag, és maganszemélyek kozott egy ingatlan eladasa
kapcsan, amely ingatlanban egy patika bérleti szerzddéssel, tartos bérlettel miikodik,
€s On arra tett javaslatot, vagy nem tudom, azt gondolta, hogy vegylik meg ezt az
épiiletet a patikaval egyiitt és a bérleti dijat mi szedjiikk be. En azt mondtam, hogy
szerintem ez teljesen mas ahhoz képest, amikor éven beliil el akarjuk adni, mert mi
patikat nem akarunk ott {izemeltetni, tartani. On a patikdnak a bérleti szerz6dését
kivanta bekérni a tulajdonostol, konkrétan erre tett javaslatot ott a bizottsagi iilésen,
tehat itt nem arr6l volt sz6, hogy el kivantunk volna valamit adni, hanem egy
eldvasarlasi ligy kapcsan 6n egy VIII. kertileti patika kapcsan tett javaslatot arra, hogy

vegyiik meg.
K06szonom szépen.
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KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Wintermantel képvisel6 tir!

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Koszondm szépen. Azt szeretném
megkérdezni, tekintve, hogy az elmult két évben nem volt médom itt ezekben a
dontésekben részt venni, hogy 2019. oktdber 6ta hany eldvasarlasi jogrdl valo
lemondaési kérelem érkezett a Févarosi Onkorméanyzathoz, és ezek koziil hanyszor
¢ltlink eldvasarlasi joggal.

Illetve nagyon szépen koszondm V. Naszalyi Marta polgarmester holgynek a
felvetését, ebbdl az eldterjesztésbdl szamomra nem deriil ki, hogy mikor és hol

beszéliink helyi vagy magasabb szintli, értékii védett épiiletekrél, nem tudom, hogy
ezekrdl egyenként késziilt-e elemzés, hogy akkor hogyan és miként tudja befolyéasolni
a varosképet adott esetben, vagy ha mondjuk, itt egyet kinézek, a Semmelweis utca 9.
I. emelet 4. ajtdszam alatt talalhatdé 201 négyzetméteres ingatlan hogyan viszonyul a
Févarosi Onkormanyzatnak az ingatlanban meglévé egyéb tulajdoni hdnyadahoz, van-
e egyaltalan ott nekiink tulajdoni hanyadunk.

I[lletve lehet, hogy még majd erre sor fog keriilni, de én is szeretném kérni a
fopolgadrmester urat vagy a fOpolgarmester-helyettes urat, hogy azt erdsitse meg
nekiink, hogy a folvetett jogi aggalyok ismeretében biztosan allitjak, hogy egy éven
beliil valamennyi megvasarolt ingatlant nagyobb aron, a befektetett koltségekkel, a jogi
¢s egyéb szakértdi koltségeket természetesen figyelembe véve, értékesiteni tudja a
Fovarosi Onkorményzat.

K06szonom szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Hassay képviseld asszony!

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): K6szondm. Nem akartam mar szolni, de
teljes félreértés azért ne maradjon, hogy mit javasoltam. A téma elnapolasat
javasoltam, azért, mert meggy6zOdeésem, hogy sem én, sem a bizottsag tagjai, sem a
fopolgarmester-helyettes r nem ismerte ennek az ligynek a hattéranyagait, a gyanim
szerint ez egy szinlelt szerzddés, €s nem untatom a részletekkel a Kozgytilést. Ha azt
allitja, hogy On ismeri a bérleti szerzddést €s az egyéb hattéranyagokat, akkor biztos
megalapozottan mondja, amit mond. Szerintem senki nem ismeri ebben a pillanatban
még, de lehet, hogy tegnap 6n megnézte. Nekem nem kiildtek semmit, ugyhogy én
tovabbra is a tegnapi allapotot tudom kiindulasképpen venni, de hat ugyis szerintem ki
fog dertilni el6bb-utobb minden.

K0szonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Lang frakciovezetd ur!
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DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Ez mar nem egy betervezett hozzaszolas,
de tényleg V. Naszalyi polgarmester asszonynak a felszdlalasa annyira jol ravilagitott
arra, hogy tulajdonképpen mindent el tud mondani barhol és barmikor, fliggetleniil
attol, hogy van-e kdze az igazsaghoz, nincs, tényszerii-€, vagy nem, idetartozik-e, vagy
nem, ha jol hangzik és megfeleléen demagdg, akkor On ezt rezzenéstelen arccal
elmondja. Hat, ha nekem most azt mondja, hogy egyenként az dsszes helyiségrol on
tudja, hogy ezek megvédendd értékek, és azért vessziikk meg, akkor megeszem a
tollamat. Az el6bb mondta el a févaros vezetése, hogy tisztan az ingatlanokkal boltolni

akarunk, szerintiink olcs6, meg akarjuk venni, ki akarjuk jogilag tisztdzni €s dragabban
cladni. Hogy jon ez ide, amit 6n mondott, hogy azért akarjuk megvenni, mert
megvédeni az értékeket? Semmi, hat itt nincs errdl sz6. Nem egy miiemlék épiilet,
lenne esélyiink nem eladni miiemlékeket, vagy j6 aron, majd errdl beszéljliink késébb,
de most nem err6l beszélink. Arrdl beszélink, hogy ezeken piaci alapon ugy
gondoljuk, hogy pénzt nyeriink.

Szerintem tisztan politikai dontést hozunk. Ez most a valasz a Varoshaza-bizottsagra
1s, elkezdddnek ezek a napirendek, de 6n tokéletesen csindlja azt, hogy rezzenéstelen
arccal besz¢l olyan tényekrdl, amik egyébként nincsenek, és olyan ligyet hoz ide, amit
még lehetne is tdAmogatni, ha itt megvédenénk egy értéket, de sz6 sincs semmi ilyenrdl,
vagy kérem, mutassa mar meg, hogy mi az, ami védett értek ezek kozott a 30 meg 20
négyzetméteres helyiségek kozott. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Bagdy képvisel6 tr!

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Itt a korabbi hozzaszolasokban is
gyakran volt utalds a korabbi varosvezetésre meg a fovaros korabbi gyakorlatara. El
kell hogy mondjam, hogy a févaros viszonylag ritkdn, mondhatni, csak specidlis
esetekben €It korabban eldvasarlasi jogaval, ami egyébkeént elméletileg lehet indokolt,
ilyen helyzetekben ¢éltiink is ezzel. Ugyanakkor azt kell hogy mondjam, hogy ez most
egy uj szempont, ¢s ez eddig az elmult két évben még a févarosban nem volt gyakorlat,
az 0j varosvezetes alatt sem, hogy pusztan iizleti megfontolasbol €l eldvételi joggal,

abban a hitben, ami lehet jogos és nem jogos — ugye, ehhez ismerni kéne az
ingatlanokat sokkal jobban —, hogyha 6 megveszi ezt az ingatlant, utana, természetesen
mindenféle jogi procedurdkon tal, végiil értékesiti és ebbdl az értékesitésébdl
nyeresége szarmazik. Ez nem tobb, mint egy iizleti vallalkozas. Ezen lehet igy
gondolkozni, hogy bejon ez az elképzelés, vagy nem, nem tudom. Ezt 4ltalaban
olyanok szoktak csinalni, akik ingatlanfejlesztéssel foglalkoznak, meglehetos
mennyiségll pénziik van, €s nem panaszkodnak arra, hogy igen kevés a koltségvetésiik.
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De ha mar igy van, akkor szerintem akkor jarna el konzekvensen a fOvaros, ha ezt
minden esetben megvizsgalna, €és azt tényleg furcsanak tartom, hogy az egyik esetben,
nem is tudom, talan millidrdos nagysagrendben vesz ingatlant, és utana egy masik,
kisebb ligynél még arra sem veszi a faradsagot, hogy alaposan megvizsgalja a kérdést.
Ez a kettd alapvetden nincs 0sszhangban, és valoban ez azt tdmasztana ala, ha igy
lenne, és hiszek benne, vagy remélem, hogy nem igy van, hogy itt egy politikai
indittatasu adasvételrol vagy eldvételrdl lenne sz6. Bizom benne, hogy nem errdl van
sz0, de ha igen, akkor az kicsit, hogy mondjam, problematikussa teszi ezt a szandékot.
Ko6szonom.

KARACSONY GERGELY fopolgarmester: Baranyi Krisztina polgarmester
asszony!

BARANYI KRISZTINA (fiiggetlen, polgarmester): K6szondm szépen a szot.
Tisztelt Kozgytilés! En azt gondolom, hogy ez lehet vagyongazdalkodasi szempont és
lehet teljesen tisztan politikai szempont is, nem kell itt képmutatas senki részérdl; arrol

van sz0, hogy jo par éve hangos attdl a nyilvanossag, a sajtdo, még annak idején ugye,
Juhasz Péter foglalkozott ezzel évekig, hogy az V. keriiletet gyakorlatilag kifosztottak
a Habony Arpadok, a Rogan Antalok, Rogan Antal iigyvédei, mindenféle fideszes,
kotédd slepp, az ottani ingatlanvagyont gyakorlatilag fillérekért kaptdk meg. A
fovarosban jo par keriiletben, ahol fideszes vezetés volt, ugyanez volt a helyzet, de
nyilvan az V. keriilet, mivel ott vannak a legeértékesebb ingatlanok, ebbdl a
szempontbdl mindig sokkal nagyobb port vert fel. A févaros tobbségeben a Fidesz mar
nem vezet keriileteket, ott ez a gyakorlat megsziint.

En azt gondolom, hogy erre a pici idére, ami még hatravan, igenis kotelessége a
Févarosi Onkormanyzatnak, hogy azokkal az eszkdzokkel, amelyek a rendelkezésére
allnak, megprobalja megvédeni a kozvagyont, és utana az ennek eladasabol,
ertekesitésébdl szarmazd hasznot a koz érdekére forgassa vissza.

K06szonom szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Ugyrendben kért szot Pokorni
polgarmester ur.

POKORNI ZOLTAN (Fidesz-KDNP, polgarmester): Az a javaslatom, hogy a
29. napirendi pontot, ami egy eseti bizottsag folallitasat szorgalmazza, hozzuk eldre
kozvetleniil ehhez a napirendi ponthoz, mert 0sszefiigg a két kérdés.
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Tehat vitassuk meg ezt egyszerre! Taldn némi energiat is spdrolunk ezzel, de
mindenképpen Osszetartozonak vélem a kett6t. Magyaran: a 29. napirendi pont
legyen... Hanyas a mostani? Az ezt kovetd. Vagy akar targyalhatjuk egyben is.

(Ughy Attila elhagyja az iiléstermet.)

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: En tdmogatom a polgarmester ur
javaslatat, és mélységesen egyetértek azzal, hogy a kettd 6sszefiigg. Ebbdl is latszik,
hogy sohase veszitsiik el a hitiinket abban, hogy egy demokratikus testiilet képviseldi
képesek kozos iigyeket szolgdlni. Szavazzunk az {igyrendi javaslatrol! Ennek

megfeleléen a 21. napirendi pont megtargyalasa utan a 29-es napirendi ponttal
folytatjuk a munkéankat. Kérem, tdmogassak Pokorni polgarmester ur javaslatat.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy sorrendben elorébb hozza és soron kovetkezé pontként
targyalja meg a ,,Javaslat eseti bizottsag felallitasara” cimii eloterjesztést.

(Szavazas.)

A Foévarosi Kozgylilés ugy dont, hogy sorrendben elérébb hozza és soron kovetkezd pontként
targyalja meg a ,,Javaslat eseti bizottsag felallitasara” cimi elGterjesztést.

[29 igen (92,92%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (0%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: A képviselé-testiilet timogatta a
javaslatot.
Folytatjuk a 21. napirendi pont vitajat. Varadiné Naszaly1 Marta képvisel6 asszony!

(Ughy Attila visszatér az iilésterembe.)

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd, polgirmester): Lang Zsolt
frakciovezetd urnak mondom, hogy nem rezzenéstelen arccal, hanem mosolyogva
vélaszolok. Szamomra egészen érthetetlen, hogy mir6l beszélt a frakcidvezetd Gr. En
arrdl beszéltem, amirdl itt mellettem Baranyi Krisztina polgarmester asszony is besz¢élt:

a vagyon az egy ¢rték, az értéket megdrizziik, nem kell elherdalni, és hogyha az
eldvasarlas jogos ¢és logikus, akkor €élni kell vele. Ez ennyire egyszerii. De a vagyon az
egy érték. Sajnalom, hogyha mashogy gondolja a frakcidvezetd Ur, szerintem ez
teljesen egyértelmii. K6szonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Lang frakciovezetd ur!
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DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Szerencsére mindenki tudja, hogy nem ezt
mondta az el6z0 felszdlalasaban, de ez, hogy a vagyon egy érték, ez csodalatos,

egyetértiink ebben természetesen, ebben a magvas gondolatban.

Baranyi Krisztinanak meg azt mondom, hogy kikérem magamnak, amit mondott. Tehat
azt mondani, hogy a fideszes dnkormanyzatok elherdaltdk az ingatlanvagyonunkat,
bezzeg jottek a... — midta nincs fideszes onkormanyzat, azoéta ez nem igy van, ezt
kikérem magamnak. Ez a legdurvabb, legaljasabb altalanositas, és egyébként ez a
belekeverése mindenkinek mindenbe, és a politikanak a lehuzésa a mocsokba! Az 6n
munkajaval meg az On csapataval kapcsolatban is lehetne sok mindent mondani meg
onre is altaldnos jelzOket, de szerintem nem tettiink még ilyet és nem is fogunk a
jovoben, polgarmester asszony, mert azt gondolom, hogy az 6n cselekedeteit meg ont
kell megitélni a munkdja alapjan és nem jelzds szerkezetekbe belehuzni.

Ugyhogy még egyszer mondom oOnnek, én harom cikluson keresztiil voltam
polgarmester, fideszes polgarmester, kikérem magamnak, hogy a fideszes
polgarmesterek elherdaltak az ingatlanvagyonukat. De egyébkeént ugyanazt tudom
mondani, ugyhogy minden egyes esetben nyugodtan tegye meg a feljelentést, ha az
elmult években a II. keriiletben barmi ilyet tapasztalt volna, de esetleg eldtte nézze
meg, hogy a keriileti dnkormanyzat vagyona egyébként 2006 ¢és 2019 kozott honnan
hova novekedett, az ingatlanalloméanya hogy all, és akkor utdna mondjon ilyeneket
altalanossagban. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: Polgarmester asszony!

BARANYI KRISZTINA (fliggetlen, polgarmester): Koszonom szépen.
Polgarmester Ur! Sajnos nem lenne elég ennek a kozgytilésnek az idétartama, de még
hat masiknak se ahhoz, hogyha ezt egyenként, konkrétan szeretném felsorolni. De ha
erre igénye van, akkor megteszem 6nnek. Nyilvan ha nem inge, ne vegye magara!

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Kovacs Péter polgarmester tr!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Hat, ha mar itt tartunk, és nem
inge, ne vegye magdara, akkor a IX. keriiletben folyamatosan és mindig, alland6an
ingatlanpanamak voltak.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Biztos vagyok benne, hogy a
polgarmester asszony ezt egészen biztosan nem veszi magara. (Deriiltség a varosvezeto

koalicio oldalan.)
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Nincs tobb hozzaszolasi szandék, a vitat lezarom. Szeretném nagyon hatdrozottan
rdgziteni, hogy az V. keriileti Onkormanyzat {igyében eljaro iigyvéd mindent megtett
azért, hogy a Févarosi Onkormanyzat ne tudja érdemben mérlegelni az elévasarlasi
jogrél vald nyilatkozast. Ez igy volt egyébként tavalyeldtt, tehat a 2020 végi
értékesitések kapcsan €s a *21-es értékesitések kapcsan is.

Sz6 nincs arrdl, hogy az én kollégadim mulasztottak volna vagy nem végezték volna el
rendesen a feladatukat. Az a helyzet — és hogyha valaki az eldterjesztéshez csatolt
levelezést végignézi, pontosan meg fogja tudni allapitani abbol, hogy ez mennyire igy
van —, hogy az dnkormanyzat nevében eljaré tigyvéd mindent megtett azért, hogy ez a
napirendi pont most itt ne legyen. Ez a napirendi pont valoban azért van itt, hogy
vilagossa tegyiik, hogy hogyan vagyongazdalkodik az V. keriilet, és hogyan
vagyongazdalkodik a févaros. Mert higgy¢k el, az a vizsgdlobizottsag, ami honapokon
keresztiil, heteken keresztiil vizsgalta a fdvarosi vagyongazdalkodast, azt tapasztalta,
hogy minden ligyben a lehetd legnagyobb transzparencidval, a legszélesebb
hirdetésekkel, hat honapon keresztiil meghirdetve értekesitettiink ingatlanokat, ¢s az
0sszes ingatlan esetében nagyszamu palyazo volt. Azoknal az eseteknél, ahol most az
eldvasarlasi jogunkkal €éliink, ez nem igy tortént. Nyilvdn minden ingatlanbefektetd
kedvenc olvasmanya az V. kertileti 0jsag, de talan egy kicsit tobb emberhez elér egy
hirdetés, hogyha az mondjuk, a vezetd ingatlanértékesitési portdlokon van kinn, és tobb
emberhez elér akkor, hogyha hat honapig van kinn €s nem hét napig.

Valdban, onok azért nem Oriilnek ennek az eldterjesztésnek, mert ki fog deriilni a
napndl vilagosabban, hogy ezek az ingatlanok sokkal tobbet érnek, mint amennyiért
elkeltek, és mivel a févarosnak van egy eldvasarlasi joga, ha nem ¢l ezzel a joggal, €s
nem vasarol meg ingatlanokat a piaci ar alatt, akkor valdjaban vagyonvesztés torténik,
¢s mi ezt nem szeretnénk.

Hogy egy kicsit atvezessem a beszélgetésiinket a kovetkez6 napirendi pontunkra, nem
tudom, van-e annal nagyobb abszurditds, hogy az ember bejon a Fovarosi
Onkormanyzat épiiletébe dolgozni, atté]l hangos a sajtd, hogy ezt az épiiletet allitdlag
el akarjuk adni, ami egyébként nyilvanvaléan nem igaz, majd amikor az itt dolgozd
kollégak kinéznek az ablakon, atnéznek a Varoshdza utca tiloldalara, ott latnak egy V.
keriileti Onkormanyzat altal értékesitett ingatlant. Tulajdonos: Schadl Gyérgy. Ez az
ingatlan tényleg elkelt, méghozza véleményem szerint a piaci ar toredékéért. Szerintem
érdemes megnézni ezt az ingatlant meg még azt a sok-sok ingatlant a VII. meg az V.
keriiletben meg ki tudja még, melyik keriiletekben, amiket szintén olyan emberek
vasaroltak meg, akikrdl az onok altal politikailag befolyasolt ligyészség, ez az én
véleményem, kimondta konkrétan, blin6zok. Ezek az emberek vették meg ezeket az
ingatlanokat.
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Szerintem érdemes errdl beszélgetniink, érdemes ezeket az iigyeket kivizsgalnunk, és
érdemes élni az elOvalasztasi jogunkkal, és megnézni azt, hogyha a févaros egy
tisztességes, transzparens értékesitésben ezeket értékesiti, mennyivel tobb pénzt fog
ezért kapni. Szerintem ennek van nagyon komoly politikai tétje, nem beszélve arrdl,
hogyha nem igy jarnank el, akkor tulajdonképpen lemondanank egy olyan
vagyonelemrdl, amit a torvények nekiink biztositanak.
Ez nem lesz egy konny jogi eljaras, mi pontosan tudjuk, perelni fogunk, valéban van
mar, nyilvadnvaloan lehet latni, olyan ingatlantulajdonost, aki mar a foldhivatalnal
sz€lsebesen bejegyezte, nemcsak a sajat tulajdonjogat, de az Osszes olyan 1€pést
megtette, amit a stromanok meg szoktak tenni. Pontosan tudjuk, lesznek itt jogi
eljarasok, minden pert meg fogunk nyerni, €s nagyon kellemetlen lesz az eredménye
onoknek.

De abban szerencsére egyetértiink, mindenki tdmogatta, hogy ¢€ljiink az eldvasarlasi

jogunkkal, akkor kérem, ennek megfeleloen szavazzunk az el6terjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés gy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikédési

Szabadlyzatarol szolo 1/2020. (II. 5.) onkormdnyzati rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan a

Tulajdonosi Bizottsag 1. szamu melléklet 2.9. sora szerinti hatdskérét magahoz vonja és elévasarlasi

jogaval élve a 2021. december 7. napjan kézélt vételi ajanlat alapjan Budapest Févaros

Onkormdnyzata

- a Budapest V. keriilet, 24730/0/A/9 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet, Aulich
utca 8. foldszinten talalhato, 560 m? alapteriiletii, iroda megnevezésii ingatlant, a kézos
tulajdonbol hozza tartozo 1255/10.000-ed eszmei hanyaddal 329.100.000 Ft vételaron, a
Budapest V. keriilet, 24729/0/A/2 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet, Bathory
utca 9. foldszinten taldalhato, 442 m? alapteriiletii, pincei raktar, foldszinti pancélterem
megnevezésii ingatlant, a kozos tulajdonbol hozza tartozo 1945/10.000-ed eszmei hanyaddal
198.400.000 Ft vételdaron, a Budapest V. keriilet, 24729/0/4/3 hrsz. alatt felvett, természetben a
Budapest V. keriilet, Bathory utca 9. foldszinten taldalhato, 32 m? alapteriiletii, iroda megnevezésti
ingatlant, a kézos tulajdonbodl hozza tartozo 141/10.000-ed eszmei hanyaddal 21.000.000 Ft
vételaron, a Budapest V. keriilet, 24729/0/A/4 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V.
keriilet, Bathory utca 9. félemeleten taldalhato, 29 m? alapteriiletii, iroda megnevezéstii ingatlant, a
kozos tulajdonbol hozza tartozo 128/10.000-ed eszmei hanyaddal 15.200.000 Ft vételaron, a
Budapest V. keriilet, 24729/0/A/5 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet, Bathory
utca 9. félemeleten talalhato, 16 m? alapteriiletii, egyéb helyiség megnevezésii ingatlant, a kozés
tulajdonbol hozza tartozo 71/10.000-ed eszmei hanyaddal 10.500.000 Ft vételaron (minddsszesen
574.200.000 Ft vételaron),

- a Budapest V. keriilet, 24247/0/4/9 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet,
Semmelweis utca 9. 1. em. 4. ajtoszam alatt talalhato, 201 m? alapteriiletii, iroda megnevezésii
ingatlant, a kozos tulajdonbol hozza tartozo 843/10.000-ed eszmei hanyaddal 117.585.000 Ft
vételaron, tovabba

- a Budapest V. keriilet, 24754/0/4/1 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet, Arany
Janos utca 18. pinceszinten talalhato, 142 m? alapteriiletii, raktdr megnevezésii ingatlant, a kozos
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tulajdonbol hozza tartozo 1035/10.000-ed eszmei hanyaddal 12.000.000 Ft vételaron, és a
Budapest V. keriilet, 24754/0/4/3 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet, Arany
Janos utca 18. foldszinten talalhato, 375 m? alapteriiletii, iroda megnevezésii ingatlant, a kozos
tulajdonbol hozza tartozo 2733/10.000-ed eszmei hanyaddal 147.000.000 Ft vételaron,
(mindosszesen 159.000.000 F't vételaron)
[fpolgarmestert az adasvételi szerzédések Budapest Féviros Onkormanyzata képviseletében torténd
alairasara.

A Fovarosi Kozgyiiles ugy dont, hogy az ingatlanvasarlas fedezetének biztositasa, valamint az
ingatlanértékesités bevételének tervbe vétele érdekében Budapest Févaros Onkormanyzata 2022. évi
osszevont koltségvetéserol szolo 43/2021. (XII. 22.) onkormanyzati rendelet 1. melléklet 25.
fejezetének uj ,, 851301 Targyi eszkozok, immaterialis javak értékesitése” cim felhalmozasi bevételek
kiemelt eldiranyzatnak 850.785 ezer Ft-tal, valamint az uj ,,847702 Vagyongazdalkodasi kiadasok™
cim beruhdzdsok kiadasi eldiranyzatinak azonos dsszeggel torténd tervbe vételét rendeli el az
eloterjesztés melléklete szerint.

(Szavazas.)

44/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés tigy dont, hogy Budapest Févaros Onkorményzata Szervezeti és Miikddési

Szabalyzatarol szol16 1/2020. (11. 5.) nkormanyzati rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan a Tulajdonosi

Bizottsag 1. szamu melléklet 2.9. sora szerinti hataskorét magahoz vonja és eldvasarlasi jogaval €lve

a2021. december 7. napjan kozolt vételi ajanlat alapjan Budapest Févaros Onkormanyzata

- aBudapest V. kertilet, 24730/0/A/9 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. kertilet, Aulich
utca 8. foldszinten talalhatd, 560 m? alapteriiletii, iroda megnevezésii ingatlant, a k6zds tulajdonbol
hozz4a tartoz6 1255/10.000-ed eszmei hdnyaddal 329.100.000 Ft vételaron; a Budapest V. keriilet,
24729/0/A/2 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet, Bathory utca 9. foldszinten
talalhato, 442 m? alapteriiletli, pincei raktar, foldszinti pAncélterem megnevezésii ingatlant, a kozos
tulajdonbol hozza tartoz6 1945/10.000-ed eszmei hanyaddal 198.400.000 Ft vételaron, a Budapest
V. keriilet, 24729/0/A/3 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet, Bathory utca 9.
foldszinten talalhatd, 32 m? alapteriiletii, iroda megnevezésii ingatlant, a k6zos tulajdonbol hozza
tartoz6 141/10.000-ed eszmei hanyaddal 21.000.000 Ft vételaron, a Budapest V. keriilet,
24729/0/A/4 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet, Bathory utca 9. félemeleten
talalhato, 29 m? alapteriiletli, iroda megnevezésli ingatlant, a k6zds tulajdonbol hozza tartozé
128/10.000-ed eszmei hanyaddal 15.200.000 Ft vételaron, a Budapest V. keriilet, 24729/0/A/5
hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. kertilet, Bathory utca 9. félemeleten talalhato, 16 m?
alapteriiletli, egyéb helyiség megnevezésii ingatlant, a kozos tulajdonbdl hozza tartozé 71/10.000-
ed eszmei hanyaddal 10.500.000 Ft vételdron (minddsszesen 574.200.000 Ft vételaron);

- a Budapest V. keriilet, 24247/0/A/9 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. kertilet,
Semmelweis utca 9. 1. em. 4. ajtdszam alatt talalhato, 201 m? alapteriilet(i, iroda megnevezésii
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ingatlant, a kozos tulajdonbol hozza tartozé 843/10.000-ed eszmei hanyaddal 117.585.000 Ft
vételaron; tovabba

- aBudapest V. keriilet, 24754/0/A/1 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet, Arany
Janos utca 18. pinceszinten talalhatd, 142 m? alapteriiletii, raktar megnevezésii ingatlant, a k6z0s
tulajdonbol hozza tartozé 1035/10.000-ed eszmei hanyaddal 12.000.000 Ft vételaron, és a
Budapest V. keriilet, 24754/0/A/3 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest V. keriilet, Arany
Janos utca 18. foldszinten talalhatd, 375 m? alapteriiletli, iroda megnevezésii ingatlant, a kdzos
tulajdonbol hozza tartozd 2733/10.000-ed eszmei hanyaddal 147.000.000 Ft vételaron,
(minddsszesen 159.000.000 Ft vételaron)

fépolgarmestert az adasvételi szerzédések Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében torténd

alairasara.

[18 igen (68,24%), 2 ellenszavazat (4,37%), 9 tartozkodas (20,31%), 2 nem szavazott

(0%)]

45/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Foévarosi Kozgylilés ugy dont, hogy az ingatlanvasarlas fedezetének biztositdsa, valamint az
ingatlanértékesités bevételének tervbe vétele érdekében Budapest Févaros Onkormanyzata 2022. évi
Osszevont koltségvetésérdl szolo 43/2021. (XII. 22.) onkormanyzati rendelet 1. melléklet 25.
fejezetének 15 ,,851301 Targyi eszkdzok, immaterialis javak értékesitése” cim felhalmozasi bevételek
kiemelt el6iranyzatnak 850.785 ezer Ft-tal, valamint az 1j ,,847702 Vagyongazdalkodasi kiadasok”
cim beruhazéasok kiadési eldiranyzatanak azonos 0sszeggel torténd tervbe vételét rendeli el az
eléterjesztés melléklete szerint.

[18 igen (68,24%), 2 ellenszavazat (4,37%), 9 tartozkodas (20,31%), 2 nem szavazott
(0%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: A képvisel$-testiilet timogatta az
inditvanyt.
Mégsem szavaztdk meg? Kicsit szomora vagyok! (Deriiltség az ellenzéki oldalon.)
Wintermantel képvisel6 urnak azt szeretném mondani, hogy arra biztosan emlékszem,
elnézést, hogy valoban volt egy kérdése, amire nem tudok egész pontosan fejbol
valaszolni, de nyilvan 0ssze fogjuk gylijteni az adatokat. De a tavalyi év végén,

pontosabban 2020 év végén, tehat a 2020 december kornyéki értékesitések kapcsan
szintén akartunk ¢€Ini az eldvasarlési jogunkkal.

Egyébként a helyi, V. keriileti képviselo-testiilet ellenzéki tagjai felhivtdk a
figyelmiinket arra, hogy ezek a piaci ar toredékéért értékesitett ingatlanok vagy
legalébbis a piaci ar alatt értékesitett ingatlanok, a polgdrmester urral errél még szot is
valtottam, hogy mi szeretnénk ezt érdemben megnézni, és akkor is az tligyvéd, az
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onkormdnyzat nevében eljard ligyvéd mindent elkovetett azért, hogy példaul ne
tudjunk bemenni az ingatlanba. Ugy elég nehéz megvenni valamit, hogyha nem lattuk.
Akkor ez atvezet minket a 29. napirendi pont megtargyaldsara: ,,Javaslat eseti bizottsag
felallitasara”.

22. napirend: Javaslat eseti bizottsag felallitasara

ELOTERJESZTOK: Gy. Németh Erzsébet, Horvath Csaba, Soproni Tamas,
Véradiné Naszalyi Marta

HOZZASZOLOK: Wintermantel Zsolt, Szentgyorgyvolgyi Péter, dr. Lang
Zsolt, dr. Szamado6 Tamas, Baranyi Krisztina, Hassay Zs6fia, Pokorni Zoltan, Borbély
Lénard, Niedermiiller Péter, Kovacs Péter, Hassay Zso6fia

ELNOK: En annyit szeretnék mondani, hogy szerintem ez egy nagyon fontos
javaslat. A fovaros szamos mindségében is €rintett ezekben az ligyekben, részben azért,
mert polgarmestertarsaim itt iilnek ebben a kozgylilésben, részben azért, mert a févaros
pont az eldvasarlasi jog révén volt érintett ezekben az ligyekben, és azt gondolom,
hogyha kivizsgaltuk a semmit, a Varoshaza eladasat, akkor vizsgaljuk ki a valamit is.
Hiszen itt rengeteg ingatlant értékesitettek, és nagyon erds a gyanink azzal
kapcsolatosan, hogy ez szoros oOsszefiiggésben van a magyar belpolitika talan
legnagyobb botranyaval, az elmult harminc €v valoszinilileg legnagyobb korrupcios
tigyével, amikor egy hivatalban 1évé miniszterelnok-helyettest vadolt meg az
ligyeszseg nyilvanvalo korrupcioval, €s ez sajnos soros... — szoros 0sszefliggésben van
azokkal a vagyonértékesitésekkel, amelyeket ki kell vizsgalnunk.

Wintermantel képviseld ur ligyrendben kért szot. Nyilvan pontosan tudja, hogy az
tigyrendi hozzéaszélas értelme az, hogy iigyrendi javaslatot kell tenni. Varom az
ligyrendi javaslatot.

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Koszondm szépen. Még tanulom,
még nem tudom. Nekem az nem volt eddig megszokott, hogy az ember foltesz egy

relevans kérdést a napirendi ponttal kapcsolatban, és arra nem kap valaszt. De ha mar
tul vagyunk rajta, akkor itt jegyzOkonyvileg szeretném kérni, hogy 2019 oktdbere 6ta,
amiota a Fovarosi Kozgylilés megalakult, tételes kimutatasban kérem, hany esetben
erkezett elovasarlasi jogrol vald lemondasi kérelem, €s ezekrdl mikor €s hogyan dontott
a Fovarosi Kozgylilés vagy az illetékes Tulajdonosi Bizottsag, egymondatos
indokléssal, hogy miért igen vagy miért nem. K&szondm szépen.
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ELNOK: K8sz6ndm szépen. Szentgydrgyvolgyi polgarmester ur!

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Azt kell
hogy mondjam, hogy meg lehetnék dobbenve ezen a napirendi ponton, de sajnos nem

vagyok megdobbenve, hiszen értjiik azt, hogy miutan a Varoshdza-gate tigyében hozott
dontéseket teljesen atirtak, szeretnék valami masra atterelni a figyelmet.

Azzal a ténnyel nem vitatkozom, hogy a févarosnak nyilvan van joga ideiglenes
bizottsagot feléllitani, ezzel semmi baj. De tényleg latjuk azt, hogy a févaros csak a
zUros tligyeirdl kivanja elterelni a figyelmet, tulajdonképpen azt is mondhatnank, hogy
ez az 6nok politikai kultarajahoz tartozik, hogyha valami vaj van a fiiliik mogott, akkor
egybdl masra mutogatnak. De tulajdonképpen még ezt is, ha nem is tetsz6 modon, de
érti az ember.

Az viszont kérdéses, €s ezt viszont nem €rtem, hogy a fOvaros a szuverén keriileti
onkormanyzatok folott feliigyeleti jogkort gyakorol-e, egyszerlien bele kivan-e szdlni
a kertileti dnkormanyzatok ¢letébe vagy tulajdonképpen most mar a fovaros barmirdl
hozhat vizsgélobizottsdgot az ¢let barmely teriiletérdl, amiben nyilvan nincsen
kompetencidja, tehat egy illegitim dolgot fogunk itt most 1étrehozni.

Nyilvan latjuk az elszantsagukat, hogy létre fognak hozni egy koncepciods perhez
hasonlo bizottsdgot. Ezt nyilvan az ember nem veszi j6 szivvel, de tudomasul vessziik,
ha megszavazzak.

De nem is ez a fontos vagy nem is ez az igazi kérdés szamomra €s a belvarosiak
szamara. Az sokkal jobban érdekel, hogy a fOpolgarmester ur hol volt akkor, amikor a
belvarosiak életérdl volt sz6. Hol volt akkor, amikor majd dtezer belvarosi irt onnek
levelet? — valaszra sem méltatta 6ket. Hol volt akkor, amikor a keriileti parkolasrol
akartunk donteni? Minden mas keriilet mar rég megkapta. Politikai dontéseket hoznak
folyamatosan, a belvarosiakat lesoprik az asztalrol. Hol van a fépolgarmester ur,
amikor a Podmaniczky tér ¢s a Vorosmarty tér iizemeltetésérdl kellene beszélniink,
hogy a févarosi teriiletek a Belvarosban koszosak, rendetlenek?

Tehat sokkal jobban érdekelne az, vagy sokkal jobban oOriiln€k, és ezen, én azt
gondolom, van még modja valtoztatni, hogy a belvarosiakat érintd tigyekkel
ténylegesen foglalkozik, és tényleg a belvarosiak mellé all. En azt gondolom, hogy
ezek azok az ligyek, amik tényleg kozos ligyek lehetnek. Az ilyen vizsgalobizottsagok,
amelyek nyilvan az Onkormanyzatok belsd életét fogjak vizsgalni, felallithatok
természetesen, az, hogy mennyire legitimek, az nyilvan er6sen megkérddjelezhetd.
K0szonom a szot.

ELNOK: Lang frakciovezetd ir!
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DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Azt szeretném, fopolgarmester ur,
mondani, hogy azért Freud egy jopofa dolog, mert nem eldvalasztds, hanem
elévasarlas, €és nem soros, hanem szoros. (Deriiltség az ellenzéki oldalon.) Ezt csak gy
zarojelben jelezném.

ELNOK: Bocsanat, frakciévezetd ur! En nem iitéttem le azt a poént, hogy
Matolcsy Gyorgy kapcesan a szemmiitétet emlegette, igyhogy szerintem 1€pjiink ezen
tal, j6?

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Nem r4 gondoltam, hanem Marki-Zayra,
az indiai szemmiitétekre, hogy oda menjiink innentdl. De mindegy! Ezért mondtam,
hogyha ebbe a mélységbe elindulunk, akkor csodakra lesziink képesek, ezt garantalom
onnek!

Szoval, fopolgarmester Ur, én értem, hogy faj maganak ez a Varoshaza-bizottsag, el is
mondta, hogy miért f4j, mi elmondtuk, mi a véleményiink. Szerintiink 6nt ez megviseli,

¢s nagyon-nagyon tul akar lenni az emlékén is. De abban az utcdban elindulni, hogy a
Févarosi Onkormanyzat ne a sajat iigyeivel foglalkozzon, pedig szerintem lehetne,
hanem elkezd, nem is tudom egész pontosan, hogy kormanyhivatalt vagy renddrséget,
ligyészséget, nem tudom, mit jatszunk most, de hogy elkezd;jiink egyébként vizsgalddni
kiilonb6zd, tulajdonképp jogilag tOliink teljesen fliggetlen Onkormanyzatok
gyakorlataval i1s kapcsolatban, sot, az elGterjesztés megallapitasokat tartalmazzon, ez
szerintem egy teljesen nagy tévedés. Tehat messze van még az aprilis, elinditunk
valamit.

Elkezdhetiink  egyébként orszdgos tligyekben, nemzetkdozi iigyekben s
vizsgaldbizottsagot, tirkutatasban, mindenben. Tehat csinalhatunk mi mindenfélét, és
csépelhetiink, mikdzben egyébként lenne, gondolom, az dnkormanyzatokndl helyben
1s munka meg itt 1s. De ez, hogy elkezdjink egy tOliink teljesen fliggetlen
onkormanyzatot, mint egy hatosag atvilagitani, ez egyszeriien nonszensz. Egyébként
tényleg, akkor kezdjiik el a XIX.-n¢€l, Vajda Gréknal a Kranitz-ligyeket, ott vannak még
Krony6ék meg az egész csapat, ott mi torténik.

Tehat ha ebbe belemegyiink, ez szerintem nagyon-nagyon rossz felé¢ viszi el az
onkormanyzati munkat. Ez mar nettd politika, nett6 habord ¢és nettd nem
onkormanyzatisag, amit ez az elOterjesztés tartalmaz, ezért nem fogjuk egyébként
tamogatni. En csak azt tudom mondani, hogy megvannak Magyarorszagon azok a
szervek, amelyeknek a dolga ezeknek az ligyeknek a kivizsgélasa, €s egyébként
pontosan épp elég blintetdiigy indul fideszes politikusok ellen is. Igen, van demokréacia,
és ha felmeriil, akkor elindulnak ezek az iigyek. Ondk néha azt mondjak, hogy tristen,
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nem, de utdna egyébként meg marha boldogok, mert tok nyiltan elindulnak akar
orszaggytlési képviselok ellen is vagy miniszterhelyettesek ellen is. Megvan az
ligyészség, megvan a rendOrség, megvan, hogy ilyen ligyeket, ha gyant felmeriil, ki
vizsgal, ebben egészen biztos vagyok, mint ahogy a KGB tevékenységét Eurdpaban
sem a mi bizottsagunknak kellett vizsgdlni, mint Varoshaza-bizottsag, egész biztos
vagyok abban, hogy ezeknek a fiiggetlen allami szerveknek a feladatat sem vehetjiik
at. Ugyhogy nem tudjuk ezt tamogatni, és még egyszer, zanzasitva arrél szol szerintem,
hogy 6ndk meg akarnak szabadulni a Varoshaza-iigy terhétdl.

ELNOK: Gy. Németh Erzsébet frakciovezetd asszony!

ELOTERJESZTO (Gy. Németh Erzsébet): Ksz6nom a szot, fépolgarmester ur.
Frakciovezetd-tarsaimmal egyiitt szeretném jelezni, hogy az elOterjesztésem
modositoja, amit a fOpolgarmester Ur tudott beadni, gy modosulna, hogy a VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata tekintetében is vizsgalni kivanjuk ezt, amit az V. keriilet
tekintetében. Koszonom.

ELNOK: Wintermantel képvisel tr!

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): K6szonom szépen. A f6jegyz6
urat szeretném kérdezni, hogy neki nincs-e ¢észrevétele esetleg ehhez az
eléterjesztéshez, tehat hogy az Onkorményzati torvénybdl, a sajat SZMSZ-iinkbol
levezethet6-e az, hogy egy masik onkormanyzattal kapcsolatos vizsgalobizottsagot...
Az eseti ki sem deriil, mert eseti bizottsagnak hivja. Egyaltalan mi a c€l? Van-e

egyaltalan jogositvanya a Févarosi Onkorményzatnak? — mert akkor ilyen erdvel
mondjuk, a francia légitdrsasag vagyongazdalkodasat is meg kivanjuk vizsgélni a
jovoben. Koszonom.

DR. SZAMADO TAMAS fdjegyz6: Az elbterjesztés egyértelmiien az
Alaptorvényben biztositott Onkormanyzati jogok gyakorldsara vonatkozdan
rendelkezik vizsgalobizottsag létrehozasardl. Erre van a Févarosi Onkormanyzatnak

felhatalmazasa és joga. Az el6z6 napirendi pont alapjan is lathatdan érintett — mint az
elévasarlasi jogok gyakorloja — a Févarosi Onkormanyzat is ezekben az iigyekben.

ELNOK: Baranyi polgarmester asszony!
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BARANYI KRISZTINA (fliggetlen, polgarmester): Koszondm szépen. Lang
Frakciovezeté Ur! En 6szintén egyetértenék azzal, amit az elébb mondott, hogyha

valoban ugy lenne, hogy elindulnanak tigyek, feljelentések nyoman renddrségi
nyomozas, vademelés, ligyészségi nyomozas, csakhogy ez nincs igy.

2017 elején sziilettek feljelentések a Ferencvarost érintd hihetetlen mértékii
vagyonvesztés miatt, ami, ugye, akkor ott lakésokat érintett. Akkor még nem ilyen
Osszegek voltak, a 6-8 milli¢ forintért megvasarolt lakasokat egy honappal késébb 38,
48, 68 milli6 forintért adtak el. Ebben az ligyben feljelentést tettiink, az ligyészségtol
egy levél érkezett, hogy nyomozast folytatnak, azota semmi. 2020-ban én tjra
rakérdeztem, hogy a ’17-ben elkezd6dott nyomozasnak van-e barmilyen eredménye,
sziiletett-e barmi, amit mondjuk, a feljelentést tevokkel megosztana, nem valaszolt az
igyeszség.

Ezekben az tigyekben - biztos mert nagyon apro6 pénzrél van sz6, nem allamtitkaroknak
adogatnak at havonta 3-6 millio forintot — nem jar el az iigyészség. Ugyhogy én is azt
gondolom, hogy a FOvarosi Kozgylilés, amennyiben a fovaros vagyonat érintd
vizsgalatot megtehet, egy ilyen bizottsagot felallithat, ahol természetesen 6ndk is jelen
vannak, az csak a javara szolgélhat a févarosi kozéletnek. Koszonom.

ELNOK: Hassay Zsofia képvisel asszony!

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): K6sz6ndm szépen a szoét. Ertem én az
okokat meg az indokokat, csak most meglattam ezt az elOterjesztést, amit a
fopolgarmester-helyettes asszony mondott, hogy kibdvitették az V. kertiletet és a VII.
keriiletet, ¢s a szoveg Ugy néz ki, hogy: valamint Budapest Févaros VII. keriilet

Erzsébetvaros Onkormanyzatanak a 2019 oktoberét megel6z6 ingatlanértékesitési
gyakorlataval osszefiiggésben, blabla. Na most, nem tudom, a Hunvald-féle bir6sagi
tigyekig mennek vissza? Mert akkor mondjuk, szerintem j6 sok 1d6t kell itt hagyni a
vizsgaldbizottsagnak, hogy mindent fel tudjon tarni, tehat nem tudom, hogy mi az
iddintervalluma a dolognak.

Egyébként meg kicsit vicces ez a torténet, mar legalabbis nekem, €s elnézést kérek,
hogy ezt mondom, mert nagy ingatlanszakértd-nagyagytk vannak a tuloldalon, akik
nem akarnak nagyon megszolalni ebben az ligyben. Szerintem ez egy nagyon érdekes
palya, amerre elindultunk, és egyuttal szeretném javasolni Soproni Tamast is — S0sem
gondoltam, hogy ilyet teszek — ebbe a vizsgalobizottsagba, mert bizonyara mostanra
mar 0 is eléggeé, ahogy latom, egyébkeént dicséretes mddon beleasta magat ezekbe az
tigyekbe, €s bizonyara sok tapasztalattal tud majd szolgélni. K6szonom.

ELNOK: Wintermantel képvisel tr!
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WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Készonom szépen. En tjfent a
f6jegyz0 urhoz fordulnék segitségért, mert azt én értem, hogy az alaptérvényben
vannak jogositvanyai rogzitve az dnkormanyzatoknak, az onkormanyzati térvényben
vannak jogositvanyai, de én azt kérdeztem, hogy a Févarosi Onkormanyzatnak van-e
joga ¢€s lehet0sége a hataskorébe nem tartozo tligyekben barmilyen tipusa
vizsgalobizottsagot felallitani. En nem vagyok jogasz, és nem vagyok olyan bator, mint
Laszl6 polgarmester Ur, hogy itt jogi kinyilatkoztatasokat tegyek, de én ugy tudom,
hogy a Fovarosi Onkormdnyzat és a keriileti dnkormanyzatok nincsenek ala-

folérendelt viszonyban, a Févarosi Onkormanyzatnak egyetlenegy keriilet esetében
sincsen vizsgalati joga, felligyeleti joga. Tehat a féjegyzd urat szeretném kérdezni,
hogy jo lelkiismerettel tudja-e ehhez az eldterjesztéshez a nevét adni.

On jogvégzett ember, én még nem tudom, nem ismerjiik egymast, nem dolgoztunk
egyiitt, tehat nem tudom, hogy hogyan és miképp viszonyul a politikai kérdésekhez, de
az én szamomra, aki 17 €évig voltam a FOvarosi Kozgylilés tagja ez idaig, 9 évig
vezettem egy keriiletet, szamomra elképzelhetetlen, hogy a Févarosi Onkormanyzat
egy masik dnkormanyzat tigyeibe ilyen szinten beleavatkozzon, vizsgdlodjon. Most
akkor mi lesz? Erre valaszul az V. kertilet feléllit egy vizsgaldbizottsdgot, amely ujra
megvizsgalja a f0varosi Varoshaza-eladas ligyét? Vagy hova vezet ez?

DR. SZAMADO TAMAS féjegyzé: Az alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés
j) pontja alapjan a Févarosi Onkormanyzat mint helyi dnkormanyzat ,,a feladat- és
hataskorrel rendelkezd szervtdl tajékoztatast kérhet, dontést kezdeményezhet,
véleményt nyilvanithat”, és az eldterjesztés ezen hataskorgyakorlas megalapozasarol

sz6l, és nem feliigyeleti jog gyakorlasardl. En ennyit tudok ehhez hozzatenni. Ehhez
az alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés j) pontja szerinti hataskorgyakorlashoz van
felhatalmazasa a Févarosi Onkormanyzatnak.

ELNOK: Pokorni polgarmester tir!

POKORNI ZOLTAN (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszonom a szot. Lesz a
végén egy javaslatom, a javaslatom Iényege az, hogy az eldterjesztOk vonjak vissza ezt
az el6terjesztést, mert ez nem visz jora — de ezt majd a végén elmondom.

A fopolgarmester ur dicséretes Oszinteséggel elmondta, hogy ez egy viszonvalasz a
Varoshéaza-vizsgalobizottsagra — én is ilyennek latom. Talan ez bele is fér a napi
politikai adok-kapokba, de mégse tegyiik ezt meg, nemcsak azért, amit Wintermantel
képviselé ir mond, hogy annak ellenére, hogy érintett az eldvételi jog gyakorldsa
kapcsan a févaros ebben az ligyben, nincs joga ilyen jellegli vizsgalatot lefolytatni. Ha
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ugy érzi, hogy iizletileg jobb lenne, akkor megveszi, ha tigy érzi, hogy alul van arazva,
akkor a kormanyhivatalhoz fordul, vagy ha biincselekményt gyanit, akkor a
renddrséghez fordul, de az, amit itt csindlunk, hogy politikailag ellenérdekii felek
panduarosdit jatszanak, rendOrdsdit jatszanak, az a lehetd legsotétebb demagogia felé
sodor minket derékig, ami nem jo senkinek, egyetlenegy itt iilének sem.

Onok felelds dontéshozok, kdzpénz, kozvagyon van a lelkiismeretiikre bizva.
Mindannyiukkal szemben felvazolhat6é ez a fajta rdgalomhadjarat, és akkor is erre
hivnam fel a figyelmet, hogyha tudom, hogy nyilvdn nem volt hibatlan az elmult 20-
25 év szamos kertiletben vagy a févarosban, és kovettek el visszaéléseket, adott esetben
blincselekményeket is, de nem ez a mddja ennek a megakadalyozasanak. Ez egy rossz,
demagdg politikai mocsarba visz benniinket. Mindannyian meg lesznek vadolva
ilyennel alappal vagy alap nélkiil, és aztan majd magyarazkodhatnak.

Hozok egy példat. Rendkiviil 6romteli, hogy az allam, a kormany megvasarolja az Isten
Szeme fogadot, tok jo, koztulajdonban marad, a fOpolgarmester ar is tidvozolte, bar
nem allta meg, hogy bele ne szurja az V. kertileti tiiskét a nyilatkozataba, persze, ez
még hagyjan! 400 milli6 forintért meg is €ri, afaval egyiitt 508. Most olvasom, hogy
2001-ben ugyanezt a telket 630-ra értékelte a fovaros, a Demszky vezette févaros, hisz
évvel ezeldtt! Azota az ingatlan értéke nyilvan rohamosan zuhant 400-ra. Itt van egy
levél a mai Magyar Nemzet cimlapjan, Schiffer Janos tdjékoztatja az elédomet,
Mitnyan Gyorgy polgarmestert, hogy az ingatlan értéke masfél milliard 2005-ben.
Onok meg eladjak 400-ért. Nyilvan megvan az oka és a magyarazata, de hat az elsd az
lesz, hogy... Mi ez? Jarade¢kos rendszerrel? (Kozbeszolas: Jutalékos!) ... Fogjak
onoket megvadolni. En azt gondolom, hogy elséként talan ezt kéne kivizsgalni, vagy
ennek kéne utananézni, nézzek meg, biztos magyarazhaté a dolog, de ne menjiink abba
bele, hogy minden ilyen bulvarhirre ellenérdekii politikai felek birésagosdit jatszanak
a masikkal szemben! Mire vezet ez? Mire vezet?

A legalparibb, legdemagogabb politikai mocsar peremén vagyunk térdig. A kérdés az,
hogy bele akarunk-e menni kotésig. Vonjak vissza!

ELNOK: Polgarmester ur, meglepden sokszor van, hogy egyetértiink bizonyos
dolgokban. Ami a XII. kertileti értékesitést illeti, valoban, én nagyon oriilok, hogy az
allam megvette, csak t4jékoztatdsul mondom, hogy 2016 ota akarta értékesiteni a
févaros nagyjabol ugyanezen az értéken, és nagyon oOriilok, hogy koztulajdonban
maradt, ez egy sikeres torténet, és a fovaros vagyonkezeldje mindent megtett azért,
hogy tudja tajékoztatni a kormanyt arrdl, hogy az eldvasarlasi jogaval €lni tudjon.
(Deriiltség a Fidesz-KDNP-frakcio soraiban.) De épp az a 1ényeg, amit a polgarmester
ur mondott, hogy megvadolnak valami teljesen alaptalan dologgal, és utdna
magyarazkodhatsz.



-119 -

Karacsony tagadja, hogy jutalékos rendszer van a Varoshazan — ez a hir. Persze hogy
tagadja, merthogy nem igaz — de ez senkit nem érdekel, elmondjak 283-szor. Es, tudja,
anélkiil, hogy mindenkit 6ssze akarnank mocskolni, itt konkrét tigyekrdl van szo.
Szeretném mondani — lehet, hogy a polgarmester ur, Niedermiiller polgarmester Ur
majd pontosit, az emlé¢kezetemre hagyatkozom —, 2019-ben Schadl Gyorgy, aki, még
egyszer mondom, eldzetes letartoztatasban van, 8 ingatlant vasarolt meg a VII. kertileti
Onkormanyzattél a valasztas elétt néhany honappal tigy, hogy egyediili vevé volt.
Azért ez nem az az ligy, hogy ugy belegondolunk a vilagba, hogy ugy mindenki nagyon
korrupt, meg minden politikus biin6z0, ez elég konkrét ligy, és szerintem nekiink ezzel
van dolgunk, bocsdnat! Hogyha olyan tigyeket kivizsgalunk, amelyek nem torténtek
meg, akkor esetleg vizsgaljuk ki azt is, ami nemcsak hogy megtortént, hanem a magyar
belpolitika egyik legnagyobb botranyaval van szoros Osszefiiggésben, és nem volt
olyan régen!

Pont nem arr6l van szo, hogy kenegetjiik, meg ugy altalaban véve vadaskodunk, meg
altalaban véve azt mondjuk, hogy a vilag korrupt, nem; konkrét ligyeket szeretnénk
megnézni éppen azért, hogy elvaljanak egymastol a becsiiletes meg a nem becsiiletes
emberek éppen azért, hogy ne legyen a ,,politika” szitokszo ebben a hazaban, és az,
hogy fideszes polgarmesterek és adott esetben ellenzéki polgarmesterek becsiiletét is
védjiik azzal, hogy a konkrét iigyeket megvizsgaljuk. Es persze el lehet jogaszkodni,
hogy miért ne csinaljunk ilyet, lehet jogi érveket felhozni arra, hogy ezt nekiink nem
lehet; az onkormanyzatisag Iényege az, hogy az onkormanyzat elvégzi a feladatat, és
tajékoztatast kér és informaciokat akar beszerezni. Es lehet, hogy ezek fajdalmasak
lesznek Onoknek, de az igazsagot eldre viszi, €s pont abba vissziik a politikat,
polgarmester Ur, hogy ne egy mocsar legyen az a kozélet, amiben ¢liink meg
dagonyazunk, hanem ahol a konkrét tigyekre van konkrét vizsgalat.

Hogyha mi megakadalyoztuk volna a Véroshaza-vizsgalobizottsag felallitasat, onok
joggal mondhatnak, hogyha ezt nem vizsgaltuk ki, ezt se vizsgaljuk, de mi ott hagytuk,
elmentiink, informaciot adtunk, nyilvanossagra hoztuk a dokumentumokat. Szeretném
ezeket a dokumentumokat nyilvanosan latni az V. ¢és a VII. kertilet
vagyongazdalkodasaval kapcsolatosan, mert ezek most nem azok. Szeretném, hogyha
mondjuk, az el6z6 polgarmester, VII. kerilileti polgarmester elmenne a
vizsgalobizottsag elé, és elmondand a bizottsag kérdéseire valaszként, hogy miért,
hogy alakult az, hogy pont konkrétan egy biin6zének adték el ezeket az ingatlanokat.
Engem ¢érdekelne az O allaspontja ezzel kapcsolatosan, és ha nincs ez a
vizsgalobizottsag, ez nem fog megtorténni.

Szerintem pont a bizalom helyreallitasat szolgalja az, hogy konkrét ligyekben konkrét
vizsgalat van, és hogyha a Févarosi Onkorméanyzatnak van ebben érdekeltsége, mert
eldvasarlasi jog gyakorlojaként igenis van, hiszen errdl szol mar nagyjabol egy 6rdja a
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vita, amit itt folytatunk a Kozgytilésben, akkor igenis kutya kotelessége ezt megtenni
pont a bizalom helyreallitasa érdekében.
Borbély polgarmester ar!

BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszondm a szot,
fopolgarmester ur. Hadd kezdjem azzal, hogy Pokorni Zoltan polgarmester ur szavaival

teljes egészében egyetértek, €s néha egyébként ugy is gondolom, hogy nehéz utana szot
kérni és felszolalni, hiszen a polgarmester ur olyan komoly dimenzioba helyezi ezt a
kérdést, amely egyébként valoban valos, ahhoz képest, mint amilyen komolytalan ez a
mai napirend, amirdl most prébalunk targyalni.

Szeretném leszogezni, hogy nem fogom megszavazni az eldterjesztést, hiszen
mélységesen egyetértek azzal, hogy a Fovarosi Onkormanyzatnak nincsen
legitimacioja ebben a kérdésben, tehat véleményem szerint most egy jogszabalyokkal
ellentétes dontést kesziiliink elfogadni. Ezt, gondolom én, a kormanyhivatal esetleg
vizsgalja vagy fog ebben dontést hozni.

Es hogyha a komolysagbdl picit visszaveszek én is, csak hogy visszatérjiink ahhoz a
szinthez, ami itt eddig zajlott ebben az ligyben, akkor igencsak elgondolkodtatd, amit
mar itt talan Wintermantel képviseld ur is felvetett, hogy mi abban a szerencsés
helyzetben vagyunk, hogy a holnapi nap folyamdan tartjuk Csepelen a képviseld-
testiileti iilésiinket, akkor, gondolom én, a f6jegyz0 ur is egyetért azzal, hogy Csepelen
nincsen akadalya annak, hogy egy siirgésségi eldterjesztéssel 1étrenozzunk egy ad hoc
vizsgalobizottsagot, belerakunk harom fideszest és mondjuk, két DK-st, szerintem gy
rendben 1s vagyunk, €és akkor mindenki gondolja at, hogy a vizsgalobizottsag a
Varoshéza-iigyben Csepelen milyen megallapitdsokra fog jutni!

Es a fépolgarmester urnak szeretném mondani, hogy azt, hogy jutalékos rendszer
mikodik a fovarosban, nem mi mondtuk, nem a fideszes képviselok vagy
polgarmesterek vagy nem a fideszes sajtd6 mondta, hanem olyan ember, olyan emberek,
akik részt vettek azokon a megbeszéléseken, ahol a fovarosi ingatlan értékesitésérol
van sz6. Onnek a vitdja tehat politikailag nem veliink van, hanem a valosaggal ilyen
értelemben.

Es akkor még egyszer mondom, hogy amellett, hogy nem szavazom meg ezt az
eldterjesztést, azért a figyelmiikbe szeretném ajanlani, hogyha most mar itt a masodik
modosito javaslat is beérkezett, hogy fontoljanak meg egy dolgot, €s én Ggy fogom ezt
elmesélni, hogy értékitéletet nem kivanok hozzaflizni. Most mar a 2019 oktdbere eldtti
id6szakra nytlunk vissza, javaslom megvizsgalni a jogaszaiknak, a parttarsainak, az
itteni MSZP-seknek a csepeli MSZP-s vezetésii Onkormanyzat 2010 el6tti
ingatlanhasznositasi gyakorlatit. Még egyszer mondom, értékitéletet nem kivanok
hozzafiizni, csak elmondom egy nagyon egyszerii példan keresztiil.
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Megkapott X. Y. egy onkormanyzati bérlakast, palydzatot irt el az onkormanyzat
rendelete, de palyazat nélkiil kapta meg, méghozza szocialis alapon. Ezt a bérlakast
3 millio forintért felujitotta a csepeli Onkormanyzat vagyonkezeld cége, annak az
MSZP-s vezetdje, ezt a 3 millié forintos feltjitast se a szomszédok, se a lakas allaga
nem tudja igazolni, nem tudta igazolni, és ezt kdvetden bejelentette a szocialis bérld a
vételi szandékat, ezért fél év utan a szocialis bérletét azonnal megvaltoztattak piacira,
ami par ezer forinttal volt tobb, és ezt kovetden 2,5 millié forintért ez a bérld
megvasarolhatta az onkormanyzat akkor 5-6 milli6 forintot érd, eldtte hat honappal
3millio forintért felgjitott ingatlanjat. Csepeli MSZP. Dontsék el 6ndk, tisztelt
képviselé urak, hogy vajon ezt érdemes lenne-e bevonni egy vizsgalati korbe!
K06szonom szépen.

ELNOK: Horvath Csaba frakcidovezetd r!

ELOTERJESZTO (Horvath Csaba): Tisztelt Kozgytilés! Tisztelt Polgarmester
Ur! Nem a vizsgalati korbe kell bevonni, ha ennyire egyértelmii és fényes a bizonyiték,

hanem feljelentést kell tenni vagy feljelentést kellett volna tenni. Tehat
vizsgalobizottsagot arra kell létrehozni, amikor a jogalapot, illetve barmilyen
szabalytalansagot akar felderiteni egy adott testiilet. Es észintén szolva mar az el6z6
napirendi pont kapcsadn sem értettem, €és ennek a napirendi pontnak a kapcsan sem
értem a vitat, hiszen egy elado, jelen esetben egy Onkormanyzat szamara teljesen
indifferens, hogy ki a vasarlo, ha nem miikodtet jutalékos rendszert, akkor teljesen
indifferens, hogy ki a vasarlo, neki egyetlenegy fontos szempont van, hogy ki adja a
legmagasabb piaci arat. Ha viszont alapos gyanu meriilt fel azzal kapcsolatban, hogy a
legjobb ajanlattevd nem a piaci arat, hanem valami az alatti 6sszeget ajanlott meg, és
az alapjan nyeri el a palydzatot — most a palyazat részleteit nem mindsiteném, azt majd
vizsgalni kell —, akkor a fovaros vagy adott esetben, ha egy fovarosi ingatlant egy
keriileti onkorméanyzat vagy €ppen az allam vasarol meg az eldvasarlasi jogaval,
szerintem kutya kotelessége megtenni ezt a koz vagyonanak védelme érdekében. En
ebben semmilyen problémat nem latok.

Sajnalatos mdédon nekem is vannak rossz V. keriileti tapasztalataim. Tavaly kezd6dott
ez a széria, ahol rendkiviil nagy értékli Dedk téri, illetve Dedk tér kdzeli ingatlanokban
néhany szazezer forintos eladasi értéken sikeriilt az V. keriileti Onkormanyzatnak
értekesitenie egy ingatlant, ahol azt javasoltuk, hogy ¢éljiink az eldvasarlasi jogunkkal
egy olyan kornyéken, ahol nagyjabol ennek az 6sszegnek a haromszorosat éri az adott
ingatlan. Ez az V. keriilet egyik legfrekventaltabb helyszine. Ehhez képest... Es lehet
azt mondani, hogy de nem annyit ér, hanem ennyit vagy amannyit, de nagyon gyanus,
amikor egy ilyen evidens iigyben azt az alaplehetdséget nem adja meg sem a
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Tulajdonosi Bizottsag elnokének, se az illetékes foosztalyok szakembereinek, hogy
bejussanak az adott ingatlanba vagy éppen megkapjak az eldvasarlasi jog
gyakorldsahoz sziikséges dokumentaciot. Tehat ha ezek mind-mind nem dallnak
rendelkezésre, mondjuk, hogy erds a gyanu ¢és alapos a gyanu, hogy valami ott nem
volt rendben.

A javaslat szerint, miutdn most is, az el6z6 napirendi pont kapcsan egy hasonld ligy
volt napirenden, vizsgaljuk meg, hogy ezeket az eljarasokat és gyakorlatokat, ahol
korlatozzdk egy Onkormanyzat eldvasarlasi jogosultsdganak a gyakorlasat, milyen
modon kellene rendbe rakni.

Az V. keriileti ligyekben nemcsak jogszer(i, hanem indokolt is az eldbbiekben
elmondott miatt ez a célvizsgalat, tehat itt nem egy keriileti 6nkormanyzat beliigyébe
avatkozik be a Févarosi Onkormanyzat, hanem a sajat jogait védendé modon végez el
egy bizonyos célvizsgalatot, €s nyilvanvaloan a VII. keriiletben is Iehettek ilyen esetek,
ami indokoltta teszi annak a vizsgalatat.

Szoval, Osszességében leginkdbb ami  engem  meginditott ebben a
felszolalascunamiban, az Pokorni Zoltan kettos mércéje volt, mert én tényleg tisztelem
a polgarmester urat, de rovid td&vi memoriaval rendelkezik, mert nem emlékszik arra
¢s nem hallottam ilyen szenvedélyes érvelést a Varoshéaza-bizottsag feléllitasa kapcsan,
hogy ne foglalkozzunk olyan iigyekkel, ami nyilvanvaloan valétlan, ezt a szenvedélyes
megjegyzéscunamit nem hallottam, ehhez képest most szenvedélyesen érvelt on is,
hogy ne legyen ilyen bizottsag, hat nincs itt semmi latnivald, sétaljunk tovabb.
Szerintem meg, ha a fOvaros két honappal ezelott egy kamuiigyre nem
kamubizottsagot, de folallitott egy bizottsagot, akkor egy olyan iigyben, ahol szemmel
lathatoan sériil a Févarosi Onkormanyzat elévasarlasi jogtulajdonos érdeke, hogy ne
végezziik el ezt a célvizsgalatot, ez meg Oszintén szolva nem egy korrekt felvetés,
hanem inkabb politikai dimenzidban tudom értelmezni.

En azt javaslom, hogy allitsuk fel a bizottsagot, és ha megallapitasunk van, akkor
tegylink javaslatot majd a hibak kijavitdsara, jelen esetben egy rossz gyakorlat
folytatasara. Nekiink, mint a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban és tulajdonosi
struktirajaban eljard képviseloknek, kutya kotelességiink mindent elkovetni annak
¢rdekében, hogy ez a vagyon gyarapodjon.

ELNOK: Niedermiiller Péter polgarmester tr kdvetkezik. Niedermiiller Péter
polgarmester Ur!

NIEDERMULLER PETER (DK. polgarmester): Koszonom szépen. Egyetlen
rovid mondattal szeretnék kapcsolddni Pokorni polgarmester urnak a hozzaszolasdhoz.
Amikor a polgdrmester Gr azt mondta, hogy bulvarhir, ugye, hogy ne iiljiink f61 minden
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bulvarhirnek, szeretném mondani, hogy itt nem bulvarhirrél van sz6, legalabbis a VII.
keriilet, de az V. keriilet vonatkozasaban is nem akarkir6él van sz, aki megvette ezeket
a lakéasokat, hanem egy olyanvalakirdl, aki az utobbi évtizedek egyik legstlyosabb
korrupcios botranyanak a foszerepldje, 6n is tudja, Schadl Gyorgyrdl beszéliink. O
vette meg a fOpolgarmester ur altal emlitett helyiséget is, ¢ vasarolt meg a VII.
keriiletben egy délutan, fél ora alatt nyolc lakast. Ugye, pontosan tudjuk, hogy ennek a
botranynak a kiilonb6zd szalai egészen a kormany igazsagiigyi allamtitkaraig — az
ember esze megall — terjednek el. En azt gondolom, hogy egy ilyen helyzetben minden
demokratikus érzelmii embernek az a vagya, hogy legalabb megtudja, hogy hogyan
miikodott ez a rendszer. Itt nincs sz6 renddrségi vizsgalatrol, nincs sz6 nyomozasrol,
azt szeretnénk megérteni, hogy hogyan tudott egy ilyen rendszer miik6dni, hogyan valt
lehetdvé az, ha 1étrejon a bizottsdg és megismerjiik azokat az adatokat, amelyeket én
mar VII. keriileti polgarmesterként ismerek, akkor joggal tessziik majd f6l egymasnak
a kérdést, hogyan valt ez lehetdvé abban az orszagban, amirdl 6nok azt mondjéak, hogy
a korrupcionak nyoma sincs.

Szeretném mondani, itt olyan dsszefonddasok vannak, tisztelt polgarmester ur, ami, én
elhiszem, hogy 6nnek az eszébe sem jut, de sajnos a valosag egészen mas. En azt
gondolom, nekiink az egy nagyon fontos kotelességiink, hogy elmondjuk a
valasztopolgaroknak, hogyan miikodott ez a rendszer. Onnek teljesen igaza van, nem
mindenkire érvényes ez, onnek teljesen igaza van, egészen biztosan van szamoS
fideszes polgarmester ebben az orszadgban, aki nem igy gondolkodik, ugyanakkor azt
kell mondanom, hogy nagyon sokan nagyon rosszra hasznaltak azt a hatalmat, amit az
elmult tiz évben kaptak.

Hassay képviseld asszony pedig engedje meg, hogy megjegyezzem neki azt, a
Hunvald-ligyben, ami szintén egy nagyon stlyos dolog, mar érvényes, jogerds birdsagi
itéletek vannak, lezarultak, akik elkovették ezeket a buintetteket, azok mar a bortont is
megjartak, tehat teljesen természetesen nem roluk lesz sz6, hiszen azok mar lezart
tigyek.

K06szonom szépen.

ELNOK: Kovacs Péter polgarmester ir!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Tisztelt Fépolgarmester Ur!
Nagyon jo, hogy létrejott a Varoshdza-gate-et vizsgalod bizottsag, mert ebbdl azért
né¢hany dolgot megtudhattunk. Ugye, On itt az el6bb azt mondta, hogy az nagyon furcsa
dolog, meg nagyon nem jo, hogy valaki egyediili palyazoként tud nyerni
ingatlanértékesitésnél, ez mintha egy blinként hangzott volna el az 6n szajabol.
Tajékoztatom Ont, hogy a Fovarosi Vagyonkezeld altal a bizottsag szamara elkiildott
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jelentésbol a kovetkezd dertil ki. 2009 ota 6sszesen 50 ingatlant értékesitett a Févarosi
Onkormanyzat, ebbdl 25 alkalommal, tehat a fele alkalommal egy, azaz egyetlenegy
palyazo volt ezen a palydzaton, kettét palyazat nélkiil értékesitettek, és hogy, hogy
nem, a Szilassy Ut 3., amirdl itt most Pokorni Ur is besz¢lt, hogy 1,5 millidrdért kinaltak
korabban a XII. keriileti Onkorményzatnak, majd 400 milliéért adtak el, itt is, hogy,
hogy nem, csak egy palyazo volt. Milyen érdekes!

ELNOK: 2016 6ta volt meghirdetve ez az ingatlan, és nem a keriileti Gljsagban.
Lang frakciovezetd ur kovetkezik. Szeretném kérni frakcidvezetd urat, hogy
nyilatkozzon arrol, hogy a Fidesz-frakcio kiket delegél a vizsgalobizottsagba.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Tisztelt Fépolgarmester Ur! Ugy tudnam
megfogalmazni, hogy védjen meg téged a Horvath Csaba, mert megint Horvath ur
mondandojabdl lejott az, hogy semmi masrdl nem szdl az egész, mint a Varoshaza-
bizottsagrol, tehat semmi masrol, mint egy politikai revansrol, egy frusztraciorol, arrol,
hogy nem tudunk kijonni ebbdl a Varoshaza-ligybol. Egyébkeént, fopolgarmester Ur, az

a baj, hogy 6n folyamatosan csusztat ebben a kérdésben, ugyanis a jutalékrendszerrdl
nem egy vadidegen ember beszél, hanem Bajnai Gordon, a felvételeken. On mindig
elkeriili ezt a valaszt. Nem egy vadidegen, nem. Abban én egyet is értek, hogy két
vadidegen ember a harmadikrél barmit mondhat, de mégiscsak azt, hogy
jutalékrendszer van, példaul Bajnai Gordon mondja ezen a felvételen, €s soha nem
kérdezték meg, vagy...

ELNOK: Frakcidvezetd Ur! Birdsag eldtt is vallalja azt a mondatot, amit az
elébb elmondott?

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Mit? Hogy é mondja a felvételen?

ELNOK: Birosag eldtt is vallalja, hogy ez elhangzik Bajnai Gordon
beszelgetésén? Csak szeretnem kérdezni.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Igen, igen. Amiket hallhattunk, azon
elhangzik Bajnai Gordon beszélgetése. Hogyne, hat hogyne.
Tehat megint errdl szol, és én egyszeriien nem értem ezt a kiilonbséget, mert lehet a
févarosban, ¢s mondott példakat, hogy 6n szerint mit nem vizsgaltak ki, nyilvan abba
Bagdy volt fOpolgarmester-helyettes nem ment bele, hogy bizonyos ligyekben 6k
maguk, Tarl6s ur tett blintetofeljelentést, amikor gy érezte, hogy valami nem stimmel,
de errdl besz¢€ltiink, a févaros tligyeirdl az elmult években, évtizedekben. A Varoshaza-
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bizottsag, lehet, hogy 6nok azt mondjak, hogy kamu volt, Horvath Gr mindig az elején
mar elmondta ugyanazt, és ezt mondja két honapja, de ettdl fliggetleniil az mégiscsak
a févarost vizsgalta, a Févarosi Vagyonkezel6t, a fovaros tulajdonaban 1évd ingatlant,
ami hozzank tartozik, ami a mi feladatunk. Mi pedig most arrél beszéliink, hogy
létrehozunk egy olyan bizottsagot, amely vizsgal valamit, amihez semmi kozilink
nincsen, €s ami szerintem még az onkormanyzati fliggetlenséget is sérti. Egyszeriien
nem értem, hogy ezt hogy tudjak igy végignyomni.

Ha megengedi Niedermiiller polgarmester ur, egyetlen kérdést szeretnék feltenni. On
a polgarmester a VII. keriiletben, tobbsége van rdaadasul. Miért nem a VII. kertileti
Onkormanyzat vizsgalja ki a sajat elmult ingatlaniigyeit, rdad4sul a volt polgarmester
benn il a testiiletében. (Niedermiiller Péter jelzésére:) Vagy mar nem il bent?
Bocsanat. Tehat miért nem a VII. kertilet vizsgélja ki? Hiszen van ra kompetenciaja,
rdadasul minden irat helyben van. Tehat miért a fOvaros vizsgalja ki, akinek nincs
kompetenciaja, miért nem az a VII. keriileti Onkormanyzat, amelyrél beszéliink? En
ezt nem €rtem, €s az egyenes szandékot nem latom megint az egész ligyben.

ELNOK: Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester ur!

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Kdszonom
a szot. Végighallgatva igy mindenkit egyre vilagosabba valik a dolog. Tehat van egy
eladasi szandéka egy keriiletnek, itt a fovaros ¢lhet az eldvasarlasi jogaval. Huzza az
1ddt, nem csinal semmit, stb. Akar azt is el tudom hinni, hogy valami félrecstuszott, de
lényeg a lényeg, hogy késon, 30 napon tal, st 60 napon tul, azota talalkoztunk, itt
megtehettiik volna, a bizottsag tobbszor iilésezett, stb. Huzzak, htizzak az id6t, majd
fel akarnak allitani egy olyan vizsgaldbizottsagot, ami azt vizsgalja, hogy ezek az
ingatlanok... Eladtuk volna barkinek, aki a legjobban fizet. Nyilt, nemzetk&zi

palyazaton volt meghirdetve, nem jelentkeztek, nem éltek az eldvasarlasi joggal, most
probalnak. Tehat itt leplezik le tulajdonképpen 6nmagukat, hogy ez az egész egy kamu-
vizsgalobizottsdg, hiszen lehetett volna ezzel €lni, semmi probléma nincs ezzel,
teljesen mindegy, hogy ki fizet az 6nkormanyzatnak, hogy értéknoveld beruhazasokat
tudjon csinalni az V. keriilet. Semmi gond, csak itt onok adjak fel a labdat. Egyszeriien
miért nem éltek vele? Es most, amikor majd azon hosszasan elmegy a jogi vita, hogy
abban kinek volt igaza, addig, 30 nap alatt, azt kell hogy mondjam, egy ilyen kamu-
vizsgaldbizottsaggal majd palcat tornek egy kertilet feje felett.

Fopolgarmester ur, elfelejtett valaszolni nekem, tényleg kérdezem, hol volt akkor,
amikor mondjuk, a kizarélagos parkolohelyekkel kellett volna a belvarosiaknak
segiteni. Hol volt akkor, amikor a Vorosmarty tér, a Podmaniczky tér elhanyagolt
allapotan kellett volna a fovarosnak segiteni? Hol van akkor, amikor az egész Kossuth
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Lajos utca egy szemétdomb? Nem tesz semmit. TObbszor megirtuk, felszolitottuk, stb.
Hol van akkor, amikor a belvarosi tényleges, mindennapos dolgokrdl van sz6, ami
fovarosi feladat? Akkor hol van? Mert mar eltelt j6 par év, amiota On itt iil, azdta a
fovaros a keriiletieket csak politikai alapon hatranyban részesiti.

K06szonom.

ELNOK: Hassay képvisel asszony!

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): Igérem, rovid leszek. Csak az, hogy
mennyire alsagos ez az egész torténet, Niedermiiller polgarmester Ur mar nem
jelentkezik, pedig hozza szeretnék, nem lehet kérdezni, tudom, de mégis. Azt mondta,

hogy 6n mar pontosan ismeri, tudja és latja ezeket a folyamatokat, hogy mi zajlott a
koréabbi évek ingatlanértékesitési gyakorlatdban. Na most, ha ez igy van, akkor minek
a vizsgalobizottsag? Hat, akkor nyilvan meg lehet adni errdl a tajékoztatast. En ezt
gondolom. Egyébként is a *19-es valasztasok utan az 6n keriiletében is €s meég sok mas
keriiletben is alapos atvilagitas tortént, nyilvan megvannak ezek az anyagok. Tehat ha
nem vagyunk alsadgosak és valoban problémat taldltunk, akkor ugye, mi a vége a
torténetnek, ott a masik vizsgalobizottsag, amelyiket talan Kerpel-Fronius
fopolgarmester-helyettes vezet, vagy nem tudom, mindegy. Tehat ugye, ha
megallapitunk valamit, tudunk valamit, akkor miért kell tovabb vizsgélni — biztos mar
0 sok pénzt sikeriilt erre elkdlteni —, ha meg megvan a megallapitas, ismerjiik, akkor
miért nem tesziink feljelentést, ha valami problémat latunk? Tehat egész egyszeriien
nem all 6ssze ez a tortént.

Réadasul az eléterjesztésben az alaptorvényre hivatkozunk. Most megnéztiilk ezt a
passzust, hogy mit jelent. Semmit. Annyi a hivatkozas, hogy véleményt
nyilvanithatunk. Jo, hat persze, mindenrdl véleményt nyilvanithatunk.

Koszonom.

ELNOK: Wintermantel képvisel6 ur!

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Koszondm szépen. Bar most
latom, hogy bejelentkezett Niedermiiller polgarmester ur, hatha megtudjuk arra a
kérdésre a valaszt, ezek szerint akkor az 6 véleménye szerint is, de én kérdeném a

fépolgarmester urat és a fjegyz6 urat is, hogy a FOvarosi Kozgylilésben mennyivel
van tobb képesség, lehetdség, infrastruktara, erdforras, hogy a VII. kertleti volt
tigyeket vizsgalja, mint a helyben 1évd polgarmesternek ¢€s hivatalanak, tehat mégis
miben vagyunk mi jobbak, mint a keriilet.
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ELNOK: Polgarmester ur!

NIEDERMULLER PETER (DK, polgarmester): Azt kell hogy mondjam, hogy
egyfajta elismeréssel kell reagalnom arra, ahogy elterelik a figyelmet a lényegrél. On,

képviseld Ur, pontosan tudja, amit én is, hogy kicsit megvaltozott a helyzet, mert ugye,
tudjuk, hogy most nem egyszerlien arrdl van szo, hogy az V. vagy a VII. keriileti
Onkormanyzat Onkormanyzati lakdsokat hogyan és milyen koriilmények kozott
privatizal, hanem ezek a lakasprivatizalasok részévé valtak a szereplokon keresztiil
ennek az orszagnak az egyik legnagyobb és legdurvabb korrupcids iigyének.

Itt egy olyan emberrdl beszéliink, tisztelt képviseld ur, aki megengedhette maganak
ebben az orszagban, hogy kék villogos autoval rohangéljon a varosban f6l-ala, és azért
harcolt, hogy ezt a kék villogdjat megtartsa magdnak. Egy olyan emberrdl besz¢Eliink,
aki az egyik legmagasabb politikai tisztséget betdltd politikus kabinetfdnokeként ugy
vizsgazott le az egyetemen, hogy véletleniil nem volt jelen. Nem lehet gy tenniink,
tisztelt képviseld ur, mintha nem tudnank, hogy ezek az ligyek Osszefiiggenek, és
pontosan arrdl van szo, hogy ezeket az Osszefliggéseket kell megvilagitanunk. Itt
kifejezetten arrdl van szd, hogy azt kell megnézniink, hogy ebben az 1) kontextusban
mit mondanak azok az adatok, azok a tények, amelyeket kordbban més 6sszefiliggésben
lattunk.

Ugyhogy nem hiszem, hogy érdemes sokdig ugy tenni, mintha 6nok nem értenék, hogy
mirdl van szo6. En viszont pontosan értem, hogy pontosan ezen oknal fogva harcolunk
ennyire ez ellen a vizsgalobizottsag ellen, hogy ne kelljen azzal szembesiilniiik, hogy
egy ilyen ember, mint akirdl itt sz6 van, az 6nok politikai €s gazdasagi rendszerének
egyik meghatarozo szerepldje volt, és én pontosan €rtem, hogy éppen ezért nem akarjak
azt, hogy az V., a VII. és esetleg més budapesti kertiletekben is megnézziik, milyen 1y
Osszefiiggések bukkannak fel.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: Wintermantel képvisel6 ur!

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Ko6szonom szépen. Tehat,
polgarmester Ur, mitél jobb a Févarosi Kozgyiilés, mint az 6n keriilete? Mitdl tud
tobbet a fovarosi hivatal, mint az 6n hivatala? Mit6l tudnak tobbet a fovarosi

képviseldk, mint az 6n képviseldi, akik feltehetden egy ottani bizottsdgnak a munkéjat
végeznék? Szeretném kérdezni, hogy hallotta-e Horvath Csaba felszolalasat, amikor
Borbély Lénard polgarmester Girnak mondta, hogyha ennyire nyilvanvald és ennyire
tiszta az gy, akkor miért nem tesz feljelentést. Azt gondolom, hogyha 6n ezeket a
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kijelentéseket itt megtette, akkor Horvath Csaba szavai 6nnek is ugyantgy szolnak: ha
ennyire egyértelmi az iigy, akkor miért nem tett feljelentést?

Es amiket itt most 6sszevissza idehozott, kék lampa, meg mit tudom én, milyen vizsga,
akkor ezek szerint ez a vizsgalobizottsag Schadl urnak a kék ldmpas hasznalatat is
vizsgalni fogja, az érintett egyetemnek a vizsgaztatasi gyakorlatat is vizsgalni fogja,
vagy mégis... Annyira nonszensz, amit csinalnak €s annyira atlatszo, annyira kiloég a
1614b, hogy egész egyszerlien nem is értem, hogy mit keresiink még itt ennél a
napirendnél.

Ko6szondm szépen.

ELNOK: Polgarmester ur!

NIEDERMULLER PETER (DK, polgarmester): Nagyon roviden fogok
valaszolni. Nyilvan on sem gondolja, hogy a kék lampas autoknak a torténetét fogjuk
kivizsgalni. Az csak egy példa volt arra, hogy milyen befolyasos ember volt. Nem
hiszem, hogy 6dnnek van kék lampas autdja, de nem akarom megsérteni, még az is lehet,
hogy van.

De szeretnék valami mast mondani, és ez borzasztoan... — hogy mondjam, tudom, hogy
nem mondhatok ilyet, de egyrészt a frakcidvezeté Girnak mondom, masrészt énnek. En
még nem latok itt neveket, hogy az 6ndk részérdl ki kivan ebben a bizottsagban részt
venni, de rendkiviil megtisztel6 lenne, tisztelt képviseld ur, ha 6n hajlando lenne arra,
hogy részt vesz ebben a bizottsagban. En egészen biztos vagyok abban, még egyszer
mondom, tudom, hogy semmi jogom, lehetdségem nincs, hogy javaslatokat tegyek, de
mégis, ha gy gondolja, hogy itt valamiféle olyan dologrél van sz6, ami nem felel meg

a torvényi eldirasoknak, kérem Ont, vegyen ebben a bizottsagban részt, és akkor
kozosen meg fogjuk taldlni azokat a megoldasokat, amelyek valoszinlileg a
legmegfeleldbbek. K6szonom szépen.

ELNOK: K&szondom szépen. Wintermantel képviselé ur nyilvan még kevésbé
ismeri az SZMSZ-iinket, amely nem teszi lehetévé, hogy negyedjére is szot adjak
onnek.

Lang frakciovezetd urat kértem, hogy jelezze, hogy kik azok a delegaltak, akiket a
Fidesz-KDNP frakcio delegalna a vizsgalobizottsagba.

Hamarosan kiosztjuk az eldterjesztést irasban, addig par perc sziinetet rendelek el, s
szavazunk az eldterjesztésrél. Kérem, hogy nevezzék meg, hogy kiket tudunk a
bizottsagba delegalni.

Most targyalasi sziinetet rendelek el.
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(Sziinet: 13.19 — 13.36)

ELNOK: Tisztelt Kozgytilés! Folytatjuk a munkankat. Kérem, foglaljak el a
helytiket! (Megtorténik.)
Tisztelt Kozgytilés! Tehat folytatjuk a munkankat. Kiosztasra kertiilt az eseti bizottsag
felallitasaval kapcsolatos modositd, amelyet az eldterjesztok tamogatnak, tehat
magarol a mddositd inditvanyrdl nem kell kiilon szavaznunk. Lang frakcidvezetd tr
arrdl tajékoztatott, hogy a Fidesz-KDNP-frakcidé nem kivan tagokat delegalni az eseti
bizottsagba, amit mi szomoruan tudomasul vesziink. (Ughy Attila kozbeszol.) A vitdban
elhangzottak az érvek ezzel kapcsolatosan, ezzel egyiitt is, amennyiben a bizottsag
munkdja még tart és a Fidesz-frakcio kivan tagokat delegélni, akkor erre nyilvan
késobb is lesz lehetdség.
(Ughy Attila elhagyja az iiléstermet.)
Keérem tehat, hogy az igy modositott eldterjesztésrol szavazzanak.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy sziikségesnek tartja, hogy Budapest Févaros Onkormdnyzata
az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés j) pontja alapjan Belvaros-Lipotvaros Onkormanyzata
ingatlanértékesitési gyakorlataval, valamint Budapest Foévaros VII. Keriilet Erzsébetvdros
Onkormanyzata 2019 oktoberét megelozé ingatlanértékesitési gyakorlataval osszefiiggésben

veleményt nyilvanitson, illetve a nemzeti vagyonnal valo felelos gazdalkodas és a nyilvanossag
biztositasa érdekében dontésre iranyulo javaslatokat fogalmazzon meg.

A Fovarosi Kozgyiilés megalkotja .../2022. (... ... ) onkormanyzati rendeletét a Budapest Fovaros
Onkormanyzata Szervezeti és Miikédési Szabalyzatdrdl sz6l6 1/2020. (I1. 5.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol a fopolgdarmesteri modosito javaslat 2. melléklete szerint.

A Foévarosi Kozgyiilés a 46/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatdrozat szerinti dontés megalapozasa
érdekében elfogadja a jelen eloterjesztés fopolgarmesteri modosito javaslattal modositott 1.
melléklete szerinti tartalommal eseti bizottsag felallitasardl szolo .../2022. (... ...) normativ
hatdrozatat.

A Fovarosi Kozgyiilés megvdlasztja az eseti bizottsag felallitasarol szolo .../2022. (... ... ) normativ
hatarozat szerinti eseti bizottsag tagjait:

- a bizottsag elndke és képviselo tagja: Niedermiiller Péter

- a bizottsag alelnoke és képviselo tagja: Baranyi Krisztina

- a bizottsag képviselo tagja: Piko Andras

- a bizottsag nem képviselo tagja: Kovacs Alex Gabor

- a bizottsag nem képviselo tagja: dr. Szigeti Flora.
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(Szavazas.)

46/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Koézgytilés ugy dont, hogy sziikségesnek tartja, hogy Budapest Févaros Onkorméanyzata
az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés j) pontja alapjan Belvaros-Lipotvaros Onkormdanyzata
ingatlanértékesitési gyakorlataval, valamint Budapest Fdévaros VII. Keriilet Erzsébetvaros
Onkorminyzata 2019 oktoberét megeldzé ingatlanértékesitési gyakorlatdval Osszefiiggésben
véleményt nyilvanitson, illetve a nemzeti vagyonnal valo felelds gazdalkodas és a nyilvanossag
biztositasa érdekében dontésre iranyul6 javaslatokat fogalmazzon meg.

[181gen (68,24%), 10 ellenszavazat (20,31%), 0 tartdzkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

Budapest Févaros Onkormdnyzata Kozgyiilésének 412022. (1. 28.) onkormdnyzati
rendelete a Budapest Févaros Onkormdnyzata Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatardl
szolo 1/2020. (11. 5.) onkormdnyzati rendelet modositasarol

A Fovarosi Kozgyiilés megalkotja 4/2022. (1. 28.) dnkormanyzati rendeletét a Budapest Févaros
Onkorményzata Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol szolé 1/2020. (I1. 5.) dnkormanyzati rendelet
modositasarol a fopolgarmesteri modosito javaslat 2. melléklete szerint.

Igen , 0), 10 ellenszavazat , 0), U tartozkodas, 2 nem szavazott (4, 0
181 68,24%), 10 ell 20,31%), 0 tartézkodas, 2 4,37%)]

Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgyiilésének 212022. (1. 28.) hatdrozata eseti
bizottsag felallitasarol

A Fovarosi Kozgytilés a 46/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatarozat szerinti dontés megalapozéasa érdekében
elfogadja a jelen el6terjesztés fopolgarmesteri modositd javaslattal modositott 1. melléklete szerinti
tartalommal eseti bizottsag felallitasarol szolo 2/2022. (1. 28.) normativ hatarozatat.

[18 igen (68,24%), 10 ellenszavazat (20,31%), O tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

47/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyiilés megvalasztja az eseti bizottsag felallitasarol szolo 2/2022. (1. 28.) normativ
hatarozat szerinti eseti bizottsag tagjait:

- a bizottsag elnoke és képviseld tagja: Niedermiiller Péter

- a bizottsag alelnoke és képviseld tagja: Baranyi Krisztina

- a bizottsag képviseld tagja: Pikd Andrés

- a bizottsag nem képviseld tagja: Kovacs Alex Gébor

- a bizottsag nem képviseld tagja: dr. Szigeti Flora.

[181gen (68,24%), 10 ellenszavazat (20,31%), 0 tartdzkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]
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ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.

Mivel az eseti bizottsagnak nem képviseld tagjai is vannak, ezért most Gjabb eskiitétel
kovetkezik. Megkérem a bizottsag megvalasztott tagjait, hogy faradjanak ki az
emelvényhez, ¢s mondjak utdnam az eskii szovegét, a jelenlévoket pedig arra kérem,
hogy ezt felallva fogadjak. (A teremben levok felallnak. — Dr. Szigeti Flora és Kovdcs
Alex Gabor az emelvény elé Iépnek. — Az elndk eléolvassa az eskii szovegét, — ,En,
......... becstiletemre és lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszaghoz és annak
alaptorvényéhez hii leszek, jogszabalyait megtartom ¢és masokkal is megtartatom,
bizottsagi tisztségembdl eredd feladataimat Budapest fejlédésének eldmozditasa
érdekében lelkiismeretesen teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javara
gyakorolom.” —amelyet dr. Szigeti Flora és Kovacs Alex Gabor megismételnek. — Taps
a varosvezeto frakcio oldalan.)

ELNOK: Tisztelt Kozgytilés! Folytatjuk a munkankat a [meghivé szerinti] 22.
szamu napirendi ponttal: Horizon 2020 palyazattal kapcsolatos javaslat.

23. napirend: Javaslat egyiittmiikodési megallapodas megkotésére a Horizon 2020
SchoolFood4Change cimi (101036763 szamu) projekt keretében

(Ughy Attila visszatér az iilésterembe.)

ELOTERJESZTO: Gy. Németh Erzsébet

ELNOK: Megnyitom a vitat. Kérdezem, van-e kérdés vagy észrevétel. (Senki
sem jelentkezik.) Nem latok ilyet. A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févarosi Kozgyiilés jévahagyja a Budapest Févaros Onkormdnyzata és az Etkeztetési Szolgdltaté
Gazdasagi Szervezet kozott létrejovo — az LC-GD-6-1-2020, a ,, Termelotdl a fogyasztoig stratégiat

segito innovativ megolddasok fejlesztése és tesztelése
tamogatasbol megvalositasra keriilo — ,,SchoolFood4Change” Az iskola és az iskolai étkeztetés

101036763 azonosito szamu projekt

paradigmavaltdsa, a kozegészségiigy, a teriileti, tarsadalmi és kornyezeti ellenalloképesség teriiletén
megnevezést feladatra vonatkozo egyiittmiikodési megallapodas megkétését az eldterjesztés
melléklete szerinti tartalommal.
Felkéri a f6polgdarmestert, hogy az egyiittmiikodési megdallapoddst Budapest Févaros Onkormadnyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 2022. februar 11.
felelos: Kardacsony Gergely
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(Szavazas.)

48/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és az Etkeztetési Szolgaltato
Gazdasagi Szervezet kozott 1étrejovo — az LC-GD-6-1-2020, a ,, Termel6tdl a fogyasztoig stratégiat
segitdé innovativ megoldasok fejlesztése és tesztelése” 101036763 azonositd szamu projekt
tdmogatasbol megvalodsitasra keriild — ,,SchoolFood4Change” Az iskola és az iskolai étkeztetés
paradigmavaltasa, a kozegészségiigy, a teriileti, tdrsadalmi és kornyezeti ellenalloképesség teriiletén
megnevezésii feladatra vonatkozd egyilittmiitkodési megallapodas megkotését az elOterjesztés
melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fépolgarmestert, hogy az egyiittmiikodési megallapodast Budapest Févaros Onkorméanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 2022. februar 11.
felelés: Karacsony Gergely

[17 1gen (65,24%), 0 ellenszavazat, 3 tartozkodas (3,46%), 11 nem szavazott (24,22%)]

ELNOK: A kozgytilés tamogatta az elSterjesztést.
A [meghivo szerinti] 23. szamu napirendi pont kovetkezik, Béke tér,
togytlijtéesatornaval kapcesolatos eldterjesztés.

24. napirend: Javaslat a Béke téri tehermentesito fogyiujto épitése c. projekt
tamogatasi szerzodésének modositasara

ELOTERJESZTO: Tiitt6 Kata

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormdnyzata és az Innovdcios és
Technologiai Minisztérium Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Programok Iranyito
Hatosaga kozott létrejott KEHOP-2.2.2-15-2019-00148 azonosito szamu, ,, Budapest XIII. keriilet,
Béke téri tehermentesité fogyiijtocsatorna épitése” cimii projekt megvalositasara vonatkozo
tamogatasi szerzodés 2. szamu modositasanak megkotését az eloterjesztés melléklete szerinti
tartalommal. Felkéri a fopolgarmestert, hogy a tamogatdsi szerzodés 2. szamu modositasat Budapest
Févaros Onkormadnyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 2022. februar 15.
felelos: Kardacsony Gergely
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(Szavazas.)

49/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és az Innovacids és
Technoldgiai Minisztérium Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Programok Iranyitd
Hatosaga kozott 1étrejott KEHOP-2.2.2-15-2019-00148 azonosité szamu, ,,Budapest XIII. keriilet,
Béke téri tehermentesitd fogylijtOcsatorna épitése” cimii projekt megvalositasara vonatkozo
tamogatasi szerzodés 2. szami modositasanak megkotését az eldterjesztés melléklete szerinti
tartalommal. Felkéri a fépolgarmestert, hogy a tdmogatasi szerzédés 2. szdmi mddositasat Budapest
Févaros Onkorményzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 2022. februar 15.
felelés: Karacsony Gergely

[28 igen (82,82%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (10,10%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az elSterjesztést.
A [meghivo szerinti] 24. szami napirendi pont kovetkezik, BFVT kozfeladat-
ellatasaval kapcsolatos megallapodas modositasa.

25. napirend: Javaslat a BFVT Kft. Kozfeladat-ellatas feltételeirol szolo
megallapodas modositasara

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Van-e kérdés vagy észrevétel?
(Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet. A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févarosi Kozgyiilés jovihagyja a Févarosi Onkormanyzat és a BFVT Kft. kozotti Kozfeladat-

ellatas feltételeirol szolo megallapodas 11. sz. modositasanak megkotését az eloterjesztés melléklete
szerinti tartalommal és felkéri a fdpolgdrmestert, hogy azt Budapest Févdros Onkormdnyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 15 nap
felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)
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50/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés jovahagyja a Fovarosi Onkormanyzat és a BFVT Kft. kozotti Kozfeladat-
ellatas feltételeirdl szol6 megallapodas 11. sz. médositasanak megkotését az eldterjesztés melléklete
szerinti tartalommal és felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 15 nap
felelds: Karacsony Gergely
[26 igen (75,84%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 5 nem szavazott (17,08%)]

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: A Kozgyiilés tamogatta az
eldterjesztest.

A [meghivo szerinti] 25. szam napirendi pont kovetkezik, idGalapu jegyek
bevezetésével kapcsolatos az eldterjesztés.

26. napirend: Javaslat idoalapu jegyek bevezetésére a budapesti kozosségi
kozlekedésben

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

KARACSONY GERGELY f8polgarmester: Van-e kérdés vagy észrevétel?
(Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet. A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormdnyzata és a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zartkoriien Miikodo Részvénytarsasag kozotti  Feladat-ellatasrol — és

kozszolgaltatasrol szolo keretmegallapodas 9. szamu modositasanak megkotését az eloterjesztés
melléklete szerinti tartalommal.

Felkeri a fopolgarmestert, hogy a keretmegallapodads 9. szamu modositasat Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: a TVI allasfoglalasanak kézhezvételét kéveto 10 napon beliil
felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)
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51/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapest Fovaros Onkormdanyzata és a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zartkorien Mikodé Részvénytarsasag kozotti Feladat-ellatasrol  és
kozszolgaltatasrol szold keretmegéllapodas 9. szdmu modositdsdnak megkotését az eldterjesztés
melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fOpolgarmestert, hogy a keretmegallapodds 9. szamu modositasat Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: a TVI allasfoglalasanak kézhezvételét kvetd 10 napon beliil
felelds: Karacsony Gergely

[27 igen (84,21%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 3 nem szavazott (8,71%)]

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: A képvisel$-testiilet tamogatta az
eldterjesztest.

A [meghivo szerinti] 26. szamu napirendi pont kovetkezik, a BGYH iizleti tervének
elfogadasa, amellyel kapcsolatosan Gy. Németh Erzsébet és Déri Tibor polgarmester
ur médositd inditvanyt nyljtott be.

27. napirend: Javaslat a BGYH Zrt. 2022. évi iizleti tervének elfogadasara

ELOTERJESZTO: Gy. Németh Erzsébet

HOZZASZOLOK: dr. Bagdy Gébor, Wintermantel Zsolt, Déri Tibor

ELNOK: Megnyitom a vitat. Bagdy képviseld tirnak adom meg a szét. BGYH
tzleti terv. (Wintermantel Zsolt: BGYH iizleti terv.) Igen, BGYH iizleti terve, amelyhez
erkezett modositd inditvany Gy. Németh Erzsébet fopolgarmester-helyettes asszony és
Déri Tibor polgarmester ur részérdl. Bagdy képviseld uré a szo.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): K6sz6ndm szépen. Gondolom, hogy a
modositd inditvanyt majd a modositéinditvany-tevék ismertetik. En egyeldre csak
annyit kérdeznék az eldterjesztotdl, aki a fopolgarmester-helyettes asszony, a kérdés
az, hogy on elhiszi-e és bizik-e abban, hogy teljesiil ez az iizleti terv, vagy ezt ugy kell
komolyan venniink, mint a fovaros koltségvetését, amelyik eleve fél évre késziilt.
K06szonom.
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ELNOK: Wintermantel képvisel6 ur!

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): K6sz6nom a szot, fopolgarmester
ar. Ertem én a triikkot, csak nem biztos, hogy jo. A kovetkezd napirendi pont sz6l a
BGYH tulajdondban 1¢év0 telek, ingatlan sorsanak a rendezésérdl, €s itt most az iizleti
tervhez nyujtott be a polgarmester ur és fopolgarmester-helyettes urholgy egy modosito
javaslatot. Nem tudom, hogy ennek az-e a célja, hogy akkor a kovetkezd napirendi
pontrol 6nok nem is kivannak szavazni.

De azért itt szeretném elmondani, hogy azért is j6, hogy az ember a Févarosi Kozgytilés
tagja lehet, merthogy olyan eldterjesztéseket készithet, mint a kovetkezd napirendi
pont. A 17 év alatt azt szoktam meg, hogy a polgarmesterek kidllnak a varosukért és a
varosuk érdekében, mindig ez volt itt a gyakorlat, én igy lattam. Ezért is Oszintén
megdobbentett, hogy ezt az eldterjesztést, a kovetkezd napirendi eldterjesztést nekiink
kellett elkésziteni, ugyanis 19 8szén, telén az Gjpesti keépviseld-testiilet gy dontott,
hogy az egykori ujpesti uszoda telkét nem kivanja, hogy beépitésre kertiljon, €s arra
kéri a févarost, hogy ott park létesiiljon. Erre hatalmaztuk fel a polgarmester urat,
pontosabban a képviseld-testiilet az ujpesti polgarok akaratabal.

Két év mulva deriilt égbdl villamcsapasként érkezett az ingatlanhirdetés, a fOvaros
ugyanabban a csomagban, mint oly sok mas ingatlant, értékesiteni kivanta ezt a telket,
tehat két évig az gjpesti képviselO-testiilet hatarozata nem keriilt végrehajtasra. Akkor
a Varoshaza-mutyinak, illetve a nagy Gjpesti kozfelhaborodasnak koszonhetéen Ujpest
képviseld-testiilete 1smét Gigy dontott, hogy az egykori uszoda telkén parkot kivan
Iétesiteni, €és hogy ebben ujfent felkéri a polgarmestert, hogy targyaljon a fOvaros
vezetésével.

A nagy felhdborodasnak koszonhetden oriilok, hogy a févaros egyeldre elallt az eladasi
szandéktol, legaldbbis az ingatlanhirdetés lekeriilt a kiilonb6zd helyekrdl. De a
végleges, megnyugtatd megoldas az lenne, hogyha ez az ingatlan kikeriilne a BGYH
tulajdonabdl, visszakeriilne a févaroshoz, ¢s megitelésem szerint az lenne a végleges,
megnyugtatd javaslat, hogyha ez az ingatlan utdna az Ujpesti Onkormdanyzat
tulajdonaba keriilne, hogy ott a parklétesités megtorténhessen.

Az a modositd javaslat, amit ehhez a napirendi ponthoz a polgarmester ur és
fopolgarmester-helyettes urholgy beadott, tulajdonképpen jo, €és a magam részérdl
tdmogatni is fogom azzal, hogy nem latom indokoltnak, hogy a beszamold
elfogadasaval egyidejiileg keriiljon a szerzdédés megkotésre. ElOzetes értékbecslés
egészen nyilvanvaldan van, merthogy értékesiteni kivantak, azt csak aktualizalni kell,
ezt a szerzOdést egy honap alatt meg lehet kotni. Tehat én azt kérem, hogy a kovetkezd
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fovarosi kozgytilésen, vagy hogyha az adott esetben nem lenne megtartva vagy
elcstiszna, akkor 30 napos hatariddvel jelezziik.

A 4. pont tekintetében pedig, én nem tudom, hogy ez formailag megfelel-e, mert ott
nincs felelds és nincs hataridé megnevezve, lehet, hogy ez sem véletlen, és rdadasul
ugy fogalmaz, hogy a targyaldsokat folytassdk, hogy az ingatlanon zoldteriileti
fejlesztés valosuljon meg. Ez a tipikusan nem mondjuk meg, hogy ki fogja
megvaldsitani, hogyan fogja megvalositani, milyen hataridével fogja megvaldsitani,
ugyhogy ide is hataridét szeretnék kérni arra, hogy egy ilyen targyaldssorozatot nyélbe
lehessen iitni, én azt gondolom, hogy egy honap szintén elegendd, tehat itt is a 30 napos
hataridé megjelolését szeretném kérni az eldterjesztoktdl vagy pontosabban a modosito
javaslat benyt;toitol.

Ha és amennyiben, nem tudom, hogy mi a szandék, hogy a kovetkezd napirendi pontot
akkor targyaljuk-e vagy le fogjék vetetni ezutdn, nem tudom, de akkor itt mondom el,
hogy szeretném javasolni és batoritom polgarmester urat abban, hogy ne legyen
kishitii, ha kell, én segitek, kiizdjiink meg egyiitt a fdvaros vezetésével, az az ingatlan
jo helyen lesz Ujpesten, ne adjuk ol azt a lehetdséget, hogy Ujpest Onkorményzata
megszerezze azt a teriiletet. En azt gondolom, hogy jobban bizhatunk magunkban,
Ujpest mindig is le tudott tenni eredményeket az asztalra. Kérjiik el a fovarostdl azt az
ingatlant, ¢és valositsuk meg ott a sajat elképzeléseink szerint azt a parkot, azt a
fejlesztést, amit az jpestiek szeretnének.

Ugyhogy én azt kérem, hogy a kovetkezd hatarozati javaslatot mindenképpen fogadjuk
el, amely arrol szol, ahogy le is van irva, hogy az adasvételt kovetden, tehat amikor a
fovaros megszerezte a Gyogyfird6tél a telket, akkor azt Ujpest Onkormanyzata
szamara a fovaros adja 4t. Ehhez kérem a tamogatast.

Polgarmester Ur! Hogyha Ujpest érdekében fog kiizdeni, én mindig tamogatni fogom
ont. Koszonom.

ELNOK: Bagdy képviselé ur kdvetkezik.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): K6sz6ném szépen. En erésen biztam
abban, hogy kapok egy vélaszt a kérdésemre — nem kaptam. Megértem, én sem biztos,
hogy valaszolnék a fopolgarmester-helyettes asszony nevében. En kimondom 8szintén,
ez az lizleti terv egy fikcid, koriilbeliil a fovaros koltségvetéséhez hasonlo realitdssal
rendelkezik. Ugyanakkor ott legalabb hallottuk, hogy ezt az eldterjesztdé maga is
fikcionak tekinti, €s olyan munkahipotézisekkel €1, aminek a megvalosuldsa erdsen

kérdéses.
En most egy uj dolgot fedeztem fol itt, ebben az elSterjesztésben, és nem is szeretnék
részletekkel foglalkozni, de azért csak megkérdezném, hogy hogy all a Rac fiird
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felujitasa, hiszen ebbdl az iizleti tervbdl Ggy tiinik ki, hogy ez novemberben mér meg
fog nyitni. Tehat akkor feltételezem, hogy most mar a kozbeszerzés is folyamatban van
vagy mar meg is tortént, mar vannak konkrét arbecsléseink erre vonatkozoan, hiszen
az lizleti terv erre 2 milliard forintot tervez be, és ezt a 2 millidrd forintot meg a Rac
flird6hoz tartozd szalloda értékesitésébdl kivanja bevételként finanszirozni, amit az
tizleti terv 3,4 milliard forintra taksal.

Kérdezném, hogy realisnak tartja-e ezeket a szamokat, ugyanakkor realisnak tartja-e
azt is, hogy a duplajara né a Gyogyfiirdd Zrt. forgalma, marmint bevétele, bocsanat,
amit ugy ¢ér el, hogy 8, illetve 20 szdzalé¢kos adremelést kivan a nyaron végrehajtani.
K0szonom, ezek lennének a fobb kérdéseim.

ELNOK: Déri polgarmester 1r!

DERI TIBOR (Momentum, polgarmester): K6szonom a szot, fépolgarmester ur.
Tisztelt Kozgytilés! E10szor is koszonom a szavakat, hogy egyiitt tudunk harcolni ilyen
dolgokeért, hogy ott egy zoldpark legyen, bar ez nem nagyon igy nézett ki meg 2018-
ban, amikor a kertileti épitési szabalyzat elfogadasra keriilt, akkor a keriilet, illetve a
teriiletnek az onkormanyzati képviseldje sem emelte fel a szavat az ellen, hogy ott egy
40 méteres toronyhaz épiiljon. Egyediil, ha jol emlékszem, és ismereteim nem csalnak,
akkor Pajor képviseld ur volt az, aki felszélalt ez ligyben, €s szerintem abszolut egyet
lehet érteni vele.

2018 végén, novemberben fogadtak el egyebként azt az €pitési szabalyzatot, amelynek
az egyik mellékletében még egyébként a beépitésrdl a tervek is megsziilettek, szo
szerint az van benne, amit elfogadtak, hogy jelenleg a 70-es évek kozepén épitett,
hasznalaton kiviili Gjpesti uszoda épiilete bontasa folyamatban van, korszeriisitésére a
miszaki amortizadci® miatt nem volt lehetdség, szerkezeti kialakitdsa nem tette
lehetévé, hogy atépitéssel, kiegészitéssel 1) funkcidja épiilet j6jj0n 1étre. Az épiilet
teljes bontasa elkeriilhetetlen volt, a felszabadulo teriileten tobbfunkcios épiilet
kialakitasa javasolt, mely hozz4jarul a varoskdozpont tovabbi fejlodéséhez. A
tobbfunkci6s hasznalat a tomegalakitasban is lathato, a foldszinti tomeg 0sszefogja az
iroda funkcidju alacsonyabb €s magasabb 40 méteres épiilettomeget. A felsobb
szinteken is taldlhatd egy kapcsolat, amelyben latvanyvendéglatas, illetve
latvanyirodatér rendeltetés javasolt. Ezt fogadta el az akkori képviseld-testiilet. Azt,
hogy ki hogy szavazott, most mar nem mondom, mert teljesen lényegtelen.

En nagyon 6riilok annak, hogyha kozosen tudunk tenni azért, hogy ott egy zoldpark
j6jjon 1étre. En bizom benne akkor, hogy ez a médosité inditvany, amit Gy. Németh
Erzsébet fopolgarmester-helyettes asszonnyal irtunk, befogadhat6 az 6nok szamara is
¢s elfogadjak, és bizunk benne, hogy az eurdpai unidos TOP-finanszirozasu projektek
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kozott tudhatjuk ezt hamarosan, és egy zoldparkot tudunk ott megvaldsitani.
K06szondom szépen.

ELNOK: K8szonjiik szépen. Wintermantel képviseld ur!

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Ko6szonom szépen. A
polgarmester ur nyilvanvaldan tudja, hogy a keriileti Onkormdnyzatok a sajat
rendeletalkotasukkal felelosséget vallalnak, és a dontéseikkel adott esetben vagyoni
kart is okozhatnak. Mivel, ugye, ez a teriilet 2018-ban, amikor a KSZT késziilt, a

Févarosi Onkormanyzat cégének a tulajdondban volt, amelyet egyébként, ugye,
vagyonhasznositasra és bevételszerzésre hozott 1étre a Févarosi Onkormanyzat, ha az
ujpesti onkormanyzat akkor parkkd mindsiti ezt a teriiletet, akkor azzal konkrétan
vagyoni kart okoz a fovaros cégének, ami miatt 6k siman kartéritéssel élhettek volna
az onkormanyzat fel¢. De, gondolom, ezt tudja, csak valamilyen oknal fogva ezt itt
most el akarta mondani.

De nem ’18-as ligyekrol kell beszélni, hanem arrol, hogy 2022-ben miért tartunk ott,
hogy egy 19 8szén hozott hatarozat ligyében még semmi nem tortént, €s hogyha ez a
hatarozat itt most nem sziiletik meg, és nem allunk az ¢lére ennek az ligynek, és nem
vagyunk szemfiilesek, €¢s nem szurjuk ki az ingatlanhirdetést, akkor adott esetben a
fovaros mar lehet hogy rég eladta volna ezt a telket, siman benne van a pakliban. Arrél
¢rdemes tehat besz€lni, hogy mi tortént az elmult néhany évben, miért nem sikerilt
ennek a teleknek a megnyugtato sorsat elrendezni. De igen, most mar eljutottunk idaig,
1épjiink!

En azt gondolom, hogy minden pénzt megér, a fépolgarmester tr tobbszor is elmondta,
hogy nyilvdnos videolizenetet kiild a sajat cégvezetdjének azért, hogy néhany faval
tobb lehessen a budai fonodo esetében a Miiegyetem rakparton — nagyon helyes! —,
tehat akkor, ha egy ilyen ingatlaniigyletnél adott esetben afa vagy az egyik
onkormanyzatt6l masik onkormanyzathoz juté vagyonelemrdl van sz6, de azon zold,
park létesiil, akkor én azt gondolom, az minden pénzt megér, ezek csak kifogasok
lennének. Ugyhogy én 6riilok annak, hogyha ez a telek akér az 6nok altal vazolt modon
adasvétellel is beszamitdsra keriil a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaba, azzal
egyetértek. Kérem, hogy a 30 napos hatariddt, azt vegyiik bele az eldterjesztésbe,
folytassdk csak a targyalasokat, nagyon helyes, és kérem, a kovetkezd napirendi
pontnal szavazzuk meg, arra biztatom a polgarmester urat, hogy kérje meg a sajat,
hasonloan gondolkodé polgarmestertarsait, illetve képviseldket, hogy tamogassak azt,
hogy ez az ingatlan Ujpest tulajdonaba keriiljon. K6széndm szépen.

ELNOK: Déri polgarmester tr!
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DERI TIBOR (Momentum, polgarmester): Akkor egy mondat arrél, hogy miért
tartott ilyen sokaig — de szerintem Gy. Németh Erzsébet fopolgarmester-helyettes
asszony tobbet is tud majd réla mondani. On is jél tudja, hogy a teriilet peres eljaras
alatt allt kettéezer... — ha jol emlékszem, 2021 nyardig, amikor sikeriilt eredményesen
lezarni, és minden fél szadmara megnyugtatoan rendezni ezeket a dolgokat, és addig
kértek tiirelmet ezzel kapcsolatban, hogy utdna essen szd arrdl, hogy mi lesz a
terliletnek a sorsa. Mi is nyitottak vagyunk arra, hogy a teriilet rendezése jogilag
minden tekintetben pozitiv fejleménnyel zéaruljon, minden jogszeri megoldast

tamogatni fogunk ezentul is. K6szonom szépen.
ELNOK: Bagdy képviseld tir!

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): K6sz6ném a szot. Itt tjra és ujra
probalkozom kérdésekkel, valaszokat ezekre nem kapok, ugyanakkor szeretném itt
segiteni a vitat annak érdekében, ugye, felmeriilt, hogy az el6terjesztd1 modositas, amit

az eldterjesztd €s a polgarmester Ur nyujtott be, az, ugye, arrol szol, hogy megvennék
ezt az ingatlant, éspedig a fodvaros venné meg. Tekintettel arra, hogy van egy anyag a
keziinkben, amely a Budapesti Gyogyfiirdd iizleti tervérdl szol, ez szamszerisiti is azt,
hogy milyen osszeget kivannak 6k bevételezni, az éppen 700 millié forint. Ugyhogy
¢n tulajdonképpen a fovaros anyagi helyzete miatti aggddas mellett kifejezetten
oromomnek adok hangot, hogy a mai kozgytilésen ingatlanvasarlasra 1,7 milliard
forintot tudunk allokalni, kicsit meglep, de biztos helyes €s jo ez igy, €s van mibdl.
Szeretném jelezni, hogy 6romteli az is, hogy ezek szerint novemberben meg fog nyilni
a Réc flirdé — nagyon o, bizzunk benne, hogy igy is lesz, nem csak az iizleti terv irja!
—, azon azonban egy kicsit meg vagyok lepve, hogy az utébbi néhany évben a févaros
6 célja és feladata az volt, hogy a Rac fiird6t és a hotelt megszerezze, és most azzal
szembesiilok itt, ebben az elbterjesztésben, hogy a szallodat 3,4 milliard forintért el
kivanjuk adni. Nem eml¢kszem arra, hogy itt testiileti iilésen targyaltunk volna errdl,
itt ebbdl az tizleti tervbol ez egyértelmiien igy tlinik ki.

En aggilyosnak tartom egyébként azt a kordbban altalam emlitett jelentds,
20 szazalékos belépddij-emelést is, és 0sszességében rendkiviil kritikusnak, mondhatni
hogy irredlisnak tartom ezt az {izleti tervet, amely ebben a formaban 99 sz4zalékos
valoszintiséggel nem fog megvalosulni. Koszonom.

ELNOK: Wintermantel képviselé Gr kért szot. Mara egyébként kimeritette a
hozzaszolasi lehetdségeket, de (Kozbeszélds: Uj képviseld!) 0j képviselSként
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(Deriiltség.) még egy bonusz hozzédszolas, utdna a vitat lezarom, €és szavazunk az
eléterjesztésrol.

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Megkoszonve a lehetOséget
nagyon rovid leszek. Természetesen teljesen tisztdban vagyok azzal, hogy milyen jogi
procedurak voltak a telekkel kapcsolatban, csak pontosan azért készitettiik ezt az
eléterjesztést, mert akkor, amikor ezek a jogi procedurak lezarultak, akkor a Févarosi
Onkormanyzat — nem tudom, hogy miért, azért, merthogy nem volt tisztaban vele, nem
volt eléggé hatarozott —, polgarmester ur, nem ugy dontott, hogy ezen a moédon kivonja
a BGYH-t6l, és adott esetben atadja Ujpestnek, vagy ha nem adja at, akkor a févaros
maga ¢épit ott parkot, hanem meghirdette eladasra. A jogi procedurak lezarultak, és
abban a pillanatban, ahogy ezek lezarultak, rogton el akarta adni az Gjpestiek akarataval
szemben.

Kérem, hogy a hataridoket irjuk bele az eldterjesztésbe, ¢s kérem, hogy a kovetkezd
napirendi pontnadl az Ujpesti Onkormanyzat tulajdonba adéisa elOkészitésérdl
tamogatolag dontson a Kozgytiles. Koszonom szépen.

ELNOK: Akkor megadom a szot az el6terjesztének.

ELOTERJESZTO: Koszonom szépen a szot, fopolgarmester ur. Hat azért az
nagyon JO, hogyha az ember akkor, amikor bar elég régota ul itt a FOvarosi
Kozgyllésben, nagy elddoktol probal tanulni. Ezt tettem én is, Bagdy képviseld ur
kapcsan, amikor fopolgarmester-helyettesként itt 6t éven keresztiil elGterjesztoként
valaszolt a kérdésre, igy engedje meg nekem, Bagdy Ur, hogy ugyanigy tegyek ¢én is

pontosan ugyanabban a székben, amelyben on lt!

Az elsé kérdésére egy hatarozott ,,igen” a valaszom. Abszolat mértékben elhiszem,
hogy a BGYH-nak az iizleti terve teljesiilni fog. Es akkor a tovabbiakban is Bagdy
urnak a kérdéseire valaszolnek még eldszor.

A dijemelés kapcsan hadd mondjam azt el, hogy az elGterjesztés is vilagosan jelzi, de
elmondom, mert szerintem nagyon fontos, hogy ez itt a kozgytilésben is elhangozz¢k,
két tipusu aremelésrél van szd. Az egyik azokban a fiirddkben, ahol a hazai
fogjuk emelni a dijakat szigoruan a II. félévtdl, amikor erre lehetdségiink lesz.

Abban a két fiirddben, a Széchenyiben €s a Rudasban, ahol a kiilf61di vendégek aranya
a dontd tobbség, ott egy 20 szdzalékos aremeléssel szamol a gyogyfiirdé. Ez
minddsszesen, minden egyes belépd megvasarlasakor 2 eurd tobbletet fog jelenteni.
Azt gondolom, hogy ezt a kiilf6ldi vendégek 1gazdbol nem érzik meg.
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Ugyanakkor azoknak a hazai vendégeknek, akik ebbe a két fiirdobe, tehat a
Széchenyibe €s a Rudasba szeretnének menni, 1étezik egy ugynevezett Zsigmondy-
kartya, egyéves dija ennek a Zsigmondy-kartyanak 5000 forint, és ezért nyugodtan az
0sszes gyogyfiirddnkben viszonylag alacsony arért a két kiemelt fiirddbe 2900 forintért
lehet menni alkalmanként, emellett szamtalan kedvezményt biztosit, nyugdijas, csaladi
¢s egyéb jegyeket a gydgyfiirdd.

Léteznek ugynevezett bérletek. Ezek koziil talan a legnépszeriibb az ugynevezett 100
alkalmas bérlet, amit ha valaki megvasarol, akkor minden egyes fiirdonkbe, még a
legmagasabb aruba is, 1080 forintért tud bemenni és tudja igénybe venni ezt a
szolgaltatast.

Ha egyébként a volt fOpolgadrmester-helyettes ur, Bagdy ur ennyire aggddik a
dijemelések miatt, akkor azt javaslom, hogy forduljon a Fidesz-frakciohoz, illetve a
fideszes orszaggytilési képviselokhoz, és esetleg érjék el azt, hogy a budapesti
gyogyfiirdok is legalabb olyan tamogatasban részesiilhessenek, mar ami a felqjitast
jelenti, mint példaul GyOr varosanak a gyogyfiirddje, ami ugyanis a Magyar Turisztikai
Ugynokségtdl 20 milliard forint vissza nem téritendé tdmogatast kapott fejlesztésre.
En iszonyatosan boldog lennék, ha a mi gyogyfiirdéink — nagyvonalt vagyok — ennek
kortilbeliil a kétharmadat kapnak csak egy lehetséges felujitasra.

A Rac fiird6 kapcsan, azt gondolom, Bagdy ur, j6 szokaséhoz hiven, nem mindig fejti
ki az igazsdg minden részletét; ugye, az onok jovoltabdl felszamolésra keriilt tiz év
halodas €s tiz v pusztulas utan a Rac fiirdo €s az amellett l1évo szalloda. Ezt a Fovarosi
Onkormdanyzat — sokszor beszéltiink itt errdl, jo nagy vitdk voltak — végre egy
felszdmolas keretén beliil mind a kettdt megszerezte. Azt gondolom, senki nem
gondolhatja azt komolyan, hogy akar a gyogyfiirddcégilink — bar lehet, hogy volt ilyen
vezérigazgatoja régen a Gyogyflirddonek, Szoke ur, de ezt csak ilyen nagyon-nagyon
félve merem mondani, €s igazabdl csak a sajat maganvéleményemként — gyogyfiirdd
lizemeltetése mellett nem biztos, hogy szalloda lizemeltetésére is alkalmas, €s azt sem
gondolom, hogy a Févéarosi Onkormanyzatnak szallodaiizemeltetéssel kellene
foglalkoznia. Természetesen az pontosan ismert, hogy a Rac fiirdét fel kell Gjitani, erre
a vezeérigazgato asszony €s az igazgatdsag megtettek a javaslatukat, és nyilvan ehhez
valamilyen forrast kell talalnunk. Ennek egy adekvat megfelelése lehet, hogy
valamilyen formaban — és kérem Bagdy urat és mindenkit, aki a nem 1étez6 Véaroshaza-
eladas ligyét vizsgald bizottsagban beszElt, nagyon figyeljenek a szora, amit hasznalok
— a hasznositasara esetleg sor keriilhet.

A végére még az Gjpesti uszoda volt telke kapcsan. Wintermantel ur nagyon csendben
hallgatott arrol, hogy ki volt akkor Ujpest polgarmestere, amikor ezeket a dontéseket
hoztak. Az a baj, tudja, képvisel6 Ur, hogy abban nincs igaza, hogy ez akkor nem tette
onoknek lehetdveé, hogy barmit tegyenek. A kartéritésben lehet, hogy igaza van, sét
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biztos, mert én is igy emlékszem, ugyanakkor 2018-ban mar ez a telek az iizleti
tervében az akkori Gyogyfirdd vezetésének eladasra volt megjeldlve, tehat a 18-as
lizleti tervben ezt a telket a Gyogyfiirdd akkor eladési tételként szerepeltette. Ha on itt,
akkor itt {il6 polgarmesterként és fovarosi képviseldként legalabb annyit megtett volna
az uszoda telkéért, mint amit most Déri Tibor polgarmester ur, képviseld ur megtett,
akkor azt gondolom, hogy ebben az iigyben ma nem itt tartanank.

Annyit hadd mondjak még, Wintermantel ur, itt a végére, hogy azt gondolom, hogy az
Oon mai debiitalasa itt a 2022. januari kozgyulésen fényesen beigazolta azt, hogy
megszolgalja az igynevezett lex Wintermantelt, amit tavaly oktéberben fogadott el az
Orszaggyllés azért, hogy a listarol, amirdl egyszer on mar lemondott, mégiscsak on
tilhessen be Nagy Gabor Tamas képviseld ur helyére.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: Ugye a vitat lezartuk az elSterjesztéi hozzaszolassal, a zard reakciot
hallottak. Csak Bagdy képviseld irnak mondom, hogy mar nem tudok 6nnek szo6t adni,
a vitat lezartuk.

Az elbterjesztéshez mddositd javaslat érkezett, amirdl kiilon szavaznunk nem kell,
hiszen az egyik elOterjesztdje maga az eldterjesztd, tehat az igy modositott
eldterjesztésrol kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés jovahagyja a BGYH Budapest Gyogyfiirdoi és Hevizei Zrt. és az OTP Bank
Nyrt. kozott megkotésre keriilo teljesitésatvallalasi keretszerzodést az eloterjesztés 2. melléklete

szerinti tartalommal és felkéri a Tarsasag vezérigazgatojat, hogy sziikség esetén gondoskodjon az
abban foglaltak teljesitilésérol.

A Fovarosi Kozgyiilés elfogadja a BGYH Budapest Gyogyfiirdoi és Hévizei Zrt. iizleti tervét az
eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy a Polgari
Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény 3:109. § (4) bekezdése értelmében gondoskodjon a
Fovarosi Kozgyiilés dontésének a Tarsasag tigyvezetésével valo kozlésérol.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés felkéri a fopolgarmestert, hogy készitse elé a Budapest 1V. keriilet 71509.
helyrajzi szamon felvett ingatlannak Budapest Févaros Onkormanyzata dltal Budapest GyogyfiirdSi
és Heévizei Zartkoriien Miikodo Részvénytarsasagtol piaci értéken torténé megvdasarlasat azzal, hogy
a vételar megfizetésére beszamitas utjan keriil sor.

hatarido: a BGYH 2021. évi beszamolojanak elfogadasaval egyidejiileg
felelos: Kardacsony Gergely
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A Févarosi Kozgyiilés felkéri a fopolgdrmestert és Budapest Févdros 1V. Keriilet Ujpest
Onkormanyzata polgdrmesterét, hogy a két énkormdanyzat folytassa a mar megkezdett targyaldsait
annak érdekében, hogy a Budapest IV. keriilet 71509. helyrajzi szamon felvett ingatlanon zoldteriileti
fejlesztés valosuljon meg, kiilonds figyelemmel a zéldfeliileti fejlesztésekre megnyilo europai unios
forrasok felhaszndlhatosagara is.

(Szavazas.)

A Fovarosi Kozgytilés jovahagyja a BGYH Budapest Gyogyfiirddi és Hévizei Zrt. és az OTP Bank
Nyrt. kozott megkdotésre keriild teljesitésatvallalasi keretszerzodést az elbterjesztés 2. melléklete
szerinti tartalommal ¢és felkéri a Tarsasag vezérigazgatojat, hogy sziikség esetén gondoskodjon az
abban foglaltak teljestilésérol.

[21 igen (76,01%), 1 ellenszavazat (0%), O tartozkodas, 9 nem szavazott (16,91%)]

A Fovarosi Kozgyiilés elfogadja a BGYH Budapest Gyogyfiirdéi és Hévizei Zrt. lizleti tervét az
eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgdrmestert, hogy a Polgari
Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. torvény 3:109. § (4) bekezdése értelmében gondoskodjon a
Fovarosi Kozgyiilés dontésének a Tarsasag ligyvezetésével valo kozlésérdl.

hataridé: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely
[21 igen (76,01%), 1 ellenszavazat (0%), O tartozkodas, 9 nem szavazott (16,91%)]

A Foévarosi Kozgytilés felkéri a fopolgarmestert, hogy készitse elé a Budapest IV. keriilet 71509.
helyrajzi szamon felvett ingatlannak Budapest Févaros Onkormanyzata ltal Budapest Gyogyfiirdéi
¢és Hévizei Zartkorlien Miikodo Részvénytarsasagtol piaci értéken torténd megvasarlasat azzal, hogy
a vételar megfizetésére beszamitas utjan kertl sor.

hatarid: a BGYH 2021. évi beszdmolojanak elfogadasaval egyidejiileg
felelds: Karacsony Gergely

[21 igen (76,01%), 1 ellenszavazat (0%), 0 tartdzkodas, 9 nem szavazott (16,91%)]

A Févarosi Kozgytilés felkéri a fopolgarmestert és Budapest Févaros IV. Keriilet Ujpest
Onkorméanyzata polgarmesterét, hogy a két dnkormanyzat folytassa a mar megkezdett targyalasait
annak érdekében, hogy a Budapest IV. keriilet 71509. helyrajzi szamon felvett ingatlanon zdldtertileti
fejlesztés valosuljon meg, kiilonods figyelemmel a zoldfeliileti fejlesztésekre megnyil6d eurdpai unios
forrasok felhasznalhatosagara is.

[21 igen (76,01%), 1 ellenszavazat (0%), O tartozkodas, 9 nem szavazott (16,91%)]

ELNOK: A képvisel6-testiilet timogatta az eléterjesztést.
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WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Fépolgarmester Ur! Ugyrendi
javaslatom lett volna, benyomtam idében a gombot, kiilon szavazast szeretnék kérni az
1., 2., illetve a 3., 4. pontrol. Kérem a szavazds megismétlését. Koszonom.

ELNOK: K8szondm szépen. Azt szeretném kérni, hogyha valakinek a szavazas
kapcsan van ligyrendi javaslata, akkor azt probalja idében megtenni. Elnézést kérek,
én nem vettem észre a képviseld urnak a javaslatat, de az SZMSZ lehetdvé teszi, hogy
megismételjiik a szavazast. Az SZMSZ szerint nem kell kiilon szavaznunk az tigyrendi
javaslatrdl, hanem az SZMSZ lehetdvé teszi, hogy egy kérésre a hatdrozati javaslat
kiilonb6z6 pontjairdl kiilon szavazzunk.

Az elbterjesztes négy pontbol all. Az els6 ket pontrdl kérem, hogy szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés jovahagyja a BGYH Budapest Gyogyfiirdoi és Hevizei Zrt. és az OTP Bank
Nyrt. kozott megkétésre keriilo teljesitésatvallaldsi keretszerzodést az eldterjesztés 2. melléklete
szerinti tartalommal és felkéri a Tarsasag vezérigazgatojat, hogy sziikség esetén gondoskodjon az
abban foglaltak teljesiilésérol.

A Fovarosi Kozgyiilés elfogadja a BGYH Budapest Gyogyfiirdéi és Hévizei Zrt. iizleti tervét az
eloterjesztées 1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy a Polgari
Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torveny 3:109. § (4) bekezdése értelmében gondoskodjon a
Fovarosi Kozgyiilés dontésének a Tarsasag tigyvezetésével valo kozlésérol.

hatarido: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

52/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés jovahagyja a BGYH Budapest Gyogyfiirddi és Hévizei Zrt. és az OTP Bank
Nyrt. kozott megkotésre keriild teljesitésatvallalasi keretszerzddést az eldterjesztés 2. melléklete
szerinti tartalommal és felkéri a Tarsasag vezérigazgatojat, hogy sziikség esetén gondoskodjon az
abban foglaltak teljestilésérol.

[18 igen (68,24%), 2 ellenszavazat (0%), 9 tartézkodas (18,98%), 2 nem szavazott
(5,70%)]
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53/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés elfogadja a BGYH Budapest Gyogyfiirdéi és Hévizei Zrt. iizleti tervét az
eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy a Polgari
Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. torvény 3:109. § (4) bekezdése értelmében gondoskodjon a
Fovarosi Kozgytilés dontésének a Tarsasag ligyvezetésével valo kozlésérol.

hatarid6: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely

[18 1gen (68,24%), 2 ellenszavazat (0%), 9 tartdozkodas (18,98%), 2 nem szavazott
(5,70%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta.
Akkor kérem, szavazzanak a 3. és a 4. pontrdl is.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés felkéri a fopolgarmestert, hogy készitse elé a Budapest 1V. keriilet 71509.
helyrajzi szamon felvett ingatlannak Budapest Févaros Onkormanyzata dltal Budapest Gyogyfiirdi
és Heévizei Zartkoriien Miikodo Részvénytarsasagtol piaci értéken torténé megvdsdrldsat azzal, hogy
a vételdar megfizetésére beszamitds utjan keriil sor.

hataridé: a BGYH 2021. évi beszamolojanak elfogadasaval egyidejiileg
felelos: Kardacsony Gergely

A Févdrosi Kozgyiilés felkéri a fdpolgdrmestert és Budapest Féviaros 1V. Keriilet Ujpest
Onkormanyzata polgarmesterét, hogy a két énkormdnyzat folytassa a mar megkezdett targyalasait
annak érdekében, hogy a Budapest IV. keriilet 71509. helyrajzi szamon felvett ingatlanon zéldteriileti
fejlesztés valosuljon meg, kiilonos figyelemmel a zoldfeliileti fejlesztésekre megnyilo europai unios
forrasok felhaszndlhatosagara is.

(Szavazas.)

54/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fdvarosi Kozgytilés felkéri a fOpolgarmestert, hogy készitse eld a Budapest IV. keriilet 71509.
helyrajzi szamon felvett ingatlannak Budapest Févaros Onkormanyzata altal Budapest Gyogyfiirdéi
¢és Hévizei Zartkorlien Miikodd Részvénytarsasagtol piaci értéken torténd megvasarlasat azzal, hogy
a vételar megfizetésére beszamitas utjan kertl sor.

hataridd: a BGYH 2021. évi beszdmolojanak elfogadasaval egyidejiileg
felelds: Karacsony Gergely

[29 igen (87,22%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (5,70%)]
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55/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés felkéri a fépolgarmestert és Budapest Fdvaros IV. Keriilet Ujpest
Onkorméanyzata polgarmesterét, hogy a két dnkormanyzat folytassa a mar megkezdett targyalasait
annak érdekében, hogy a Budapest IV. keriilet 71509. helyrajzi szamon felvett ingatlanon zoldteriileti
fejlesztés valosuljon meg, kiilonods figyelemmel a zoldfeliileti fejlesztésekre megnyil6d eurdpai unios
forrasok felhasznalhatosagara is.

[29 igen (87,22%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (5,70%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az elSterjesztést.
Ugyrendi javaslattal szeretnék élni. A [meghivé szerinti] 28. napirendi pont levételét
szeretném javasolni a napirendiinkrOl, részben Osszefliggésben azzal is, hogy az
elOterjesztéshez fojegyzO1 ¢Eszrevétel erkezett, amely az elOterjesztés eredeti
formajaban valo elfogadasat egyébként nem teszi lehetové, tehat kérem, szavazzanak
arrol, hogy a 28. napirendi pontot levessziik a napirendrdl. Kérem, szavazzanak.
(Jelzésre:) Igenis, Wintermantel képviseld ur iigyrendben.

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Lehet, hogy feszegetni fogom az
tigyrend kereteit, ezt mondom eldre. De mennyire tartja elegansnak azt, ami most
torténik? Tehat van egy érdemi javaslat az uszoda telkével kapcsolatban, onok egy
eldzd napirend kapcsdn modositd javaslatot tesznek be az lzleti tervhez ¢€s az
uszodatelekkel kapcsolatban dontiink az én el6terjesztésemben 1évonek a felérdl, majd,
amikor ezen taljutunk, akkor 6ndk az én, illetve Ughy ur altal benyujtott — technikai
okok miatt altala benytjtott — javaslatot az el6z6 vita lezdrdsa utan itt most, prompt le
akarja venni a napirendrol.

ELNOK: Mi az iigyrendi javaslata, képviseld ar?
WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Hogy vonja vissza ezt a javaslatat,

hogy vegyiik le a napirendrdl. Legyen demokrata, véllalja az igéreteit, amit a valasztas
elott tett.

ELNOK: K6szondm szépen, hogy erre emlékeztetett. Ughy képviseld ur, szintén
tigyrendben.
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UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): Ko6szonom. Ha mar el6terjeszté vagyok,
akkor ennyi talan megadatik mar ezen az eléggé erdteljesen és csak az 6nok véleménye
szerint demokratikus iilésvezetési rendszerben. FOpolgarmester ur, engedje meg, hogy
ont idézzem. Koriilbeliil tiz napirenddel ezel6tt egy eldterjesztéssel kapcsolatban azt
mondta, hogy igy nagyon nehéz lesz a fOvarosban a patké két oldalan iild
képviseldknek Budapest...

ELNOK: Képvisel tir, mi az {igyrendi javaslata?

UGHY ATTILA (Fidesz-KDNP): ...zolditésének elémozditasaért, azért, hogy a
fovaros egy kicsit szebb, zoldebb és talan valamivel élhetdbb legyen, egyiittmiikodni.
Na, ha 0ndk ezt a gyakorlatot folytatjak, amit most tettek Gy. Németh fopolgarmester-
helyettes asszonnyal egyiitt, akkor tényleg baromi nehéz lesz ez, azt hiszem.

ELNOK: Jo... Allapitsuk meg, hogy a képviseld ur visszaélt az iigyrendi

hozzaszolas lehetdségével, és nem volt iligyrendi javaslata. Nekem viszont van.
Részben azért, mert az el6z6 napirendi pont kapcsan ezt az ligyet rendeztiik, masrészt
szeretném jelezni, hogy én azt gondolom, nagyon komoly eldrelépés az, hogy a
Fovarosi Onkormanyzat ezt a telket egyébként egy nagyon nehéz pénziigyi helyzetben
1évé cégétdl megvasarolja a szintén nagyon nehéz helyzetben 1évé Fovarosi
Onkormdnyzat, éppen azért, hogy ezen a teriileten a korabbi ujpesti szandékokkal
ellentétben egy park legyen, és ne magas fokt beépitettség. Szerintem ez egy komoly
eldrelépés ebben az tligyben.
Egyebként szeretném jelezni még egyszer, hogy fOjegyzdoi észrevétel érkezett az
eredeti eldterjesztéshez, amely ebben a forméajaban nem is lenne targyalhat6, ezért arra
kérem a tisztelt képviselo-testiiletet, hogy a [meghivo szerinti] 28. napirendi pontot
vegyiik le a napirendrdl. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilés leveszi napirendjérol a ,,Javaslat az 1311/2021. (IX. 1.) szamu kozgyiilési
hatarozat modositasara” cimii eloterjesztést.

(Szavazas.)
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A Fovarosi Kozgytilés leveszi napirendjérdl a ,,Javaslat az 1311/2021. (IX. 1.) szamu kozgyulési
hatarozat modositasara” cimu el6terjesztést.

[17 1gen (62,47%), 11 ellenszavazat (18,98%), 1 tartozkodas (5,77%), 2 nem szavazott
(5,70%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 27. szamua napirendi pont kovetkezik, a Menhely Alapitvany
tamogatasi szerzédésének modositasa.

28. napirend: Javaslat a Menhely Alapitvany tamogatasi szerzodésének
modositasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

HOZZASZOLO: dr. Bagdy Gabor

ELNOK: Bagdy képvisel6 ur.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Koszonom szépen a szét. Mint ahogy
az e16z6 napirendi pont végén nem kaphattam szot, szeretném szova tenni, hogy egy

elég furcsa gyakorlat kezd kialakulni a Févarosi Kézgytilésben, ami az el6z6 kilenc
évvel szogesen ellentétes. Annak idején, amikor én iiltem arrafelé, mindig féltd
gonddal vigyaztam arra, hogyha kérdeznek, a vitaban valaszoljak, és lehetdséget adjak
a képviselOknek arra, hogy Ok is tudjanak reagalni. Szerintem a legkevésbé sem elegans
¢s nem is konstruktiv és nem is elérevivd, hogyha az ember — mint adott esetben én —
haromszor is kérdést tesz fol, ezekre nem kap valaszt, €s utdna az elmondott
felszolalasa utan zarszo keretében mondanak ra valamit, nem valaszt, de valamit, és
utdna megvonjak a szot attol, aki kérdezett.

En csak egyet tudok érteni Ughy urral, hogy ezt lehet csinalni, tulajdonképpen az
SZMSZ lehetévé teszi. Sok mindent lehetévé tesz az SZMSZ, de hogy ez nem
elérevivd, az egészen biztos.

Ugy egyébként szeretném rogziteni, hogy az iizleti tervben, ez vildgos és egyértelmdi,
nem hasznositas, hanem eladas szerepel, 3,4 milliard forint értékben, ami éppenséggel
a Rac fiirdohoz tartozd szallodat érinti, csak hogy vildgos legyen. Ugyanakkor
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orommel konstataltam, hogyha jol értem a f&polgarmester-helyettes asszony allitasat,
a Zsigmondy-kartyaval rendelkezok szamara nem lesz érvényes a dijemelés a
budapesti gyogyfiirdokben. Szeretném, ha ezt megerdsitené, hiszen gy véltem, hogy
ezt mondja. K6szondm szépen.

ELNOK: A Menhely Alapitvany timogatasi szerz6désének modositasarol szolo
napirendi pontnal tartunk. Van-e ehhez barkinek kérdése vagy észrevétele? (Senki sem
jelentkezik.) Ilyet nem latok. A vitat lezarom, kérem, szavazzanak az eldterjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormdnyzata és a Menhely Alapitvany
kozott a 2021. julius 1. — 2022. szeptember 30. kozotti idoszakra vonatkozo tamogatasi szerzodes 1.
szamu modositasanak megkotését az eloterjesztés melléklete szerinti tartalommal és felkéri a
f8polgdrmestert, hogy a szerzédés-médositast Budapest Féviaros Onkormanyzata képviseletében
eljarva irja ala.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)

56/2022. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és a Menhely Alapitvany
kozott a 2021. jalius 1. — 2022. szeptember 30. kozotti iddszakra vonatkozd tamogatasi szerzédés 1.
szamU modositasanak megkdtését az eldterjesztés melléklete szerinti tartalommal és felkéri a
fépolgarmestert, hogy a szerzédés-modositast Budapest Févaros Onkorményzata képviseletében
eljarva irja ala.

hataridé: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[18 igen (68,24%), 1 ellenszavazat (0%), 1 tartozkodas (0%), 11 nem szavazott

(24,68%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A mai iilésiink nyilt napirendi pontjainak a végére értiink. Az interpellaciok még sorra
keriilnek, de most zart iiléssel folytatjuk a munkankat, hiszen a [meghivo szerinti] 29.
napirendi pontot mar megtargyaltuk, a [meghivo szerinti] 30. napirendi pont
kovetkezik. Kérem azokat a vendégeinket, akik a zart iilésen vald részvételre nem
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jogosultak, hagyjak el a helyszint. (4 zart iilésen valo részvételre nem jogosultak
elhagyjak az iiléstermet. — Rovid sziinet.)

(A Fovarosi Kozgytilés zart tilésen folytatjia munkajat.
Az iilésen elhangzottakat kiilon jegyzokonyv rogziti.)

(A Fovarosi Kozgytilés 14 ora 18 perckor nyilt iilésen folytatjia munkajat az
interpellaciokkal.)

ELNOK: Tisztelt Képviselo-testiilet! Tehat az interpellaciokkal folytatjuk a
munkankat.

Interpellaciok

ELNOK: Wintermantel Zsolt képviseld r nyujtott be interpellaciot. Megadom
a szot a képvisel6 urnak.

WINTERMANTEL ZSOLT (Fidesz-KDNP): Ko&szonom szépen. Tisztelt
Fépolgarmester Ur! 2017-ben kezdédott el a 3-as metrovonal feldjitasa, aminek egyik

sarokkove az akadalymentesség megvaldsitasa. Tekintettel arra, hogy a metrovonal
felgjitasara adott unids tdmogatast az Eurdpai Bizottsdg egyebek mellett a teljes
akadalymentes hozzaférés megteremtés¢hez kototte, a kordbbi févarosi vezetés még
2018-ban a Mozgaskorlatozottak Egyesiileteinek Orszagos Szovetségével alairt
egyiittmiikodésében azt igérte, hogy a metrovonal mind a hasz megalldja
akadalymentes lesz *23. év végéig, koztiik a Hatar ut és a Goncz Arpad varoskozpont
megalld is, amelyek megvalositasa csak a megallok megkozelitését szolgalo gyalogos-
aluljarok felujitasaval egyidejiileg lehetséges. Azonban Ugy tiinik, hogy ez a szcenario,
amelynek alapjan az Eurdpai Bizottsag jovahagyta a beruhazas finanszirozasat,
vesz€lybe keriilt, most pedig a fovaros vezetése tovabbi tAmogatasi Osszegért fordul a
kormanyhoz, hogy a Hatar tr és a Goncz Arpad varoskdzpont megalloinak fel@jitasa
idében elkezdddhessen, melynek érdekében a févaros megvalositasi megallapodast
kotne a kormannyal, mégpedig azzal az indokkal, hogy a 2020 februarjaban a Fovarosi
Kozfejlesztések Tanacsdnak iilésén a fovarosi vezetés és a kormany egy hatarozatot
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fogadott el a metrofeltjitas €s az allomasok akaddlymentesitésének tamogatasarol
azzal, hogy a tamogatas konkrét 6sszegének meghatarozhatosagaért a BKK folytasson
le feltételes kozbeszerzési eljarast a kivitelezésre, ugyanakkor a finanszirozas
megosztasarol azota sem sziiletett dontés.

A BKK °21 tavaszan végiil kiirta, és eredményesen lefolytatta a Hatar ut és a Goncz
varoskozpont megalloinak felgjitdsara ¢és  akadalymentesitésére vonatkozo
kozbeszerzési eljarasokat, valamint kilatasba helyezte, hogy a konkrét munkélatok
2021 végén megkezdddhetnek. A tendert mindkét esetben a Strabag Generalépitd Kft.
nyerte el, amelynek egydsszegli netté ajanlati ara a Hatar t felyjitasa tekintetében
csaknem 2,1 milliard forint, amely bruttd 10 szazalékos tartalékkerettel egésziil ki, igy
a végso bruttd Osszeg 2,93 milliardra rag. Figyelembe véve, hogy ’22. marcius 9-¢ig
maradt 1d6 arra, hogy hatalyba Iépjen a fOvaros €s a nyertes ajanlattevd kozott 2021
felujitasara és akadalymentesitésére, a kozel 3 millidrd forintos 0sszeg eloteremtése
siirgetd a varosvezetés szamara. A helyzet megoldasat a fovaros pedig szokéasahoz
hiven megint a kormanyban latja annak ellenére, hogy maga is képes lenne a sziikséges
0sszeg elbterjesztésére.

2021 augusztusaban a BKV ¢és a Swietelsky Vasuttechnika aléirta a 3-as metré alaguti
rekonstrukcidjanak legjabb szerz6désmodositasat, amely kozel 6,5 millidrd forinttal
emelte meg az eredetileg 47,8 milliardos értékii megbizast. A BKV ekkor a
metroprojekt tadmogatdsi szerzddésének keretein beliil talalt forrast 9,5 milliard
dragulasra, amelynek engedé¢lyezését kérte az Innovacids ¢€s Technologiai
Minisztériumtol. A minisztérium azonban ennek harmadat megalapozatlannak talalta,
ezzel viszont megallapitja, hogy 3 milliard forint, rdadasul részben eredetileg is a
metrovonal akadalymentesitésére eldiranyzott forras szabadult fel, amelybdl a Hatar
uti akadalymentesités latszolag minden tovabbi kiilsd finanszirozas bevonasa nélkiil
megvaldsithatd lenne, ehhez pedig elegendé Ilehet technikai modositasokat
végrehajtani a BKK altal alairt vonatkozo szerzédésen, pontosabban a BKV-ra kellene
atruhazni.

Hasonloéan szoritja az idé a févéaros vezetését a Goncz Arpad varoskozpont megalld
felujitasanak vonatkozasaban, ahol 2022. aprilis 4-¢ig kell hatalyba 1épnie a fovaros és
a nyertes ajanlattevd kozott megkotott szerz0désnek. Tekintettel arra, hogy a févaros a
varoskozpont feljitdsdhoz ¢és akadalymentesitéséhez sziikséges mintegy bruttd
5,55 milliard forintos fedezetet nem tudja biztositani, ezért ezzel kapcsolatban is
tamogatasi igényt nyudjtott be a korméanynak ahelyett, hogy megvizsgalna, vajon az
Eurépai Beruhdzasi Bankkal kotott fejlesztésihitel-keret nem jelent-e gyorsabban
hozzéaférheto forrast €s hogy a frankfurti hasznalt villamosok mar-mar kudarcba fulladt
beszerzésére szant 8 milliardos keret nem fordithato-e erre.
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Mindezek alapjan, tisztelt fOpolgarmester Ur, ugy €rzem, hogy a varosvezetés nem
végezte el a feladatat, ami Magyarorszag talan legnagyobb infrastruktura-fejlesztési
beruhazasa szempontjabol egyaltalan nem megnyugtato. Fentiek alapjan kérdezem a
fopolgarmester urat, fovarosi feladat-e a kozosségi kozlekedés biztositasa Budapesten,
a fOvaros feladata-e a tulajdondban 1év0 infrastrukturak akadalymentesitésének
torvényben rogzitett biztositasanak teljesitése? A févaros vezetése miért a kormanytol
kér tovabbi anyagi tdmogatdst, amikor a Hatar Uti megéllohely felyjitdsa és
akadalymentesitése a fentebb részletezett mdédon sajat forrasbol is megvaldsithatd
lenne? A Goncz Arpad varoskdzpont megalld felujitasa és akadalymentesitése
vonatkozasaban a fOvaros miért nem vizsgalja meg, hogy az EIB-vel kotott
fejlesztésihitel-keret nem jelent-e gyorsabban hozzaférhetd forrast és hogy a frankfurti
hasznalt villamosok beszerzésére szant 8 millidardos keret nem fordithaté-e erre?
Véarom megtiszteld valaszat.

ELNOK: Képviseld ur, probalok pozitiv lenni, és mivel az elmult két évben a
képviseld Gr nem vett részt a Fovarosi Kozgylilés munkdjadban, ezért lehet, hogy
bizonyos informacidknak a hijan van, ezeket megprobalom most pétolni.

1. Szerintem az, hogy a fOpolgarmester egy nagyon fontos beruhdzasra pénzt kér a
kormanytdl, az szerintem elég gyakran eléfordult az elmult harminc évben. Ne tegyen
nekem szemrehanyast azért, hogy bizonyos fejlesztések ligyében a kormanyzat
egylittmiitkodesét kérem!

2. Azért tettiik ezt, hogy a korméanyhoz fordultunk az akadalymentesités finanszirozasa
érdekében, mert ez volt a megallapodas a kormannyal, hiszen az FKT egyszer 2019-
ben, majd 2020-ban is azt a dontést hozta — az FKT a Fovarosi Kozfejlesztések
Tanacsa, hogyha nem lenne teljesen vilagos —, hogy folytassuk le a kozbeszerzéseket,
legyen egy feltételes kozbeszerzési eljaras, és ennek az eredménye tiikrében hozzunk
1 dontést ennek a finanszirozasarol; Gulyas miniszter Ur, aki a korméanyzati delegaciot
vezette, egyértelmiive tette, hogy ezeknek a tényeknek az ismeretében, a feltételes
kozbeszerzés eredményének az ismeretében ujra targyalhatunk errdl a kérdésrdl. Az
elmult idészakban mi szamtalan esetben keértiik az FKT 6sszehivasat, de ez sajnos nem
valosult meg; reméljiik, hogy aprilisban a kovetkezd kormannyal — barki is vezeti
azt —, tudjuk folytatni az FKT-t. Azt is szeretném jelezni, hogy a Mozgaskorlatozottak
Egyesiileteinek Orszagos Szovetsége Palkovics miniszter Urhoz is fordult annak
érdekében, hogy a kormany biztositsa a forrast ezekre a kérdésekre.

Ami pedig az eurdpai fejlesztési banki hitelkeretiinket illeti, hat annak a pénznek elég
sok gazdija van, tobbek kozott speciel a frankfurti villamosok, amelyeknek a
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beszerzése meghitsult, egyébként nem tartoznak ezek koz¢, tehat ezeket a févaros nem
az eurdpai fejlesztési banki hitelkeretbdl akarta megvaldsitani.

Egy sz6, mint szaz azért fordulunk a kormdnyhoz, mert azt beszéltik meg a
kormannyal, hogy a kormanyhoz fogunk fordulni akkor, amikor megvannak az arak,
¢s tovabbra is azt gondolom, hogy Magyarorszag legnagyobb kozlekedési
infrastruktardjanak, a 3-as metronak a feljitdsa egy nemzeti ligy. Ahogy az ilyen
tipusu nagyberuhazasokat a Févarosi Onkormanyzat az elmult évtizedekben mindig
eurdpai unids és kormanyzati forrasbol valositotta meg, éppen ezért azt gondolom,
hogy az a leghelyesebb, hogyha ebben az ligyben a kormany egytittmikodését kérjiik.
Kérem tisztelettel valaszom elfogadasat.

Képvisel6 ur!

WINTERMANTEL  ZSOLT  (Fidesz-KDNP):  Kd&szondm  szépen,
fopolgarmester Ur. Koszonom, hogy megfejtette az FKT kibontasat. *19-ben tagja
voltam az FKT-nek, szamos targyalason vettem részt Tarlos fopolgarmester ur oldalan,

de megtiszteld, hogy nem feltételezi r6lam, hogy tudom, hogy mit jelent — és nagyjabol
ez a kiszolasa jellemezte az egész valaszat is.

En értem, hogy a végén mindig a korméanyra kell mutogatni, a végén mindig a
kormanytdl kell pénzt kérni, de én arra biztatom a fdpolgarmester urat, hogy a Févarosi
Onkormdnyzat térvényben rogzitett feladatait sajat maga probalja meg ellatni. Ezt a
valaszat azért nem tudom elfogadni, mert egyetlenegy érdemi észreveételt nem tett arra,
hogy miért nem vizsgaljuk meg adott esetben az EIB-keret felhasznaldsanak a
lehetdségét. Nem mondtam azt, hogy a frankfurti villamosokat az EIB-keretbdl kellene
finanszirozni, azt kérdeztem, hogy az arra félretett pénzt, a butasagbol,
szabalytalansagbdl meghiusult beszerzésre félretett pénzt miért nem hasznaljuk erre
gyorsabban. 2022 4prilisa nagyon kézel van minden szempontbo6l, de azt gondolom, itt
a FOvarosi Kozgytilésben az a fontos, hogy az a szerzddés hatalyba tudjon lépni, és az
akadalymentesités megvalosuljon. Ugyhogy én nem tartom elfogadhaténak a valaszt.
K06szonom szépen.

ELNOK: Ez mély szomortsaggal tolt el, ezért a képviseld-testiiletet kérem, hogy
szavazzon a valasz elfogadasarol.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

crer

(Szavazas.)
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78/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatdrozat

rrrr

[18 igen (68,23%), 9 ellenszavazat (14,58%), 0 tartézkodas, 1 nem szavazott (1,33%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet elfogadta az inditvanyt.
Mai munkank végére értiink. Koszoném szépen mindenkinek a részvételt. Tovabbi
sz€p napot kivanok!

(Az iilés végének idopontia: 14 ora 29 perc)

Kelt a Févarosi Kozgytilés 2022. janudr 26-i tilésén.
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