£EBZ BUDAPEST

TARTALOMJEGYZEK

a Fovarosi Kozgytlés 2022. aprilis 27-1 iilésének jegyzOkonyvéhez

Napirend

Napirendi vita

Napirend el6tti felszolalasok

Javaslat a Budapesti Renddr-fOkapitanysag 2021. évi
tevékenységérdl szolo beszamolo elfogadasara

Javaslat Az V. ¢és VIL. keriileti 6nkormanyzat
ingatlanértékesitési  gyakorlatat vizsgald  bizottsag
jelenteésének elfogadasara

Javaslat személyi dontések meghozatalara

Javaslat a  koOzteriilet-hasznalat  szabalyozésaval
kapcsolatban ~ egyes  Onkorményzati  rendeletek
modositasara

Javaslat Budapest FOvaros Telepiilésszerkezeti Tervének
¢s Fovarosi Rendezési Szabalyzatanak eseti modositasara
a Budapest XX. keriilet, Zodony utca menti gazdasagi és
erdd teriilet cseréje targyaban

Javaslat a Pro Cultura Urbis Kozalapitvany 33/2022.
(I.26.) Fov. Kgy. hatarozattal jovahagyott tamogatasi
megallapodasdnak modositasara ¢és 1) tdmogatasi
megallapodas megkdtésére a Budapest150
programsorozathoz kapcsoléddan

Oldal

6-11

11-14
14-19
19-39
39 - 52
52 - 56
56 — 58
58 - 61



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Javaslat a Budapesti Modszertani Szocialis Kézpont és
Intézményei alapitod okiratanak modositasara

Javaslat a BKK Zrt. 2020-2023. évi utfeltjitasi program
— Kivitelezés II. csoport/2021, valamint a XXII. kertilet
Varoshdz tér rekonstrukcié targyt feladatokkal
kapcsolatos dontések meghozatalara

Javaslat kozvilagitasi vagyonelemek keriileti
onkormdanyzatoktol torténd ingyenes tulajdonba vételére

Javaslat vizik6zmiivek atvételével kapcsolatos dontések
meghozatalara, IX. kertilet, XII. keriilet, XVI. kertilet €s
XXII. kertilet

Javaslat az FTSZV Fd&varosi Telepiiléstisztasagi és
Kornyezetvédelmi  Kft.-vel kotott kozszolgéltatasi
szerz0dés modositasanak elfogaddsara

Javaslat dontés meghozatalara az 58/KGY sorszamozott
kozteriilet-hasznalati iigyben

Javaslat a BFVT Kft. 2022. évi uzleti tervének
elfogadasara

Javaslat a Budapest X. keriilet, Fehér dild (hrsz.:
39210/55, 39210/171, 39210/172, 39210/173) teriiletek
kapcsan  megkotott  Telepiilésrendezési  Szerzddés
modositasara

Javaslat megallapoddas megkdtésére a  fOvarosi
teleptilésrendezési eszkdzok Déli Varoskapu beruhazast
érintd modositasa targyaban

Javaslat a BKV Zrt. 2022. évi iizleti tervének ¢és a BKK
Budapesti Koézlekedési Kozpont Zrt. 2022. évi lizleti
tervének elfogadasara

61— 62
6268
68 - 71
71-74
74176
7677
7878
79-79
7981
8197



17,

18.

19.

20.

21,

22,

23.

24,

25,

Javaslat a Budapesti Kozponti Szennyviztisztitd Telep
2021. november 1.— december 31. kozott elvégzett
feljitasi, potlasi feladatainak elszamolasara

Javaslat a BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt.
2022. évi lzleti tervének elfogadasara

Javaslat a FoOvarosi Csatornazasi Miivek Zrt.-vel
megkotendd 2022. évi bérleti €s hasznalati dijrol szolo
megallapodas elfogadasara

Javaslat Budapest FOvaros vizikozmii rendszereinek
2022-2036 évekre vonatkozd aktualizalt gordiild
fejlesztési terveinek elfogadasara

Haborukban megerdszakolt nék emlékmiive — Javaslat
koztéri alkotdsra kiirt nemzetkdzi, nyilvanos palyazat
elsé helyezettjének elfogadasardl, ¢s az emlékmi
elhelyezésérol

Javaslat  tulajdonosi  jovahagyds megadasara a
Margitszigeti Szinhaz NKft. részére az alapitd okiratban
meghatarozott értékhatart ~ meghalado fizetési
kotelezettséget tartalmazo jogiigylethez

Javaslat a kulturélis dgazathoz tartozo6 k6zos mitkddtetésii
szinhazi tarsasagok 2022. évi lizleti tervével kapcsolatos
dontésekre

Javaslat a Tempus Kozalapitvany altal egyes
onkormanyzatok szdmdra meghirdetett, az Ifjusagiigyi
cselekvési terv kidolgozasdhoz ¢és a munkatarsak
kompetenciafejlesztéséhez szakmai tdmogatast nyujtd
programhoz valo csatlakozasra

Javaslat a Menhely Alapitvany tdmogatasi szerzédésének
modositasara

97 -98
98 — 104
104 — 106
106 — 107
108 - 112
112 - 114
114 -119
119-120
120 -121



26.

217,

28.

29.

30.

31.

32,

Javaslat képfelvevok kozteriileten torténd kihelyezésére

Javaslat a Pro Regio Nonprofit Kft. székhelyének
valtozasa miatt torténd 1étesitd okirat modositasara
vonatkozo eldzetes tagi dontés meghozatalara

Javaslat a Pro Regio Kozép-Magyarorszagi Regionalis
Fejlesztési és Szolgaltaté Nonprofit Kft. 2022. évi {izleti
tervének ¢s 2022. ¢évi kozbeszerzési tervének
jovahagyasara

Javaslat a Nemzeti Fejlesztési Programiroddval KEHOP
projektek  megvaldsitasa  érdekében = megkotott
konzorciumi megallapodasok modositasara

Javaslat  kozgyllési  hatarozatok  végrehajtasaval
kapcsolatos dontésekre

Dontés Barczy Istvan-dij adomanyozasarol

Javaslat dontés meghozatalara az 52/KGY-55/KGY
sorszamozott hatosagi kozteriilet-hasznalati tigyekben,
tovabba a beérkezett fellebbezések alapjan sziikséges
masodfoku dontések meghozatalara (56/KGY-57/KGY)

Interpellaciok

121 — 124
124 — 125
125 — 126
126 — 131
131 — 133
ZART

ZART

133 - 138



Jegyzokonyv
A Fovarosi Kozgytlés 2022. aprilis 27-én (szerdan) a Véaroshaza Disztermében
(Bp. V., Varoshaz u. 9-11. I. emelet) megtartott iilésérdl.

Jelen vannak:

dr. Bagdy Gabor, Baranyi Krisztina, Bese Ferenc, Borbély Lénard, Cserdiné Németh
Angéla, D. Kovacs Robert Antal, Déri Tibor, Gajda Péter, Gy. Németh Erzsébet,
Hassay Zsofia, Havasi Gabor, Horvath Csaba, Horvath Tamads, Karacsony Gergely,
dr. Kiss Laszl6, Kovacs Péter, dr. Lang Zsolt, dr. Laszl6 Imre, Niedermiiller Péter, Orsi
Gergely, Pikd6 Andras, dr. Pintér Gabor, Pokorni Zoltan, Soproni Tamas, Szaniszld
Sandor, Szentgyorgyvolgyi Péter, dr. Toéth Jozsef, Tiittd Kata, Varadiné Naszalyi
Marta (29)

Tanacskozasi joggal jelen vannak:
dr. Szamado Tamas f6jegyz0, Kerpel-Fronius Gabor fépolgarmester-helyettes, Kiss
Ambrus  fOpolgadrmester-helyettes, a  FOpolgarmesteri  Hivatal aljegyzdi,
foosztalyvezetdi, a fOvarosi tulajdont gazdasdgi tarsasagok vezetdi, a nemzetiségi
onkormanyzatok képvisel6i, East-Audit Igazsagiigyi Ado-, Jarulék és Konyvszakértd
Tanacsadd Zrt. képvisel6je, 1. napirendnél: dr. Terdik Tamas Budapest
rendOrfOkapitanya.

ELNOK: Karacsony Gergely

(A szavazatok mellett zarojelben az Motv. 47. §-a alapjan a fovaros lakossagszamanak
szazalékos aranya szerepel.)

(Az iilés kezdetének idépontja: 9 ora 08 perc)

KARACSONY GERGELY f6polgarmester, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Szeretettel idvozlok mindenkit a Fovarosi Kozgytilés aprilis 27-ei rendes
iilésén! Kérem a képviseldket, hogy foglaljak el helyiiket, illetve jelezzék a gépen a

jelenlétiiket, par perc mulva kezdiink. (Rovid sziinet.)

Tisztelt Kozgyilés! Kedves Vendégeink! Még egyszer iidvozlok mindenkit a
teremben. Kérem a jelen 1évo képviselOket, hogy jelenlétiiket a gépen is jelezzék. (A
jelen lévo képviselok szama 28.) Megallapitom, hogy a Kozgylilés hatarozatképes.
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Tisztelt Kozgytilés! Az alabbi elbterjesztéseket aprilis 25-én, hétfon tettiik kozzé: 3.
szamu napirendi pont, ,,Javaslat személyi dontések meghozatalara”; 33. napirendi pont,
,,DOntés Barczy Istvan-dij adomanyozasarol”.

Tisztelt Kozgytlés... (Dr. Lang Zsolt kozbeszolasara:) 3. és 33., Barczy-dij és
személyi dontéseket, ezeket az eldterjesztéseket hétfon tettiik kozz¢E.

Tisztelt Kozgytilés! Bejelentem, hogy Lang Zsolt képviseld ur hozzam eljuttatott
levelében jelezte, hogy 2020. majus 1-jei hatallyal lemond févarosi képviseldi
mandatumardl. A képviseld tirnak a parlamenti munkéhoz sok sikert kivanunk!

Az el6terjesztd nem nyujtotta be, ezért a mai kozgyllésen nem targyaljuk a 6. szdmu
napirendi pontot, javaslat a Jurdnyi utcai ingatlan hasznositasara, illetve a 17. szdmu
napirendi pontot, a telepiilésrendezési szerz6dés megkotésére vonatkozo javaslatokat.
Ennek kapcsan megadom a sz6t Kiss Ambrus fépolgarmester-helyettes urnak.

Napirendi vita

HOZZASZOLOK: Kiss Ambrus, Gy. Németh Erzsébet, dr. Lang Zsolt

KISS AMBRUS fépolgarmester-helyettes: Csak a 6-os kapcsan, tehat a
Jurdanyinak az eldterjesztése kapcsdn arrdl tajékoztatom a Kozgyililést, hogy az
eldterjesztés ugyan készen lett volna, de miutan fontos tigyrdl van sz6, és nem akartuk
potkézbesitéssel kikiildeni, ezért a majusi kozgytilésen egy olyan tartalommal, ami a
Jurdnyinak a jovOjét biztositja, erre az ingatlanra letesziink majd egy javaslatot a
Kozgytilés szamara. Illetve a II. keriileti Onkormanyzat pedig az ingatlan egy részében
bolcsddét hozna létre palyadzati pénzbdl, €s ennek a szerzddése is ezzel egyiitt jonne be,

tehat a két iligyet egyiitt oldanank meg, de nem akartuk, hogy hétfén keriiljon
kikiildésre, ezért adtunk ra 1d6t, hogy akkor a majusi kozgytilés targyalja meg.

GY. NEMETH ERZSEBET fépolgérmester-helyettes: Koszonom a szot,
fopolgarmester ur. Tisztelt Kozgytilés! Csak szeretnék raerdsiteni arra, amit Kiss
Ambrus fOpolgarmesterhelyettes-tarsam mondott, hogy a majusi kozgyiilésen a
fiiggetlenek, alternativok nagyon komoly miivészi és produkcios, illetve felkésziilési

helyét jelentd Jurdnyi Haz bérleti szerzédését hasonlo feltételekkel, mint ahogy eddig
volt, tehat kedvezményes bérleti dijjal, kétszer 6t évre a tisztelt Kozgytlés elé fogjuk
hozni. Ugyhogy szeretnék mindenkit megnyugtatni, Fiige Egyesiilet, a Juranyi Haz
helyzete rendezve lesz. K&szonom.
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ELNOK: K&sz6ndm szépen. Ezek tehat a napirendet érinté modosito javaslatok.
El6szor tehat a napirend elfogadasarol fogunk hatdrozni. Megadom a szét tigyrendben
Lang frakciovezetd trnak.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Ko&szondm szépen. Tisztelt
Fépolgarmester Ur! Ugye, van ez a bizonyos 2. szamu napirendi pontunk, amelynek
kapcsan én szeretném kérni, hogy vegyiik le a napirendrdl. Ennek nagyon egyszerti oka
van: annak az eseti bizottsagnak, amit mi bosszubizottsdgnak neveztiink a Varoshaza-
ligy miatt, annak mar a létrehozésa is jogszeriitlen volt a mi allitdsunk szerint, ezt

jeleztiik 1s akkor, és azdta a kormanyhivatal is hivatalosan jelezte, hogy valdban
semmilyen jog- és hataskore nincs a févarosnak egy ilyen bizottsag 1étrehozasara, ez
az eseti bizottsag ¢és nyilvan innentdl kezdve annak a megallapitasai is jogszertitlenek.
A févaros nyilvan hozott egy politikai dontést, ezt értem, hogy megy tovabb, de a
birosdg majd donteni fog ebben, ¢és mint oly sok keérdésben egyébként, nem a
fovarosnak adott igazat — itt is van erre esély, mert szerintem elég vilagos a jogi érvelés
a bizottsag miikddése ellen —, €s én azt kérem, hogy legalabb azt varjuk meg, hogy ez
a bizottsdg jogszerli vagy nem, €s ha jogszerli, akkor persze targyaljuk meg a
bizottsagnak az eredményét, de ha nem jogszerii az egész bizottsag létrehozatala, akkor
egy ilyen napirendi pontot, ennek a bizottsdgnak a megéllapitasait ne targyaljuk, mert
innentdl egyébként viccessé tessziik sajat magunkat. Koszondm. Tehat vegyiik le a 2.
napirendi pontot, errdl szeretnék szavazast.

ELNOK: Szavazzunk az eldterjesztésrdl! A magam részérél azt gondolom, hogy
nem tudom tdmogatni a frakcidvezetd Ur javaslatat. Kérem, szavazzanak.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés leveszi napirendjérdl a ,,Javaslat Az V. és VII. keriileti onkormanyzat
ingatlanértékesitési gyakorlatat vizsgalo bizottsag jelentésének elfogaddsara’ cimii eloterjesztést.

(Szavazas.)

A Fovarosi Kozgytilés nem fogadja el a ,Javaslat Az V. és VII. keriileti 6nkormanyzat
ingatlanértékesitési gyakorlatat vizsgald bizottsag jelentésének elfogadasara” cimi el6terjesztés
napirendrdl torténd levételére vonatkoz6 inditvanyt.

[10 igen (23,35%), 18 cllenszavazat (68,23%), 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]

ELNOK: A képvisel6-testiilet nem tdmogatta a médositd inditvanyt.
Kérem, szavazzanak a napirendrdl, tehat két napirendi pontot toroltiink, kérem, hogy
az igy modositott napirendrdl szavazzanak.
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A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilés az iilés napirendjét az alabbiakban dllapitia meg:

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.

20.

21.

Javaslat a Budapesti Rendor-fokapitanysag 2021. évi tevékenységérol szolo beszamolo
elfogadasara

Javaslat Az V. és VII. keriileti onkormanyzat ingatlanértékesitési gyakorlatat vizsgalo
bizottsag jelentésének elfogadasara

Javaslat személyi dontések meghozatalara

Javaslat a kozteriilet-hasznalat  szabalyozasaval —kapcsolatban egyes onkormanyzati
rendeletek modositasara

Javaslar Budapest Févaros Telepiilésszerkezeti  Tervének és Févarosi Rendezési
Szabalyzatanak eseti modositasara a Budapest XX. keriilet, Zodony utca menti gazdasagi és
erdo teriilet cseréje targyaban

Javaslat a Pro Cultura Urbis Kézalapitvany 33/2022. (1. 26.) Fév. Kgy. hatdrozattal
jovahagyott tamogatdsi megdllapoddsanak modositdsara és uj tamogatasi megallapodas
megkotésére a Budapest150 programsorozathoz kapcsolodoan

Javaslat a Budapesti Modszertani Szocialis Kozpont és Intézményei alapito okiratanak
modositdsdra

Javaslat a BKK Zrt. 2020-2023. évi utfelujitasi program — Kivitelezés II. csoport/2021,
valamint a XXII. keriilet Varoshaz tér rekonstrukcio targyu feladatokkal kapcsolatos dontések
meghozatalara

Javaslat kozvilagitasi vagyonelemek keriileti onkormanyzatoktdl térténé ingyenes tulajdonba
vételére

Javaslat vizikozmiivek atvételével kapcsolatos dontések meghozatalara, IX. keriilet, XII.
keriilet, XV1I. keriilet és XXII. keriilet

Javaslat az FTSZV Févarosi Telepiiléstisztasigi és Kornyezetvédelmi Kft.-vel kétott
kozszolgaltatasi szerzédés modositasanak elfogadasara

Javaslat dontés meghozatalara az 58/KGY sorszamozott kozteriilet-hasznalati tigyben
Javaslat a BFVT Kft. 2022. évi iizleti tervének elfogadasara

Javaslat a Budapest X. keriilet, Fehér diilé (hrsz.: 39210/55, 39210/171, 39210/172,
39210/173) teriiletek kapcsan megkotott Telepiilésrendezési Szerzédés modositasara
Javaslat megallapodds megkétésére a fovarosi telepiilésrendezési eszkozok Déli Varoskapu
beruhazast érinto modositasa targyaban

Javaslat a BKV Zrt. 2022. évi iizleti tervének és a BKK Budapesti Kozlekedési Kozpont Zrt.
2022. évi iizleti tervének elfogadasdra

Javaslat a Budapesti Kozponti Szennyviztisztito Telep 2021. november 1. — december 31.
kozott elvegzett felujitasi, potlasi feladatainak elszamolasara

Javaslat a BKM Budapesti Kozmiivek Nonprofit Zrt. 2022. évi iizleti tervének elfogaddsara
Javaslat a Fovarosi Csatornazasi Miivek Zrt.-vel megkotendo 2022. évi bérleti és haszndalati
dijrol szolo megallapodas elfogadasara

Javaslat Budapest Fovaros vizikozmii rendszereinek 2022-2036 évekre vonatkozo aktualizalt
gordiilo fejlesztési terveinek elfogadasara

Haborukban megerdszakolt nok emlékmiive — Javaslat koztéri alkotasra kiirt nemzetkozi,
nyilvanos palyazat elso helyezettjének elfogadasarol, és az emléekmii elhelyezésérol
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22.  Javaslat tulajdonosi jovahagyads megadasdra a Margitszigeti Szinhdz NKft. részére az alapito
okiratban meghatarozott értékhatart meghalado fizetési kotelezettséget tartalmazo
Jjogiigylethez

23.  Javaslat a kulturdlis agazathoz tartozo kézos mitkodtetéstii szinhazi tarsasagok 2022. évi iizleti
tervevel kapcsolatos dontésekre

24.  Javaslat a Tempus Kozalapitvany altal egyes onkormanyzatok szamara meghirdetett, az
Ifjusagiigyi cselekvési terv kidolgozdsahoz és a munkatarsak kompetenciafejlesztésehez
szakmai tamogatast nyujto programhoz valo csatlakozdsra

25.  Javaslat a Menhely Alapitvany tamogatdsi szerzodésének modositasara

26.  Javaslat képfelvevik kozteriileten torténd kihelyezésére

27.  Javaslat a Pro Regio Nonprofit Kft. székhelyének valtozasa miatt torténo létesito okirat
modositasdara vonatkozo eldzetes tagi dontés meghozataldra

28.  Javaslat a Pro Regio Kozép-Magyarorszagi Regionadlis Fejlesztési és Szolgaltato Nonprofit
Kft. 2022. évi iizleti tervének és 2022. évi kozbeszerzési tervének jovahagyasara

29.  Javaslat a Nemzeti Fejlesztési Programirodaval KEHOP projektek megvalositdsa érdekében
megkotott konzorciumi megallapodasok modositasara

30.  Javaslat kozgyiilési hatarozatok végrehajtasaval kapcsolatos dontésekre

31.  Dontés Barczy Istvan-dij adomanyozdsarol

32.  Javaslat dontés meghozatalara az 52/KGY-55/KGY sorszamozott hatosagi kozteriilet-
hasznalati iigyekben, tovabba a beérkezett fellebbezések alapjan sziikséges mdsodfoku
dontések meghozatalara (56/KGY-57IKGY)

(Szavazas.)

314/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés az {ilés napirendjét az alabbiakban allapitja meg:

1.

Javaslat a Budapesti Renddr-fékapitanysag 2021. évi tevékenységérdl szold beszamolo
elfogadaséra

Javaslat Az V. és VII. keriileti dnkormanyzat ingatlanértékesitési gyakorlatat vizsgalo
bizottsag jelentésének elfogadasara

Javaslat személyi dontések meghozataldra

Javaslat a kozteriilet-hasznalat szabalyozasaval kapcsolatban egyes dnkormanyzati rendeletek
modositasara

Javaslat Budapest Fovaros Telepiilésszerkezeti Tervének ¢€s Fovarosi Rendezési
Szabalyzatanak eseti modositdsara a Budapest XX. keriilet, Zodony utca menti gazdasagi és
erd¢ teriilet cseréje targyaban

Javaslat a Pro Cultura Urbis Kozalapitvany 33/2022. (I. 26.) Fév. Kgy. hatarozattal
jovahagyott tdmogatasi megallapoddsanak modositasara és 0j tdmogatasi megallapodas
megkotésére a Budapest1 50 programsorozathoz kapcsolédoan

Javaslat a Budapesti Moddszertani Szocialis Kozpont és Intézményei alapitd okiratanak
modositasara
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15.
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18.
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.
31.
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Javaslat a BKK Zrt. 2020-2023. évi utfelujitasi program — Kivitelezés Il. csoport/2021,
valamint a XXII. keriilet Varoshaz tér rekonstrukcio targyu feladatokkal kapcsolatos dontések
meghozatalara

Javaslat kozvilagitasi vagyonelemek kertileti onkormanyzatoktol torténd ingyenes tulajdonba
vételére

Javaslat vizikozmiivek atvételével kapcsolatos dontések meghozatalara, IX. keriilet, XII.
keriilet, XVI. keriilet és XXII. keriilet

Javaslat az FTSZV FoOvarosi Telepiiléstisztasagi ¢és Kornyezetvédelmi Kift.-vel kotott
kozszolgaltatasi szerz6dés modositasanak elfogadasara

Javaslat dontés meghozatalara az 58/KGY sorszamozott kozteriilet-hasznalati iigyben
Javaslat a BFVT Kft. 2022. évi tizleti tervének elfogadasara

Javaslat a Budapest X. keriilet, Fehér dalé (hrsz.: 39210/55, 39210/171, 39210/172,
39210/173) teriiletek kapcsan megkotott Telepiilésrendezési Szerzédés modositasara
Javaslat megallapodas megkotésére a fovarosi telepiilésrendezési eszk6zok Déli Varoskapu
beruhazast érintd modositasa targyaban

Javaslat a BKV Zrt. 2022. évi iizleti tervének és a BKK Budapesti Kozlekedési Kozpont Zrt.
2022. évi lizleti tervének elfogadasara

Javaslat a Budapesti K6zponti Szennyviztisztitd Telep 2021. november 1. — december 31.
kozott elvégzett felujitasi, potlasi feladatainak elszamolasara

Javaslat a BKM Budapesti K6zmiivek Nonprofit Zrt. 2022. évi iizleti tervének elfogaddséara
Javaslat a FOvarosi Csatornazasi Miivek Zrt.-vel megkotendé 2022. évi bérleti és hasznalati
dijrol szold megallapodas elfogadasara

Javaslat Budapest FOvaros vizik6zmi rendszereinek 2022-2036 évekre vonatkozo aktualizalt
gordiilo fejlesztési terveinek elfogadasara

Héborukban megerdszakolt nék emlékmiive — Javaslat koztéri alkotasra kiirt nemzetkdzi,
nyilvanos palyazat els6 helyezettjének elfogadasarol, és az emlékmi elhelyezésérdl

Javaslat tulajdonosi jovahagyas megadasara a Margitszigeti Szinhdz NKft. részére az alapitd
okiratban meghatarozott értékhatdrt meghaladd fizetési kotelezettséget tartalmazo
jogiigylethez

Javaslat a kulturalis 4gazathoz tartozo kozos mitkddtetésti szinhazi tarsasdgok 2022. évi tizleti
tervével kapcsolatos dontésekre

Javaslat a Tempus Kozalapitvany altal egyes onkorményzatok szdmara meghirdetett, az
Ifjusagiigyi cselekvési terv kidolgozdsdhoz és a munkatarsak kompetenciafejlesztéséhez
szakmai tamogatast nyQ;jtd programhoz vald csatlakozasra

Javaslat a Menhely Alapitvany tamogatasi szerzodésének modositasara

Javaslat képfelvevok kozteriileten torténd kihelyezésére

Javaslat a Pro Regio Nonprofit Kft. székhelyének valtozadsa miatt torténd létesitd okirat
modositasara vonatkozo eldzetes tagi dontés meghozatalara

Javaslat a Pro Regio K6zép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Szolgaltatd Nonprofit
Kft. 2022. évi iizleti tervének és 2022. évi kozbeszerzési tervének jovahagydsara

Javaslat a Nemzeti Fejlesztési Programirodaval KEHOP projektek megvalositasa érdekében
megkotott konzorciumi megallapodasok modositasara

Javaslat kozgytilési hatarozatok végrehajtasaval kapcsolatos dontésekre

Dontés Barczy Istvan-dij adomanyozasarol
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32.  Javaslat dontés meghozatalara az 52/KGY-55/KGY sorszamozott hatdsagi kozteriilet-
hasznélati iligyekben, tovabba a beérkezett fellebbezések alapjan sziikséges masodfoka
dontések meghozatalara (56/KGY-57/KGY)

[18 igen (68,23%), 2 ellenszavazat (4,37%), 8 tartozkodas (18,98%), 0 nem szavazott]

ELNOK: A képvisel-testiilet tamogatta a napirend elfogaddsat.
Napirend el6tti felszolalasokkal kezdjiik a munkankat.

Napirend elotti felszolalasok

HOZZASZOLO: dr. Lang Zsolt

ELNOK: Megadom a sz6t Lang frakcidvezetd trnak.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): K6sz6ném szépen a szot, fépolgarmester
ur. Tisztelt Fépolgarmester Ur! Tisztelt Kozgytilés! Valoban, az aprilis 3-ai valasztasok
eredménye, amely mindenki szdmara ismert, olyan attoro sikert hozott a Fidesz-KDNP
szdmdra, hogy a listds helyeken olyan személyek is parlamenti mandatumot
szerezhettek, akiknek a szerepeltetése a listan inkabb szimbolikus volt, igy gondoltam,
hogy mint févarosi frakciovezetének €s budapesti elndknek az én szerepem vagy a
helyem is ilyen volt, de az a nagyon nagy megtiszteltetés ért 2010 utan, hogy ismét
parlamenti mandatumot szereztem; ezt nagyon koszonOm a valasztoknak és
természetesen mindenkinek, aki Budapesten, a szlikebb varosunkban elment, és
véleményt nyilvanitott, aki tamogatott minket, az pedig kiilon koszonetet érdemel.
Nos, ebbdl kovetkezik az, amit a fOpolgadrmester Ur jelzett, hogy mivel térvényileg
Osszeférhetetlen a fovarosi képviseldség és a parlamenti képviseldség, ezért hét és fél
év utan a févarosi képviseldséget most itt kell hagynom. Nem konnyt szivvel teszem,
de bizom benne, hogy a fOvarost segiteni és a fovarosért dolgozni talan még tébbet
még nagyobb lehetdségeim lesznek e kormanyzo part parlamenti frakcioja tagjaként,
mint itt az ellenzék vezetdjekeént. Kiilondsen gy, hogy az ellenzék helyzete a
fovarosban a két és fel év alatt, amidta a fopolgarmester urral elkezdtiink dolgozni,
jelentdsen romlott.

Ha megengedi, akkor nagyon roviden — és kérem, ha egy picit hosszabb lesz néhany
perccel vagy fél perccel a mondandoém, ne szakitsa meg, utoljara kell végighallgatnia,
ezzel biztatom — szeretném ezt a két és fél évet értékelni az én szemszdgembdl, mert
fliggetleniil minden politikai vitatél abban szeretnék hinni, hogy Budapest ¢s Budapest
mindennapjai nemcsak nekem vagy nekiink, a mi oldalunknak, hanem mindenkinek,
aki a teremben van, fontos. Lehet, hogy kiilonb6zé szempontokbol és kiillonbozd
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mértékben, de mégis csak Budapest jovéje, Budapest jelene és mindennapjai fontosak
a szamunkra.

A fépolgarmester Gr megszokhatta télem a két és fél év alatt, hogy nagyon figyeltem a
beiktatasi beszédére, €s ezért mindig abbdl szoktam idézgetni. Ezt is tudom, hogy
nagyon unja, és ha nem ilyen jokedvii, mint ma reggel, akkor ilyenkor morcosan
szokott rdm nézni, de mégis csak komolyan gondolom, hogy amikor valaki egy komoly
hivatal betoltésekor mond egy beszédet, tesz egy hitvallast, akkor azt érdemes figyelni,
¢s utana érdemes 6t, az ellenz¢ék egyik feladata figyelmeztetni hdnaprol honapra, évrol
évre, hogy akkor mit mondott.

En azt szeretném ezzel kapcsolatban mondani, fépolgarmester tr, hogy csalodas volt
ez a két és fél év, még ahhoz a beszédhez képest 1s, €s szerintem ez sem onnek, sem
nekiink nem volt egy jo két és fél év, de ami a legnagyobb baj, hogy szerintem nem
volt j6 Budapestnek ez a két és fél év. Most anélkiil, hogy belemennék, majd napkdzben
fogunk itt egyes napirendeknél megint politikai vitdkat folytatni, ami a legrosszabb,
hiszen 0n valdjaban azzal kezdte mindig a mondanival6jat, hogy nem partpolitikaval
akar foglalkozni, hanem egész Budapesttel; Budapestnek a most mar tobb mint 40
szazalékaval s, aki nem onoket tAmogatja, dket is szeretné képviselni, az ¢ érdekiikben
1s szeretne dolgozni. Ehhez képest semmi mast nem lattunk, mint hogy on folytatta a
partpolitizalast fopolgarmesterként, ha mast nem mondunk, elindult az elévalasztdson
¢s mindent ennek rendelt ald, majd az utolsé percben jott az a villamos és kiszallt az
elOvalasztasbol, de megiscsak egy nettd partpolitikai valasztasi politikaval
foglalkozott, mik6zben nem a fOvaros ligyeirdl szoltak a megnyilvanulasai, €S nem
képviselte az Osszes budapestit, hiszen az a fajta beszelgetés akar csak a helyi
ellenzékkel, veliink, ami az elején még volt — frakcidvezetdi egyeztetést tartottunk,
beszélgettiink fontosabb témakrol —, azok szép lassan nem fértek mar bele a
fopolgarmester tirnak sem a tlirelmébe, sem az idejébe. Tehat tulajdonképp az egész
ellenzéket egy sziikséges rosszként beraktak a sarokba, olyan esetekben is leszavaztak
az eldterjesztésiinket, amit elbtte egyébként megbeszEltiink, hogy ez kozos tigy és jo
modosito lenne, de akkor épp valamelyik politikai partnere azt mondta — talan pont Gy.
Neémeth Erzsébet, akivel 0sszekotott az €let €s 0 1s jon a parlamentbe, legalabb annyira
oriill neki, mint én —, hogy ezt nem szabad megszavazni, tehat semmifajta
egylittmiikodés €s semmifajta képviselete az 6sszbudapesti érdekeknek nem latszott.
Mint ahogy az sem latszott, 6n azt mondta, hogy megsziinik az, hogy a cégek a politikai
partok kifizetOhelyei lesznek. Semmi mast nem lattunk, mint a régi, levitézlett politikai
katonak megjottek, elfoglaltak ezeket a fovarosi cégeket, le lett osztva, hogy ki mit
visz, ezekben a cégekben egyébként szamtalan olyan esetet lattunk, ami nem eldre vitt,
nem a jovOot mutatta meg, hanem visszament a mult felé, és ezek az arcok itt vannak.
Ahogy most latom, ha jol lattam a most kiosztott eldterjesztést, Korozs Lajos, aki
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kivalo médiaszereplései utan és a Pinokkio-verseny utdn, amit elveszitett mindig,
kiesett a parlamentbdl, most jon a fovarosba, vagy a fodvarosban kap poziciot, tehat 6n
a févarosi cégekbdl egy ilyen politikai temetdt csinalt, sajnos ezt kell onnek mondjam,
tehat ez az igérete sem teljesiilt.

Azt, hogy a sz€ls6ségekkel nem fogunk 6ssze és Budapest egy normadlis viladg, szintén
on mondta. Ehhez képest, amikor a partpolitikai érdekei azt kivantak, akkor d6sszefogott
a sz¢lséségekkel, és lement vidékre egy olyan ember vallat 6lelgetni, aki egyébként
judapestezte a nemzet fovarosat €s aki az izraeli turistdkat meg letetlicsuszdasozta, €s
ezt az embert néhany év mulva 6n elment és tamogatta a személyes jelenlétével. Nem
tudom, hogy ez hogy fér 0ssze ennek a vilagvarosnak a vezetésével €és azzal a fajta a
hittel, amire 6n itt tulajdonképpen eskiit tett, amikor letette a fépolgarmesteri eskiijét.
Egy sz6 mint szaz, fpolgarmester ur, szerintem tortént aprilis 3-4n egy valasztas, ami
nagyon komoly konzekvencidkat hoz. Nyilvan annak, aki nyert, még sokkal
komolyabban kell vennie magat, sokkal nagyobb alazattal kell dolgoznia €s vinnie azt
a felelosséget, hogy az orszignak a tobb mint kétharmada, ha leforditjuk
mandatumokra, de dontd tobbsége, tobb mint 50 szdzal¢ka az orszadgnak, tobb mint 3
millié ember bizalmat adott.

Tehat ez rank egy nagy feladatot ro. Talan még tobbet kell meghallgatni az ellenzéket,
a civileket, az alcivileket, és még inkabb el kell magyarazni minden olyan dontést, amit
mi jonak hiszilink, és amit az orszag érdekében hozunk.

Ugyanakkor azt gondolom, hogy az 6nok részeérdl is egy hatalmas valtast igényel, mert
ez egy lUzenet volt, €s, fopolgarmester ur, anélkiil, hogy boncolgatnank, onnek is
tudomasul kell venni, és nyilvan tudomasul vette, 1atja a szamait, az 6n szamai a két és
fel év alatt rendesen lezuhantak, a személyes szdmai 1s. Az, hogy Budapesten a
20 szazalékrol 6 szazalékra zarult be az ollo az 6sszellenzék és a Fidesz-KDNP kozott,
ez szerintem egy nagyon komoly szam, ami azt mutatja, hogy egyébként Budapesten
1s sokkal kisebb a tdmogatottsaga annak a fajta, partpolitika Aaltal vezérelt
varosvezetésnek, amit On csinal, mint a kompromisszumra, a kormannyal vald
egylittmiitkodésre €s a parbeszédre €piilé6 munkanak.

Ugyhogy én arra kérem a fopolgarmester urat, hogy kanyarodjon vissza ahhoz a
beszédhez, esetleg olvassa el még egyszer vagy nézze meg, mert nagyon jol mondta,
latja, én is megjegyeztem, tehat nézze vissza, és tényleg probaljon meg visszatérni az
egylttmiikodés, a parbeszéd és a varos gondjainak €s a varos eldrevitelének a
feladataihoz. En tigy gondolom, hogy ezt varjik a budapestiek, és mindannyiunk
érdeke, hogy a kovetkezd két €s fél év ne ilyen stilusban és ne ilyen eredményekkel
menjen tovabb, ahogy eddig ment Budapesten.

Azt tudom 6nnek igérni, ami lehet, hogy nem fogja boldogitani 6ndket, hogy szeretnék
tovabbra is Budapesttel foglalkozni, segiteni Budapestnek az eldrejutasat. Mindenben
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szamithatnak rdm azok, akik Budapestért dolgoznak. Igy természetesen, ha 6ndk
barmiben segitségre ¢és tdmogatasra szorulnak, ami egyébként a kozos ligylinket viszi
elore, akkor természetesen 6nok is szamithatnak a munkamra.

Végezetiil, nem visszaélve az idével, mivel hét és fél évig itt dolgoztam, voltam
bizottsagi elnok is, ezért pontosan latom és tudom, hogy a févarosban és a févaros
cégeiben szamtalan kivald szakember €s kivaldo ember dolgozik, az ember szt nagy
,,B7-vel értve. Nekik nagyon szeretném megkdszonni azt a munkat, amit végeztek €s
végeznek a jovoben is, biztatom oket, hogy ugyanolyan hittel és tudassal tegyék.
Nyilvan ez azoknak sz6l, akik ezt megérdemlik, és nekik kdszondm szépen az eddigi
egylttmiikodést, munkat. Mondom még egyszer, nagyon sok erdt kivanok a
tovabbiakhoz a tovédbbiakban mindenkinek! Koszondém szépen, hogy tovabb
beszélhettem.

ELNOK: K&szénjiik szépen, frakciovezetd ur. A magam részérdl csak nagyon
roviden reagéalnék, és inkabb igy vonnam meg a mérlegét az elmult két és fél evnek,
hogy csak a szépre emlékezem, és abba az igéretébe kapaszkodom a frakciovezetd
urnak, hogy a parlamentben tovabbra is Budapest érdekeit szeretné képviselni.
Szerintem lesz mit tennie ebben az ligyben, hiszen abban volt némi igazsag, hogy az
elmult két és fél év nehéz volt Budapestnek. A f6 nehézségei azok a kormanyzati
megszoritasok voltak, amelyeket az 6nok kormdnya és partja hajtott végre. Azt
gondolom, hogy ezekrdl is lehetett volna hosszan beszélnie a frakcidvezetd Grnak a
napirend el6tti hozzaszolasaban.

En azt szeretném mondani, hogy tényleg koszonom a kozos munkat — nyilvan sokkal
tobb vita volt kozottlink, mint egyetértés. Ezzel egyiitt is az én ajtdm nyitva 4ll a
frakcidvezetd ur eldtt parlamenti képviseloként is, és én is teszek egy igéretet,
képviseld ur, meg fogom kérni arra, hogy a kormanyparti frakcioban tovabbra is
Budapest és egész Budapest érdekét képviseld munkat végezzen, és ha ehhez hozza
tudok jarulni vagy tudom ebben segiteni, akkor, kérem, fogadja majd a
megkereséseimet. Kdszondm szépen.

Tovabbi hozzéaszolasi szandékot nem latok, ezért elkezdjilk a napirendi pontok
megtargyalasat.

Az 1. szamu napirendi pontunk a Budapesti Renddr-fokapitanysag 2021. évi
tevékenysegérdl szolo beszdmolo.

1. napirend: Javaslat a Budapesti Rendor-fokapitanysag 2021. évi
tevékenységérol szolo beszamolo elfogadasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus
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HOZZASZOLOK: dr. Terdik Tamas, Kovacs Péter, dr. Bagdy Gabor

ELNOK: Nagy tisztelettel koszontom a teremben Terdik f8kapitany urat, akit
kérek, hogy az emelvényrdl szoban is egészitse ki az eldterjesztést. Anndl 1s inkébb
nagy orom a jelenléte, hiszen a Covid-jarvany miatt a fOkapitany urat eddig ebben a
ciklusban nem tudtuk személyesen is lidv6zolni a teremben. Megadom neki a szét.

DR. TERDIK TAMAS Budapest rendérfékapitanya: Tisztelt Fépolgarmester
Ur! Tisztelt Fépolgarmester-helyettes Holgyek, Urak! Tisztelt Kozgyiilés! frasban
megkiildtem a beszdmolomat a tavalyi éviinkrél, engedjék meg, hogy tényleg csak
néhany percben kiegészitsem azt.

A tavalyi éviink szokasos mindennapi feladatain tal szolt arrdl is, hogy teljesitsiik a
jarvany adta kotelezettségeinket, 1) €s ) feladatok elé nézziink, szembenézziink a
kihivasokkal, ¢€s teljesitsiik a jarvany adta feladatainkat. Rengeteg feladattal néztiink
szembe, azonban a kollegaim igyekeztek a rendelkezésiikre allo eszkozok széles
tarhazaval élve — nagybetiivel — szolgaltatni, ¢s meg kivantunk felelni mindennemii
igénynek, amit a jarvany elénk tart és kotelezettséget rott rdnk a mindennapi
feladataink ellatdsa mellett.

Ezen tul voltak olyan feladataink, amelyek nem minden évben ronak rank terheket,
ilyen volt a labdarigo-Eurdpa-bajnoksag mérkdzeseinek biztositasa. Ezenkiviil nagy
feladat eldtt alltunk akkor, amikor az eucharisztikus vildgtaldlkozot kellett
biztositanunk, legfOképpen szeptember 12-én, Oszentsége Ferenc pdpa érkezésekor,
azonban sikeriilt a tarsszervekkel mindenféle rendkiviili esemény nélkiil lebiztositani
ezen 6riasi rendezvényeket.

Emellett alapfeladataink kozott fenn kell tartanunk a kozteriiletek rendjét,
biztositanunk kellett a kozrendet, a kozbiztonsdgot Budapesten. Emellett tobb mint
négyszaz, gyllekezési torvény hatalya ala tartozd rendezvényt, tobb mint kétszaz
sporteseményt €s tovabbi tobb mint négyszaz egyéb rendezvényt biztositottunk,
ezeknek a szama meghaladja az ezret.

Ezenkiviil arrdl is be tudok szamolni, hogy tobb mint 193 ezer bejelentést fogadtak a
kollégaim a tevékenységiranyitasi kdzpontban, ennyi bejelentést kellett kezelni, €s
kikiildeni a kollégakat, amennyiben arra sziikség volt. Az atlagos kiérkezési idonk
tovabbra is 11 perc alatti. Ez azt jelenti, hogy atlagosan 11 perc alatt kiérkeznek a
kollégaink, amennyiben segitséget kérnek toliink.

A bilincselekmények szamair6l nagyon-nagyon roviden elmondhatd, hogy folytatddott
az a trend, ami évek Ota tapasztalhatd, csokken az 6sszbiincselekményszam, illetleg a
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lakossag szubjektiv biztonsagérzetét leginkabb negativan befolyasold, kiemelt vagyon
elleni biincselekmények szama is.

Ezek a 2000-es évek elejéhez képest toredékére csokkentek: a lopasok tekintetében
54 ezerrdl 11 ezerre, a gépkocsifeltorések tobb mint 6 ezerrdl 500-ra, a lakasbetorések
6800-r6l 1100-ra, a rablasok 1500-r61 186-ra csokkentek, és az 6sszblincselekményen
beliil is azt tapasztalhatjuk, hogy volt olyan év a 2010-es évek elején, amikor 113 ezer
blincselekményt szamoltunk Budapesten, ennek a szama 34 ezerre csokkent a tavalyi
¢vben. Emellett azt is megvizsgaltuk, hogy a szabdlysértések, a tulajdon elleni
szabalysértések hogyan alakultak, arrdl is ugyanez a trend mondhato el. Volt év,
amikor 20 ezer szabalysértéssel néztlink szembe, ez a tavalyi évben 7200-ra csokkent.
Es 6rommel jelenthetem be azt is, hogy tovabbra sincs felderitetlen emberdlés
Budapesten. Ehhez egyértelmiien hozz4jarult a nyomozoi-vizsgaléi munkan til a
rendészeti allomany aktivitasa. Az elmualt tiz évben az egyik legmagasabb
eredményeket produkalta a rendészeti kozteriileti allomany a tettenérések €s a
blincselekménygyants eldallitasok teriiletén.

Emellett szamot kell adnom a kozati, leginkabb személyi sériiléses baleseteknek a
szamarol, amelyben az elmult években, akar az elmult évtizedet tekintve is nem sikertilt
atiito sikert elérni. Tovabbra is majdnem haromezer a személyi sériiléses baleseteknek
a szama Budapesten, és nincs Uj a nap alatt, a kozlekedési balesetek okait tekintve elsd
helyen az els6bbség joganak meg nem addsa, a mdasodik helyen a kanyarodas
szabalyainak be nem tartasa, majd a gyorshajtas, illetéleg a kovetési tdvolsag be nem
tartasa szerepel. Emellett azt is meg kell emlitenem — és ez egy igen magas szam
tovabbra is —, hogy a személyi seriiléses balesetek szaman beliil 5 szazal¢kban ittasan
tilnek volan mogé a balesetben részes személyek.

Nagyon nagy feladatunk van ezzel kapcsolatban, a tarsszervekkel egyiittmiikodve
kivanunk folyamatos Iépéseket tenni a személyi sériiléses balesetek szdmdanak
csokkenése érdekében. A tavalyi évben a BKK-val nagyon-nagyon szorosan
egylttmiikodve 22 esetben buszsavot ellendriztiink, az illegélis gyorsulési versenyek
megakadalyozasa érdekében hat alkalommal komplex akciot szerveztiink, emellett az
ugynevezett pofatlantanitdsi modszeriinkkel, amikor civil gépjarmiivel a polgéarokat
leginkabb  polgarpukkaszt6 ~modon  zavard  szabalysértések, kozlekedési
szabalysértések ellen lépilink fel, tobb mint négyszdz esetben folytattunk akciot, €s
emellett tobb tizezer alkoholszondéas vizsgélatot hajtunk végre minden évben,
amelybdl a tavalyi év sordn 3662 esetben pozitiv eredményt mutatott az alkoholszonda.
Ezeken a feladatainkon t0l letettik a voksot amellett, hogy a tarsadalmi
felelosségvallalas, mint elérendd cél nagyon-nagyon fontossa kell hogy valjon a napi
munkank elvégzése mellett. Nagyon szorosan egylittmiikodiink a Voroskereszttel, a
tavalyi évben majdnem 6tszaz kollégank adott vért, ezt évek ota folytatjuk, és a tavalyi
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év végén egy megtiszteld cimet is kaptunk, ,,Véradobarat munkahely” cimet
adomanyozott a BRFK részére. Ezen kiviil minden évben kardcsony el6tt kiilonb6zo
korhazakat latogatunk végig, a tavalyi évben a Bethesda Korhazat latogattuk meg, ahol
miisorral és ajandékokkal késziiltiink a gyermekek szamara. Es a kollégaim 6nkéntes,
sajat pénztarcajukbdl megvaldsuld kezdeményezése eredményeként a tavalyi évben
tobb mint 7 tonna tartds €élelmiszert adomanyoztunk a Mikuldsgyar szdmara.

A céljaink idén nem lehetnek masok, mint az eldttiink allo kiemelt események
biztositasi feladatainak az ellatdsa. A jové héten mar kezdddik a Giro d’ltalia
nemzetkdzi kerékparosverseny itt Budapesten, €s ezen kiviil juniusban keriil
megrendezésre fodvarosunkban a FINA vizes vildgbajnoksag, ami komoly feladatokat
r6 a BRFK teljes alloméanyara. Emellett tovabbra is szavatolnunk kell a kozbiztonséagot,
a kozrendet fovarosunkban, illetve oriasi feladat a személyi sériiléses kozlekedési
balesetek szamanak csokkentése, ezenkiviil a menekiiltek, az Ukrajnabol érkezo
menekiiltek segitése a palyaudvarokon. Ebben a feladatunkban tavaly sem voltunk
egyediil, idén sem vagyunk egyediil. En nagyon nagy tisztelettel koszonom meg a
Févarosi Onkorméanyzat, a keriileti dnkorményzatok mind anyagi, mind erkdlcsi
tamogatasat, az egyiittgondolkodast a Polgarérségnek a Fdévarosi Rendészeti
Igazgatosagnak, a Budapest Koziutnak, a BKK-nak és minden olyan egyiittmiik6do
szervnek, amelyek veliink egyitt, kozosen gondolkodva probaljak nap mint nap letenni
a kozbiztonsag alapjait Budapesten. K6szondm szépen, hogy meghallgattak. (Taps.)
Ha esetleg kérdés van, akkor természetesen allok rendelkezésre.

ELNOK: Tisztelt Kdzgytilés! Van-e valakinek kérdése a fékapitany urhoz?
(Jelzésre:) Kovacs Péter polgarmester ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Nekem nem kérdésem van, én
szeretnék hozzaszolni — azt is lehet most, fépolgarmester tr?

ELNOK: Hogyne!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): K6szoném szépen, hogy szot
kapok a Fovarosi Kozgytilésben. Nagyon szépen koszondom Terdik fokapitany urnak a
beszamolot. Ha figyelték és elolvastdk a beszdmolot, akkor az latszik abban, hogy
kétfajta tendencia jelenik meg: az egyik, hogy az elkovetett biincselekmények szama
csokken, a felderitettségi mutaté meg emelkedik. Kapitany ur, gratulalok ehhez a két
tendencidhoz, és azt kivanom ¢€s azt kérem talan mindannyiunk nevében, hogy ezt a
tendenciat folytassak, tehat hogy egyre tobb felderitett blincselekmény legyen, és egyre
kevesebb bilincselekmény legyen.
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De mindezért nem kértem volna kiilon szot, amiért szot kértem, az az, hogy itt is
megkdszonjem, a budapesti kozgytilés eldtt is, hogy a XVI. keriiletben elkdvetett
emberdlést egy nap alatt felderitették az 6nok kollégai, elfogtak a gyanusitottat, aki
beismerd vallomast is tett. Szivbdl gratuldlok innen is a kollégdk munkéjaért!
K06szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonjiik szépen. Van-e tovabbi hozzaszdlasi szandék? (Jelzésre:)
Bagdy képviseld tr!

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Koszéném. Ne hiizzuk az id6t, két
mondat. Koszonjiik! Csak igy tovabb! (Dr. Terdik Tamas: Koszonjiik szépen.)

ELNOK: Van-e mas hozzaszo6lasi szandék? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet.
En is szeretném megkoszonni mind a fékapitany trnak, mind a BRFK 06sszes
munkatarsanak a munkajat, azt gondolom, hogy ezek az adatok dnmagukert beszélnek,
és oriilok annak, hogy a Févéarosi Onkormanyzat, az dnkormanyzat intézményei és
cégel, illetve a BRFK kozott kivald szakmai egyiittmiikodés van, és azt gondolom,
hogy nagyon fontos, a fokapitany ur is kiemelte az egyik legfontosabb kapcsolddasi
pontunkat, a kozlekedésbiztonsag javitasat. Itt is azt gondolom, hogy sok kozds
teendonk van.
Nagyon szépen koszonom fokapitany urnak a személyes jelenlétét, és még egyszer
koszonjiik a munkajukat.

DR. TERDIK TAMAS Budapest rendérfkapitanya: Koszonom szépen.

ELNOK: Most pedig arra kérem a tisztelt Kozgytilés tagjait, hogy szavazzunk
az elOterjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés elfogadja a Rendorségrol szolo 1994. évi XXXIV. térvény 8. § (4) bekezdése
alapjan részére benyujtott, a Budapesti Rendor-fokapitanysag 2021. évi tevékenységerol készitett
beszamolot.

(Szavazas.)



-19-
315/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés elfogadja a Renddrségrol szold 1994. évi XXXIV. torvény 8. § (4) bekezdése
alapjan részére benyujtott, a Budapesti Rendor-fokapitanysag 2021. évi tevékenységérdl készitett
beszamolot.

[28 igen (91,58%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]

ELNOK: Egyhangulag elfogadta a Kdzgytilés a beszamolot.
Még egyszer koszonjiik szépen a fokapitany ur és munkatarsai munkajat.
A 2. szaml napirendi pont kovetkezik: az V. és VII. keriileti onkorményzati
ingatlanértékesitéseket vizsgald bizottsag.

2. napirend: Javaslat Az V. és VII. Kkeriileti 6nkormanyzat ingatlanértékesitési
gyakorlatat vizsgalo bizottsag jelentésének elfogadasara

(Bese Ferenc megérkezik az iilésterembe.)
(Borbély Lénard elhagyja az iiléstermet.)

ELOTERJESZTO: Niedermiiller Péter

HOZZASZOLOK: Piké Andras, dr. Lang Zsolt, dr. Bagdy Gabor,
Szentgyorgyvolgyi Péter, Baranyi Krisztina, Kovacs Péter, Borbély Lénard, Hassay
Zso6fia, Varadiné Naszalyi Marta, Pokorni Zoltan

ELNOK: Megadom a sz6t a bizottsdg elndkének, Niedermiiller Péter
polgarmester trnak.

ELOTERJESZTO: K&sz6ndm szépen, fépolgarmester tr. Tisztelt Kozgyiilés!
Ondk bizonydra tudjak, emlékeznek még ra, hogy a kiinduldpontot Schadl Gyorgynek,
a korrupcios, sulyos korrupcids botranyba keveredett Schadl Gyorgynek az
ingatlanvasarlasi tigyei inditottak el, azt kivantuk megvizsgalni elsé 1épésben, hogy

ezek az tligyletek hogyan tudtak, hogyan johettek 1étre. Az V. és a VII. kertiletrdl volt
sz06 alapvetden, itt indultunk el az egyes esetek vizsgalata soran. Viszonylag gyorsan
kideriilt azonban, hogy itt nem egyes esetekrdl van sz, hanem egy rendszerrdl, amely
rendszer részét képezte Schadl bevasarlasa is.

Hosszasan lehetne sorolni azokat a tényeket, amelyeket a bizottsdg részben
megvizsgalt, részben megallapitott. Természetesen mi nem voltunk nyomozd hatosag,
a mi munkank egytittmikodésre €s kooperaciora épiilt, illetve épiilt volna, és rendkiviili
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modon sajnalom, hogy a Fidesz képvisel6i ebben a munkaban nem kivantak részt
venni, sét a frakcidvezetd Gr még az utolsé pillanatban is tesz egy kisérletet, hogy jogi
kibivok mogé bujva probaljon meggatolni egy nyilvanos vitat.

Nem fogok minden részletbe belemenni, csupan néhany altalanosan megfigyelhetd
tényre, folyamatra hivom fel a figyelmet. Mindenekel6tt azt kell megéllapitani, hogy
sem az V., sem a VII. keriiletben, a VII-ben ’19 el6tt nem volt egy atlathato ¢€s
igazsagos lakhatasi politika, még csak kisérlet sem tortént ennek a lakhatasi politikanak
a kialakitasara. Ezek a keriileti vezetések nem rendelkeztek atfogd lakaspolitikai
koncepcioval, sot a felelds gazdalkodasi kotelezettségeiknek sem tettek eleget, hiszen
nem rendelkeztek a felelés vagyongazdalkodashoz sziikséges tervszerli ¢és
koncepcionalis ingatlanértékesitési stratégiaval. Azt kell mondanom, hogy a
vagyonértékesitést, az ingatlanértékesitést esetlegességek, 4t nem gondolt dontések
jellemezték, amelyek semmilyen formaban sem szolgaltdk az Onkormdanyzati
vagyonnak a védelmét. Ugyanakkor azaltal, hogy az ingatlanértékesités soran
rendszerszertien jelentds kedvezményekben részesitettek egyes vevoket, milliardokban
mérhetd karokat okoztak az Onkormanyzatoknak, jellemzd gyakorlat volt a bérloi
eldvasarlasi jogoknak a tudatos és rendszerszerl kijatszasa. Ezzel parhuzamosan a
vagyonkidramlds  kiegyenlitésére,  visszapdtlasdra  semmiféle  stratégidval,
elképzeléssel nem rendelkeztek, és ennek érdekében lépéseket sem tettek, tehat a
vagyonvesztés folytatodott, de semmiféle ellenintézkedés nem tortént.

Azt is meg kellett allapitanunk, hogy az ingatlanértékesitéssel kapcsolatos
rendeleteket, szabalyozasokat mindkét keriiletben jellemz6 gyakorisaggal €s tudatosan
kijatszottak. Ennek érdekében természetesen korlatoztdk az ingatlanértékesitési
palyazatoknak a nyilvanossagat, azoknak a dontéseknek az atlathatdsagat, ami annak a
lehetdségét is megteremtette, hogy Onkormanyzati lakasokat jatszottak at a
kormanyparti holdudvar egyes képviseldinek.

Osszességében azt kell hogy mondjam, lestjto képet festett ez a vizsgalat, lesujtd képet
kellett megallapitania a bizottsagnak, azt kellett megallapitania, hogy nem volt a VII.
keriiletben *19 el6dtt, az V. keriiletben pedig maig hatéan nincsen olyan lakhatasi
politika, nincsen gondoskodas a vagyonvédelemrdl, az ingatlanvédelemrdl, hanem azt
csupan kvazi egyfajta ilyen ajandékként ajandékozzak azoknak, akikrdl azt gondoljak,
hogy ezt megérdemlik.

A bizottsag tett javaslatokat e helyzet fennallasdnak a megsziintetésére. Javasoljuk az
atlathatosag, a tervezés eldtérbe helyezését, és még egy javaslatunk volt, amire kiilon
szeretném felhivni a Kozgyiilés, illetve a fOpolgarmester Gr figyelmét: azt gondoljuk,
hogy ennek a vizsgalatnak az alapjan jogosan vetddik fel az az igény, hogy az
onkormanyzati lakésallomanyrol, a kertiletekben 1€v0, illetve a févaros tulajdonaban
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1évé Onkorményzati lakasdllomanyrél, annak a felhasznalasar6l, annak az
értekesitésérdl, annak a mibenlétérdl egy atfogod vizsgalat folyjon le.

Utolsé mondatként pedig szeretném megkoszonni kollégadimnak, Baranyi Krisztina
polgarmester asszonynak, Pikdé Andrds polgarmester trnak és az V. kerileti
képviseloknek a munkaban valo részvételét, illetve a fovarosi kollégaknak a bizottsag
munkdjanak a tdimogatasat. Koszondm szépen.

ELNOK: K8sz6ndm szépen. Pikd Andras polgarmester tr kovetkezik.

PIKO ANDRAS (Momentum, polgarmester): K3sz6ndm szépen a szot. Néhany
kiegészités ahhoz, amit Niedermiiller eln6k ur mondott. A rendszer, amely feltarult,
nagyon sok korrupcid gyanujat vagy nem csak a gyanujat felvetd elemmel rendelkezett.
Az volt a benyomasunk, hogy mint ahogy korabban, a Kadar-korban MSZMP-s
kapcsolatok kellettek a szivességi viszonossagi halézat mikodtetésehez, itt a fideszes
kapcsolatra volt sziikség.

Bebizonyosodott az is a munkank soran, hogy ennek a hal6zatnak a miikddése kiterjedt,

ezért mindeniitt ugyanazok vagy hasonld modszerek miikodtetik. Néhany példat
mondanék erre: a vizsgalobizottsagnak kdszonhetéen most mar tudjuk, hogy nemcsak
Schadl Gyoérgy volt az onkormanyzati lakasok szerencsés felvasarldja ott, torténetesen
Erzsébetvarosban, de hozza hasonlé modon 2019 elott nalunk, Jozsefvarosban is volt
egy szerencsés vevo, aki rovid 1d6 alatt kilenc lakast tudott felvasarolni joarasitva.
Azt is tudjuk, hogy ennek a haldzatnak, ennek a rendszernek nagyon sok
kedvezményezettje volt, a lakasok csak az egyik — hogy mondjam? — érték volt, ami
gazdat cserélt, de orszagos vagy helyi befolyasos emberek kaphattak példaul bérlakast
hol itt, hol ott, a keriilethatarok nem szamitottak. Két példat szeretnék mondani, nem
sértiink személyiségi jogokat, hiszen ezeket mar kordbban a sajtd feltarta, de
harmaddron vehetett a volt VIII. keriileti jegyzd, Sara Botond mai kabinetfOndke,
Danada-Riman Edina egy 42 négyzetméteres lakast a Dob utcaban, a VII. keriiletben;
Kovéacs Barbara a VII. keriileti Onkorméanyzatnal kezdte a munk4jat, majd nalunk lett
egy jozsefvarosi gazdasagi cég ligyvezetdje, és vegiil a Belvarosban, az V. keriiletben
86 negyzetméteres ingatlant tudott vasarolni 12 milli6 forintért, 8 most egyébként
Kocsis Maté jobbkeze kézilabdatligyekben. Olyan sok ehhez hasonld dsszefonodésra
deriilt fény, illetve gyiijtottiink dssze, hogy egy kiilon iilést kellett erre szanni, annyi
volt a kiilonboz6 keriiletekben feltart hasonlo eseteknek a szama.

Elnok ur besz€lt rola, nagyon sok esetben helyi szabalyozasjogi kiskapuk teszik
lehetdvé ezeket a gyakorlatokat — ezeket meg kell sziintetni, erre tettiink javaslatot.
Altalanossagban mondanék egy szerintem elborzaszté szamot — ez is megjelent mar
egyébként a sajtoban. A KSH adatai alapjan tudjuk, hogy 2014 és *18 kozott a belvarosi
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kertletekben, tehat az V., a V1., a VIIL., a VIII. és a IX. keriiletben tobb mint 1200
onkormanyzati tulajdonu lakas keriilt magankézbe jelentds kedvezménnyel, 2014 ¢és
’18 kozott. Ugy zajlott mindez, hogy kozben Budapesten és az egész orszagban tobb
mint egy évtizede, de régebb Ota sulyos lakhatdsi valsag van, fiataloknak, nehéz sorst
embereknek nem tudunk segitséget nyUjtani a lakhatasi gondjaik megoldésara,
mikozben vannak olyanok, akik a politikai kapcsolataikat felhasznalva, kamatoztatva
csomagban vasaroljak fel a lakasokat. Ez szerintem megengedhetetlen.

A legfontosabb tanulsdgnak azt tartom, hogy ismét bebizonyosodott, hogy az
onkormanyzati vagyon- ¢és lakdsgazdalkodas célja nem lehet més, mint a ko6zjo
szolgalata, hogy ezeket a vagyontargyainkat Orizziik meg, és a lakhatasi valsagtol
szenvedod keriiletek lakosai szaméra mitkddtessiik. Ezért timogatom az elndk tirnak azt
a javaslatat, hogy a bizottsag ugyan befejezte a munkajat, de az onkorményzati vagyont
jelentd lakasgazdalkodasrél érdemes fovarosi szinten is besz€lnlink. K6szondm
szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. Lang Zsolt frakcidvezetd tr kovetkezik.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Koszoném szépen, fépolgarmester ur.
Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kénytelen vagyok ott folytatni, ahol a napirend
Osszeallitasanal elkezdtem, hogy ez az egész bizottsag, amirdl most beszéliink, ez egy
politikai akcid volt, ez a bajom, fopolgarmester ur, hogy itt majd tobb napirendi pontnal
sajnos ra kell mutatnom arra, hogy miért gondolom azt, hogy nagyon rossz volt ez a
két és fél év, €s rossz az irany. Itt sem beszeltiink masrol, mint hogy a Varoshaza-iigy,
amelyben szamos olyan megallapitas tortént, amelyre nincs valasz az 6nok részerol, €s

szamos olyan tanl cafolta meg az 6ndk allitasait, amellyel nem tudnak mit kezdeni, a
volt baloldali miniszterelndk pedig azt mondta, hogy korrupci6 van a Varoshdzan, mert
capak uszkalnak a frakciok koriil, tehat erre a hatalmas botranyra, ami kerekedett,
kellett valami valasz, és ezért gyava modon — ez a ,,gyava” Niedermiiller tirnak
személyesen szOl, hiszen 6 annak a kertiletnek a polgarmestere volt mar akkor, két és
fel éve, amikor ezt kitalaltak, tehat minden jogi lehetdésége meglett volna arra, hogy
ezeket a vizsgalatokat a kivalo, bar biintetett el6életli Czeglédy Gergely tligyvédi
irodéaval, akivel leszerz6dott, azonnal elkezdje, de nem kezdte el valamiért ezeket a
munkdkat — szoval hogy azonnal 1étrehoztak egy ilyen bizottsagot, két fideszes
keriiletet kijeloltek, és elkezdtek egy kvéazi mindenfajta jogi felhatalmazas nélkiili
munkat, amely majd azt bizonyitja, mar lehetett tudni az elején, hogy micsoda
jogszabalysértések vannak.

Es szerintem ez egyszerlien azért alszent tobbek kozott — egyfel§l azt mondja
Niedermiiller ur, hogy ¢én jogi kibuvét keresek —, mert tulajdonképp ez egy
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demokraciafelfogas, az, hogyha valami jogszabalyellenes, az, hogy valami nem felel
meg a hatalyos magyar jognak, erre a kozig. hivatal s majd a birdsag esetleg felhivja
a figyelmet, de ez nem tetszik a baloldalnak, akkor erre azt mondjak, hogy ez egy jogi
Kibavo. Nem, szerintem a jogszabalyok betartasa 6nokre is vonatkozna, és lehet olyan
politikai eszk6z, amely még meg is felel a jogi norméknak. Ez nem az, ez a bizottsag,
tehat mar a felallitdsa és a miikodése is jogszabalyellenes volt, a 1ényeg az volt, hogy
tudjanak valamit mondani, tudjdk valamiben mara idehivni a barati médidjukat, és
valamibdl megprdbalni tigyet csinalni.

Es a legszomortibb az egészben, ha megengedik, hogy kozben Piko polgarmester Girnak
egyébként volt fél mondata, amivel még egyet is értek, tehat az, hogy Budapest
lakaspolitikajaval, a lakastorvénnyel, amely, ugye, lehetdséget ad a bérloknek a
kedvezményes megvételre, azzal példaul, hogy akar — a II. keriiletben lattam —
helyiségiigyekben nem lehet azt a szabalyt meghozni, hogy valaki megveszi egy €v, az
elsé év decemberében, vagy kibérli decemberben €s a kovetkezd eév februarjaban
megveheti, mert a jogszabaly nem engedi, hogy ezt megtiltsa az dnkorményzat, na,
ezekkel szerintem €rdemes foglalkozni, ezekrdl lehetne besz¢lni, de nem ugy, hogy
csindlunk egy ilyen partpolitikai, orszagos politikai balhét, ami rdadasul
jogszabalyellenes, és utana raadasul — és erre azért felhivnam a figyelmiiket — tesznek
benne egy-két olyan megjegyzést, olyan megallapitast, amely szerintem surolja a Btk.-
t. Tehat én nagyon Ovatos lennék.

Azt akartam még a végén mondani, és koszonom, hogy engedi — de ez a hossza
felszolalas lenne akkor —, hogy azért is érzem alszentnek, mert néhany perccel ezel6tt
Budapest rendorfokapitanya volt itt, akit tulajdonképpen, ha jol értettem, akkor
egyhangtlag megdicsértink a munkajaért, ¢€s egyhangilag tamogattunk. Hat,
polgarmester Ur, 6n két és fél éve polgarmestere a VII. keriiletnek, hat ha 6n ennyi
szOrnyliséget latott, mint amit mondott, akkor fél évvel a polgarmesteri székfoglaloja
utan miért nem inditotta el a hivatalos eljarasokat?

Miért egy ilyen fovarosi politikai akcidban vesz részt? Akkor a kertiletében tételesen
miért nem vizsgal ki mindent, €s ha valoban jogi relevancija van, amit mond, akkor
miért nem tett ez ligyben feljelentés? Nekem itt santit az egész €s itt sajnalom, hogy
ide jutott ket és fél év utan a févarosi politika, hogy ilyen liggyel foglalkozunk, ilyen
ligy miatt jon ide a sajtd, ebbdl probalnak majd valamit kihozni — gondolom, esti
miusorokban lehet hosszasan beszélni, mert nincs ott senki, aki valaszoljon —, de kozben
pedig 1ényeges tigyekrol, példaul arrdl, hogy Budapest hova tart, mi a célja ennek a
varosnak és hol szeretnénk 1atni Budapestet 5-10-15 év mulva, mi a vizio, na err6l nem
beszéliink, hanem probalunk ilyen iigyekkel foglalkozni. En azt javaslom, hogy
kanyarodjunk vissza az érdemi munka részére, €s ne ilyen politikai, hogy mondjam,
anyagokat olvasgassunk ¢s targyaljunk, mert ennek semmi értelme. Rdadasul —



-24 -

gratulalok mindenkinek, aki el fogja fogadni —, ha esetleg sziiletik egy dontés, hogy
jogellenes az egész bizottsdg és az egész munkdja, akkor majd kivancsi leszek
egyébként, hogy egész pontosan, majd a féjegyzd ur elmondja, hogy mit fogadott el a
Févarosi Kozgytilés akkor.

K06szonom.

ELNOK: Bagdy képvisel6 ur!

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Koszondom szépen a szot,
fopolgarmester ur. Tisztelt Kozgyllés! Egy picikét sajndlom, hogy itt Lang
frakciovezetd ur javaslatat nem fogadtak el. Szerintem a févaros rossz Giton jar, és észre
kellene venni, hogy harom héttel ezel6tt volt egy valasztas, aprilis 3-4n, ahol a magyar
lakossdg véleményt nyilvanitott arr6l, hogy milyen orszagot szeretne. Ez valamilyen
modon ki kéne, hogy hasson a fopolgarmesteri tevékenységre is, hiszen ez az aprilis 3.
tobbe-kevésbe az egész ciklus felét is jelenti a fOpolgarmester Grnak, tehat itt az ideje
talan, hogy mérleget kellene vonni, €s nemcsak mérleget vonni, hanem a kdvetkezo két

évre kialakitani valamilyen gondolkodast €s valamilyen stratégiat, hogy mit is tegylink
a fOvarossal.

Nekem igazan fajo dolog az — és valoszinlileg nem csak nekem, az Osszes
budapestinek —, hogy ezek utan, ami tortént, ezek utan, amikor tulajdonképpen az a két
¢s fél éves kampany, igyekezet, ami arra vonatkozott, hogy lehetdleg kormanyt kell
valtani, és a fOpolgarmester Ur tevekenysége erre iranyult, nem pedig Budapest
tigyeinek megoldasara, nyilvanvaldan azzal a reménnyel, hogy majd ez az ij kormany
megoldja Budapest problémait, de hat latjuk, hogy ez az ) kormany a régi kormany,
¢s Budapest problémai koziil egyeldre semmi nem oldodott meg, Budapest problémai
csak kulminaldédnak, és mikozben mi ezzel a helyzettel szembesiiliink, a 2. szamu
napirendi pontja a Kozgytiilésnek arrdl szol, hogy folytassuk azt az ideoldgiai vitat, ami
két és fél év ota sehova nem vezetett, semmilyen eredményt nem ért el, hanem az
orszaggyllési valasztasi kampanynak a része volt. Azt hiszem, itt az ideje, hogy ezt
fejezziik be. Ennek mar nincs aktualitdsa. At kéne téri a tényleges problémaék
kezelésére és azzal foglalkozni.

En példaul, ha én lennék a fépolgarmester, valosziniileg mar a miltkor sem vontam
volna vissza a BKV-rol sz6l6 elbterjesztést, és a mai napon azt targyaltam volna
masodiknak a renddrfékapitany utdn, mert ez az, ami a fovarosnak a valddi €s sulyos
problémadjat jelenti, €s ez az, amire valoban megoldast kell keresni. Egyetértek abban
a fopolgarmester urral, hogy Budapestnek nagyon nehéz két és fél éve volt. Hat
gondoljuk végig, volt egy Covid-jarvany, egyszerre egy gazdasagi vilagvalsag, most
éppen egy haboru; ez egy nehéz helyzet, nemcsak Budapestnek, nemcsak a févarosnak,
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az egész orszagnak, Eurépanak, az egész vilagnak, ezt valahogy kezelni kell. Es mit
latunk? Azt latjuk, most még nem latjuk, csak 6nok latni fogjak majd két 6ra mulva,
amikor odaériink a BKV-hoz, hogy a févarosnak tulajdonképpen legalabb 100 milliard
forintos hidnya van ebben az évben, mar csak ugy, hogy még nem vessziik figyelembe
a hébora hatasait, azt, ami még tovabbi kockézat jelent. 100 milliard forint, az egész
koltségvetéslinknek durvan egyharmada.

Hat gondoljunk bele! El is mondom, hogy mirdl van sz6 annak, aki ezt nem ismerne,
ugye mert a koltségvetésiinkbe betettiink 30 milliard forint hidnyt, amit probalunk
kormany altal engedélyezett hitelfelvétellel pdtolni, 20 millidrd forintot betettlink, amit
terveziink, hogy majd a kormény megsegit benniinket, egyiknek sincs semmi objektiv
alapja pillanatnyilag, a BKV-nal — most fogjuk targyalni — 40 milliard forintos hiany
van, ahol szintén be van téve 14 millidrd forint korméanyzati tdmogatas, amirdl szegény
kormanyzat még nem tud, és ezenkiviil még ott van egy 26 milliard forintos hiany a
BKV-ndl, itt mar 90 millidrdnal tartunk, a BKM Ko6zmiiveknel 5 milliardos veszteseg,
¢s majd meglatjuk, hogy a Gyogyfiirdd iizleti terve hogy fog teljesiilni, az is mar
Osszeddlni latszik. Kérem, 100 millidrd forintos hianyunk van. A Pénziigyi €s
Kozbeszerzési Bizottsag iilésén elhangzott, hogy a BKV az egész évet nem birja ki,
egyes becslések szerint jo, ha 8szig tud miikddni. (4 gép jelzi a felszolalasi idokeret
leteltet.)

Kérem, ezekkel az tigyekkel kéne foglalkozni. Ezek, amik a fdvaros szdmara fontosak,
¢s ebben, azt gondolom, nem is konnyili megoldast talalni, de ha attérnénk ezekre,
higgyék el, hogy ez mindannyiunk, minden fOvarosi polgar és minden fOvarosi
képviseld kozos ligye. Ha ebben szeretnének egytittmiikddni, akkor valdsziniileg ebben
tudnank és ebben érdemes lenne, mert az egész fovaros €rdeke. De, hogy ezek utan
ilyen, kicsit jogszeriitlen, mondvacsinalt vizsgalobizottsagi jelentéseket fontosabbnak
tartunk, mint a fdvaros valddi problémait, ez egy aranytévesztés.

Végezetiil még egyszer szeretném kérni a fOpolgadrmester urat, vessiink szamot a
helyzettel, vessiik szamot a tényekkel, €s végre a fovaros problémaival foglalkozzunk.
K0szonom.

ELNOK: Szentgydrgyvolgyi Péter polgarmester ur.

SZENTGYORGYVOLGYI PETER (Fidesz-KDNP, polgdrmester): Készéném
a szOt. Bar nem szivesen szolok hozza egy olyan ligyhoz, egy olyan dologhoz, amirdl
mar januar 26-an elmondtam a véleményemet, hiszen egy, torvények alapjait is
nélkiiloz6 bizottsag felallitasat taglaljuk most, holott én is azt gondolom, hogy
sokkalta-sokkalta fontosabb dolgok vannak ma Budapesten, amir6l érdemes volna
beszélni. Majd erre is hosszabban kitérek, ha mar van lehetdségem.
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De azért vettem a faradsagot, €s megprobaltam atfutni ezt a jelentést. A 3. oldalon mar
fiillentésekbe fut bele az ember: nem jelentiink meg, nem reagaltunk. Itt a levél, amiben
reagaltunk, hogy nem fogunk egy olyan bizottsdg miikddésében részt venni, amit
torvénytelennek tartunk, hiszen a kormanyhivatal is kimondta, hogy nincs erre
hataskore a fovarosnak. Azt kiilon sajndlom, hogy igy probaljak meg csorbitani a
keriileti onkormanyzatok onalldésagat, bele akarnak sz6lni a keriiletek életébe. Kiilon
sajnalatos, hogy két olyan belvarosi képviseld is asszisztalt ehhez a torvénytelen
bizottsaghoz, holott nekik a kertilet érdekeit és a kertilet fliggetlenségét kellene védeni.
A jelentés, azt kell, hogy mondjam, és 6sszességében kijelenthetd, hogy szakmaiatlan,
sok esetben jogi tévedéseket is tartalmaz, tehat latszik, hogy nem ismerik a helyi
rendeleteket, holott ez letolthetd, kevernek rendeleteket, a lakasrendeletet hozzak be
mas jellegli ingatlaniigyeknél, 6sszevissza keverik. Tehat én azt gondolom, hogyha mar
ennyiszer iiléseztek, legalabb azt a faradsagot vették volna, hogy egy picit jobban kéne
palastolni azt, hogy ez kifejezetten egy bosszubizottsag, hogy takargassdk a maguk
szennyesét, €s legalabb annyit megtehettek volna, hogy ne l6gjon ki a 16lab, hogy ez
egy teljesen politikai indittatasti dolog, akkor mentek volna utana a dolgoknak, vették
volna eld azokat a rendeleteket, amik szerint miikddnek ezek az onkormanyzatok.
Onok rendszerekrdl beszélnek, mi meg rendeletek alapjan dolgozunk és torvények
alapjan dolgozunk. Tehat azt gondolom, hogy ez a bizottsag egy igen silany munkét
végzett. Tudnék ra erdsebb jelzOket is mondani, hiszen amit az elébb emlitettem,
egybdl egy, mondjuk azt finoman, hogy fiillentéssel kezdenek.

De, hogy mirdl kéne beszélgetniink szerintem a Fovarosi Kozgytilés iilésén? Arrol kéne
besze€lgetniink, hogy a fovaros nem képes par négyzetméteres, kis zoldfeliileteket
rendben tartani az V. keriiletben, hogy koszosak a fOvaros kezelésében 1évd utcak,
hogy a jatszoterek lelakottak, nincsenek ellendrizve, és a lakossag keriiletekhez fordul,
mint ahogy az I. keriiletet is a fovaros pénzeli, hogy a Tabant rendben tartsak. Mi ezt
nem fogjuk megtenni, én azt gondolom, hogy a févaros lassa el § is a sajat feladatat, és
ne a keriiletekre nyomjak le a munkat.

K06szonom szépen.

ELNOK: Baranyi Krisztina polgarmester asszony!

BARANYI KRISZTINA (fiiggetlen, polgarmester): Kdszondom szépen a szot.
Annyiszor elhangzott itt, hogy jogszabdlyellenes rendszer, meg rendeletek alapjan
dolgozott a Fidesz vezetése alatt 1évé Onkormanyzatokban ingatlaniigyekben,
lakastigyekben. Valoban, mi nem tudunk részt venni abban a nagy varazslatban, amivel

onok jogszerivé teszik a lopasokat, jogszeriivé teszik azt, hogy kdzvagyont a haverok
maganvagyonava konvertalnak. Ennek a bizottsagnak az volt a célja, hogy erre a
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gyakorlatra mutassunk ra €s mutassuk meg azt a gyakorlatot, ami az elmult két és fél
évben folyik ezeknél az Onkormanyzatokndl, hogy nem kivanunk élni ennek a
varazslatnak az eszkozeivel. Szeretnénk 4tlathatova és tisztdva tenni az
ingatlanvagyonnal val6 gazdalkodast és megakadalyozni azt, hogy stromanokon, vagy
akar nem is stromanokon keresztiil, hanem teljesen nyiltan, toredék aron lehessen
kozvagyonhoz jutni annak, aki ilyen szerencsés.

En értem, hogy az 6ndk rendeletében, illetve a IX. keriilet, meg a VIIL. meg a VII.
rendeletében adott volt a lehet6ség erre a gyakorlatra, mi viszont megmutatjuk, hogy
ezt a gyakorlatot ki lehet keriilni, nagyon egyszerii ezeket a jogszabalyokat
megvaltoztatni tigy, hogy amire Budapest népe szavazott, mert lehet, hogy aprilis 3-4n
a tobbség az Oonok gyakorlatara szavazott ebben az orszagban, de mi arra kaptunk
felhatalmazast, hogy ezt a kozvagyont megvédjiik. Ilyen egyszerti, ez volt a célja ennek
a bizottsagnak, amelyet lehet politikai célzatnak is tekinteni, mi a valasztok
képviseletének tekintettiik a munkajat.

K06szonom szépen.

ELOTERJESZTO: Koszonom szépen. Elészor két apro korrekcioval élnék
frakciovezetd Ur hozzaszolasara.
Egyrészt szeretném mondani, hogy ne bantsa meg, kérem a Pesti Televiziot és a Hir
TV munkatarsait azzal, hogy azt mondja, hogy az én barati televizidim. Szerintem ez
nekik nagyon rosszulesik, 6k nem tartanak engem a baratjuknak — igaz, hogy én sem
oket —, igyhogy ez egy apro félreeértés volt.
A masik, amit szeretnék mondani, az, hogy nem ismerek Czeglédy Gergd nevii jogaszt.
Czegledy Csabara gondolt nyilvan, de hat ez egy nyelvbotlas volt. (Dr. Lang Zsolt:
Arra gondoltam.)
Ami ennél fontosabb, hogy nagyon szivesen atkiildom frakciovezetd urnak azokat az
anyagokat, hogy milyen feljelentéseket tettiink. Szamos feljelentést tettiink, ebben a
pillanatban is folynak birosagi eljarasok, és az is igaz, hogy volt olyan feljelentést, amit
a nyomoz0 hatdsag visszautasitott, de minden egyes olyan ligyben, amiben meg tudtuk
tenni a feljelentést, meg is tettiik, és még egyszer mondom, folynak is az eljarasok.
Szeretnék egy masik mondatot is mondani, ami szintén igy ahhoz kapcsolodik, amit

Bagdy képviselé 1r is, on is elmondott. En azt értem, hogy énok biiszkék erre a
valasztasi eredményre, még talan meg is értem, de csondesen mondom, hogy azért
Budapesten nem nagyon lehetnek biiszkék arra az eredményre, amit elértek, és most itt
a budapesti helyzetrdl besz¢liink, tigyhogy én azt gondolom, a budapesti emberek,
Budapest lakoi nagyon vilagosan elmondtik, hogy mit gondolnak a kormany
teljesitményérdl, ha mar 6nok idehoztak ezt a témat.
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Van azonban itt egy masik nagyon fontos mozzanat. Nevezetesen az, €s akkor itt még
egyszer Bagdy képviseld urhoz kapcsolodnék, aki azt mondta, hogy beszé€ljiink
tényleges problémakrol. En azt mondom, hogy 6nnek abszolut igaza van, beszéljiink
tényleges problémakrol, és igen, amit on mondott, a BKV nagyon fontos, amit
Szentgyorgyvolgyi polgarmester ir mondott, a zoldfeliiletek nagyon fontosak, csak
most nem errdl beszéliink, csak most nem errol beszéliink, hanem arrol beszéliink,
kedves képviseld ur, hogy az V. és a VII. keriiletben 2010 és 2019 oktdbere kdzott tobb
millidrd, tobb tiz milliard forintnyi vagyonvesztés tortént az dnkormanyzati lakasok
vonatkozasdban. Ha 6n szerint ez nem tényleges probléma, akkor nem egészen latom
at, hogy mi a tényleges probléma.

Hadd mondjak még valamit: aziltal, hogy az Onkorményzati lakdsokat ¢&s
lizlethelyiségeket teljesen kontrollalatlanul, Osszevissza modon kidrusitottdk és
hagytak, hogy ez a vagyon kiaramoljon, ezzel nemcsak anyagi kart okoztak, hanem
azokat a polgartarsainkat is hatranyba szoritottak, akik raszorultak volna ezekre az
onkormanyzati lakasokra. En értem, hogy lehet terelni, hogy most beszéljiink valami
masrol, mert ez nem olyan fontos, csak tess€k mar elfogadni, hogy az egy nagyon-
nagyon sulyos probléma, hogy ebben a vérosban a korabban két vagy harom
perioduson keresztiil is 6ndk altal vezetett keriiletekben nyoma sincs annak, hogy lett
volna valami atlathatd és a tarsadalmi igazsdgossagot is szem el6tt tartd lakhatasi
politika. Helyette mi volt? Helyette a bérleti viszonyok kijatszasa volt (4 gép jelzi a
felszodlalasi idokeret leteltét.) és minden lehetd €s lehetetlen mdédon a meglévo
szabalyoknak a kijatszasa folyt.

Engedjen meg, fOpolgarmester ur, egyetlenegy mondatot még, mert €n azt gondolom,
hogy Szentgyorgyvolgyi polgdrmester urnak igaza van, a keriileti 6nallosag nagyon
fontos, de a keriileti 6nallosdgot nem lehet arra hasznalni az én mély meggy6zédésem
szerint, hogy a sajat szjunk izének megfelelden kijatsszuk azokat az eldirdsokat €s
szabalyokat, amelyek pont azért fontosak, hogy betartsuk dket és jogszeriiség legyen.
K06szonom szépen.

ELNOK: Készonjiik szépen. Kovacs Péter polgarmester ur kovetkezik.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Készondm szépen, hogy szot
még kapok a Févarosi Kozgytilésben. Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ez mar karacsonyi
diktatira, és nem azért, mert december lenne, hanem azért, mert igy hivjdk a
fopolgarmestert. Ez a bizottsag odaig merészkedik, hogy mar azt vizionalja, hogy
visszatért a tandcsrendszer, ugyanis akkor volt az divat, hogy a Fovarosi Tandcs leszolt

a keriileti tandcsoknak, beleszolt az ligyeikbe, megmondta nekik, hogy mit kell
csindlni, hogyan kell csinlni és meddig lehet azt csindlni. Ondk a felsébbrendiiségiik
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vélt tudatdban ugyanezt csindljdk ebben az eldterjesztésben: beleavatkoznak a
szabadon valasztott keriileti onkorméanyzat munkajaba és olyan megallapitdsokat
tesznek, mondom, Osszegzés 1. pontja: ,,...nem rendelkeztek atfogod lakaspolitikai
koncepcidval”. Hat ne haragudjanak mar, hat nem lehet azt egy onkormanyzatnak
eldontenie, hogy van-e neki ilyen lakaspolitikai koncepcidja, vagy nincsen? Nem
szabadsag ez? Ide ki van irva: ,,Szabad Budapest”. Akkor ezek szerint ez mar nem igaz,
ez nem szabad Budapest, itt megmondja a fovarosi tanacs a keriileti tanacsnak, hogy
mijének kéne lennie.

Na de, kedves holgyeim és uraim, Niedermiiller polgarmester tr, vettem a faradsagot,
rakerestem Erzsébetvaros onkormdnyzat weboldalan a kovetkezdre: ,,lakaspolitikai
koncepcié”. ,,Nincs talalat.” Nincs taldlat. Rakerestem a VIII. keriilet, J6zsefvaros
onkormanyzatanak weboldaldn: ,lakaspolitikai koncepcid”. ,,A keresés eredménye az
alabbi kulcsszora: lakaspolitikai koncepcio: ,,Nem taldltunk semmit”, és egy szomora
arc. De rakerestem ugyanigy a IX. keriiletre, és ott sem talaltam ilyet. Ondk ebben a
jelentésben feltételezik, azt vizionaljak, hogy fideszes vezetésii onkormanyzatoknal a
kovetkezd dolgok torténnek. Elmondom o©noknek, mit irtak le. ,,Kijatsszak az
ingatlanértékesitési  gyakorlatot, rdadasul rendszeresen, nem 4tlathaté az
ingatlanértékesités €s nem tesznek eleget a felelds gazdalkodasnak.”

En ezt hatarozottan kikérem magamnak, hogy 6nok azt vizionaljak, azt valosziniisitsék
ebben a jelentésben, €s ezt akarjak elfogadni, hogy példaul a XVI. kertiletben ilyen ne
torténne. Keressenek ra az 6nkormanyzat weboldalan, a bp16.hu-n 30 talalatot talalnak
a lakaspolitikai koncepciora. Harmincat! Onoknél egyetlenegy sincs. Mirdl beszéliink?
Vegyenek mar vissza egy kicsit az arcukboél. Ezt a bilintetdbizottsagot meg felejtsék el,
az elOterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot meg ne szavazzak meg. Koszonom.

ELNOK: Lang frakciovezetd tr kovetkezik.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): K6szénom szépen a szot. Niedermiiller
polgarmester ur, azt nem értem, hogyha igaz az, amit 6n allit, hogy nekikezdett
polgarmesterként a munkéanak, szdmtalan iigyben, €s van, amiben elutasitotta a
nyomozo hatdsag, de van, ami tigy folyik, akkor miért nem varta meg, tehat miért nem

varjuk meg, hogyha konkrét iigyekben, ahol nemcsak politikai l6zung van, hanem ezek
szerint barmi konkrétum is, amit vizsgalhat egy hozzaértd hatosag, akkor miért nem
varjuk meg, hogy az a hatosdg jusson eredményre, és ha van eredmény, akkor az
megall. En ezt nem értem, ezért gondolom, hogy nem a valddi tigyek kivizsgalasa és
az azokbol levonhato konzekvenciak volt a Iényege a bizottsagnak, hanem ez csak egy
politikai bosszibizottsag volt, hogy most errdl beszéljiink, hatha kevesebben fognak
emlékezni holnap a Varoshdza-iigyre. Szerintem az a baj, hogy ez errdl szol.
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Egyébként, ha mar kétes ligyekrdl beszéliink, Baranyi polgdrmester asszony, szerintem
szereti a parkolas témajat, Ughy Attila irt onnek egy levelet, hogyha a keriileteknél
elkezd kétes iigyeket, rossz gyakorlatokat, mi van példaul Zugloval. Kideriilt a zugloi
parkolasnal, nyilvan nem mondjuk el, majd meglatjuk, de nyomozas van, komoly
vadak mertiltek fel a volt orszaggytlési képviseld, a jelenlegi polgarmester ur ellen,
ahol azt mondjak, hogy a zugldéi parkolasban — és ugye a fopolgarmester ur volt
akkortajt a polgarmester — komoly kenépénzek mentek jobbra-balra.

Miért nem nézziik mar meg a zugldi parkolast? Illetve csak szeretném kérdezni, hogy
allunk a budapesti egységes parkolasi rendszerrel, ami a fépolgarmester ur igérete volt.
Tisztelt Polgarmester Holgyek és Urak! Hol az egységes budapesti parkolasi rendszer?
Nem latom. Es miért nem latom? Valakinek nem érdeke ezt 6sszeallitani? Példaul
errdl, és valaszt sem irt. Ughy képviseldtarsam megirta, hogy tegye meg, hogy folveszi
ezt napirendre. Vélaszra sem méltatta. On nem iigyeket akar, nem folyamatokat akar
vizsgalni, On politikai megrendelésre cselekedett, polgarmester ur, ez a probléma.
Akkor ne beszéljiink a XIX. kertiletrdl, Gajda Péter kertiletérdl, az elhiresiilt Kranitz
Kriny6-csapatrol a vagyonkezeldnél, hogy ott hogy folyik a lakaspolitika, ott ki mit
kapott. Példaul ezekrdl miért nem folytatunk vizsgalatot?

Tehat nekem ez a problémam, hogy 6ndk probaljak eljatszani. Még egyszer mondom,
Pikd polgarmester ur fél mondataval egyet tudok érteni, hogy a budapesti
lakashelyzetrdl kezdjiink el értelmesen beszélgetni, és ennek a térvényi €s jogszabalyi
hatterérdl. Ezt el tudom fogadni, és az dsszes tobbi egyébkeént egyszeriien kamu.
Azért engedjen meg egy mondatot a tisztelt Kozgytilés a kormanyhivatal jogdszok 4ltal
irt levelébdl! Azt irja a felhivasdban a kormanyhivatal, amit elkiildott a févarosnak,
hogy az Onkormanyzati szintek kozott nincs hierarchikus kapcsolat, egyik
onkormanyzat sem adhat utasitist a masiknak, nem vonhatja el a jogszabalyban
biztositott hatdskorét, nem elemezheti vagy valtoztathatja meg dontését, a helyi
onkormdanyzatok viszonyat a mellérendeltség jellemzi. Magyarul: barmilyen szomoru
ez a demokracia, de az a helyzet, hogy a helyi lakosok altal megvalasztott helyi
onkormanyzat, annak a vezetdje €s a tobbsége az, aki az onkormanyzat esetében felel
azért, hogy nem lehet feliilrdl beleszolni.

A végén egy pici megjegyzés, hogy itt ez az elmult iddszak. Polgarmester Ur! Miért
nem vizsgalta akkor az egészet mondjuk ’98 6ta? A VI. keriiletben Verok alatt milyen
lakaskoncepcidk voltak? Mert, ha jol tudom, ott a Ptk. volt a végére a lakaskoncepcio,
oda jutottak, hogy itéletek sziilettek. Vagy Hunvaldnal a VII. keriiletben. Ott mi volt?
Es akkor hirtelen, egyszercsak kideriil, hogy a fideszes keriiletek.

Hagyjak abba! Egy Budapestiink van, ezek az emberek itt, ebben a vildgvarosban
szeretnének eldrejutni, és Ondk cincaljak sz&ét a mindennapjaikat. Szerintem abba kéne
ezt hagyni, ez a helyzet.
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ELNOK: Borbély Lénard polgarmester ir!

BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszondm a szot,
fopolgarmester ur. El6szor is szeretném ¢én is elmondani és leszogezni, hogy

természetesen nem értek egyet a napirendi pont targyaldsaval, a bosszibizottsag
felallitasaval, teljes mértékben elitélem, hogy hataskor nélkiil probalnak politikai,
illetve nemcsak probalnak, hanem kreéalnak politikai ligyet.

De nem ezért kértem szot, hanem ha mar lakasiigyekrol beszéliink Budapesten, akkor
Csepel polgarmestereként sajnos nem mehetek el sz6 nélkiil amellett, amit a multkori
alkalommal meg azt megel6z6en, amikor ezt a bizottsagot kitalaltak és felallitottak,
szintén elmondtam. gy, hogy rogziiljon mindenkiben, most harmadjara is szeretném
ezt elmondani.

Nagyon megfogott tobb polgarmester asszony ¢és ur felszolalasa, hogyan itelték el a
vagyon kijatszasat, mit gondolnak errdl az egész dologrol, ezért szeretném ideidézni
ujfent, hogy masodfokon a birdsag a csepeli MSZP volt elndokét, a csepeli
vagyonkezeld cégiink volt igazgatojat, aki igazgatd koraban a csepeli MSZP elnoke
volt, csepeli MSZP-s 6nkormanyzati képvisel6 volt, 6t Szenteczky Janosnak hivjak,
tehat politikusrol van szd. Szenteczky Janos kordbbi csepeli MSZP-elnok urat az itt
szemben 1il6 0sszefogds még korabban is kiilonb6zo igen fontos pozicidkra delegalta
ide, a Fovarosi Kozgyiilés munkdjat segitendd, mar nem emlékszem pontosan, hogy
kiilsOs bizottsagi tagként vagy valamelyik fontos cég feliigyelObizottsagi tagjaként. Az
eljaras akkor mar hosszu évek o6ta folytatddott, ellenben masodfokt birdsagi dontés is
van most mar azzal kapcsolatban, hogy valoban elkdvette.

Hogy mirdl is van sz0? — ezt is csak az ismétlés kedvéért, hogy nehogy elfeledkezzenek
rola. Arrél van szo, amirdl 6nok itt beszélnek, csak err6l most mar van birdsagi itélet,
tehat a csepeli MSZP elndke az Onkormdanyzati rendeletekkel ellentétes modon,
palyaztatas nelkiil kiilonb6zd haveroknak Onkormanyzati lakésokat adott szocialis
alapon, olyan embereknek, akik nem voltak szocidlisan egyéltalan raszorultak. Az
akkori rendeleteknek megfelelden hat honap utan ezek az idézdjelben szocialisan
raszorult emberek megvasarolhattdk a lakast. Csak aztan kideriilt, hogy mégsem
szocialisan raszorultakrol van sz0, ezért akkor folemelték néhany ezer forinttal piaci
alapura, és azok a korabban szocialisan raszorult emberek a piaci ar 30 szazalékaért
vasaroltak meg a lakasokat.

De hogy ismételjek egy példat: mielStt ezt a lakast megvasaroltak koriilbeliil 2,5 millio
forintért, amirdl egy konkrét esetben sz6 van, azel6tt 3 millio forintért a csepeli MSZP
altal vezetett onkormanyzat vagyonkezeld cége a lakast felgjittatta, de — mint kidertilt —
ez a felujitas kizardlag papiron tortént meg, az érintett szocialis bérld pedig soha nem
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lakott ott. Egy ilyen embert az 6ndk 0sszefogésa, koalicidja tobb néven is hivhatjuk
onoket, de az 6ndk dsszefogasa poziciora jelolt a Fovarosi Kozgyiilés munkijanak a
segitésére. K6szonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Piké polgarmester ur kdvetkezik.
PIKO ANDRAS (Momentum, polgarmester): Koszoném szépen a szot. Azt

javaslom Kovdacs polgarmester tirnak, hogy cseréljiink névjegykartyat, és beszéljiink
egymassal. Ha folhivott volna eldtte, akkor elmondtam volna, hogy mi van a VIIL

keriiletben, ahol 2019 utan az els6é dolgunk az volt, hogy egy teljesen 01j lakasrendeletet
alkottunk, azt kellett volna olvasgatnia.

A koncepci0, az 6n altal hidnyolt koncepcio pedig azért nem késziilhetett el, mert 2019-
ben Séara Botondtol ugy vettiik at a kertiletet, hogy tiz éve nem volt a lakasadllomanyrol
semmilyen atfogd felmérés, a helyiségekrdl sem, sem a miiszaki allapotukrol, sem a
bérleti jogviszony allasarol. 2018-ban is és ’19-ben a koltségvetésbe beterveztek
100 milli6 forintot erre, mind a kétszer masra koltotték el. Ugy azért nagyon nehéz
lakaskoncepcidt alkotni, hogy az ember nem tudja, hogy mije van, nalunk pedig van
860 tires lakas és 4500 bérlakasunk van. Felmértilk mind az iireseket, mind a bérleti
viszonnyal rendelkezdket, most zajlik a jozsefvarosi vagyongazdalkodasi program
tarsadalmi egyeztetése, majus 5-én fogjuk elfogadni, jUniusban pedig jon a
lakaskoncepcid, hiszen most mar tudjuk azt, amire tiz €éven keresztiill a fideszes
elddeink vagy nem voltak kivancsiak, vagy nem mérték fol.

Lang Zsolt frakciovezetd urnak szeretném mondani, hogy nagyon 0riilok, hogy egy
erds szovetségesre talaltam, nekem jozsefvarosi polgarmesterként sziikségem is van
ilyen szovetségesekre. Nagyon fontosnak tartom azt, hogy az orszagos
jogszabalyokhoz végre hozzanyuljunk, elsésorban a lakéstorvényhez, ez nem fog
menni orszaggytlilési tiamogatas nélkiil, igyhogy ha 6n ebben partner, akkor én szivesen
keresném oOnt ezzel kapcsolatban, mert ez majd segit a fOvarosi €s a keriileti
szabalyozasok 0sszehangolasaban is.

Mar csak azért is keresni fogom, mert onre olyan sziikségem van, mint egy falat
kenyérre, széval a helyi szinten befolyasos fideszes politikusok, az el6z0
polgarmesterek, Sara Botond ¢és Kocsis Maté erre az egylittmiikddésre nem voltak
nyitottak, és azt remélem, hogyha 6n az Orszaggytilésben ennek az ligynek a sz6szo6loja
lesz, fontosnak tartja, akkor ez a gyakorlat valtozni fog. A megvalasztott képviselokkel,
a volt polgarmesterekkel, 6nnel kiegésziilve szerintem egy nagyszeri dolgot tudunk
majd csindlni, ugyhogy kezdjiink neki dolgozni. Keresni fogom. K6szonom szépen.

ELNOK: Hassay képviseld asszony!
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HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): K$sz6nom a szot. Barmilyen furcsa, lehet,
hogy elsé korben a gratulacidval kell kezdenem Niedermiiller polgarmester Grnak,
hiszen, ha jol olvastam az anyagban, akkor 6sszesen hat alkalommal sikeriilt Giléseznie
a bizottsagnak, és ismert okokbol 6nok egy oldalon allnak, és ez alapjan fogalmaztak
meg egy ilyen borzadalyt — majd elmondom, hogy miért gondolom ezt.

A gratulaci6 annak szo6l, hogy itt sokan politikusok, szakemberek, birdésag, renddrség,
mindenki nagyon sokat foglalkozik ugy altaldban véve a problémasnak veélt
ingatlaniigyekkel. Onok képesek voltak arra, hogy minddsszesen hat alkalom alapjan

egy tokéletes itéletet alkossanak, rdadasul ezt kiterjesztve — gy, ahogy Kovacs Péter
polgarmestertarsam is elmondta — a hatdrozati javaslatban olyan megfogalmazassal,
ami egy kiterjesztd jellegli megfogalmazas. Egész pontosan az van benne, hogy a
bizottsdg szamara nyilvanvaldva valt, hogy az V. és VII., és nagy valdszinliséggel mas
keriiletekben, tehat azért szlikitsiink, a fideszes vezetésli onkormanyzatok blablabla, €s
akkor sorolja, hogy milyen biindket kovettek el. Ezt normalisnak gondoljuk, hogy
altalanos itéletet mondunk a fideszes onkormanyzatokrol? Azért én ezt hadd kérjem ki
magamnak, hogyha megengedi a polgarmester ur! Ez az egyik.

Az, hogy egy ilyen mindségii anyagot sikertiilt letenni, az meg kovetkezik a sietségbdl,
a kapkodasbol meg a politikai megrendelésbdl. Azon kiviil, hogy rengeteg helyesirasi
hiba, eliités van benne, legalabb egy programot végig kellett volna futtatni. Ilyenek
vannak benne, nem is tudom értelmezni, hogy példaul ezek a kifejezések mit
jelentenek, hogy ,,az eldre megallapitott feladattlizésnek™ vagy ,,eérverési idopontok™.
Jo, ez biztos az érvagasra asszocial, mondjuk.

De a viccet is félretéve, azt gondolom, hogy az anyagnak az a része, ami a
lakaskoncepcidkkal foglalkozik, rettenetesen mellément ¢€s rettenetesen téves
megallapitasokat fogalmaz meg az dnkormanyzatisaggal, egyaltalan a rendszervaltas
oOta eltelt idészakkal kapcsolatban.

Az éltalanos megallapitas az, hogy az dnkormanyzatok mekkora vagyonvesztést €ltek
at azota vagy azzal, hogy a bérldi kedvezményeket biztositottak a bentlako bérldknek.
Ilyet nem szabad mondani! Ismerjiilk a privatizdcionak a torténetét, vannak, akik
onkormanyzati lakasban néttek fel, akar még itt is, tudjak azt nagyon jol, hogy a
rendszervaltds utan a bérléi kedvezmények igenis hogy megengedték azt, hogy az
akkor valamiért annak idején lakashoz jutottak megvasaroljak ezeket a lakasokat, €s
késObb is azért jo néhany térvény vonatkozik, amit nem artott volna follapozni, arra,
hogy hogyan miikddik ez a rendszer.

Még csak egy utols6 megjegyzés, hogyha megengedi a fOpolgadrmester Ur, ami
szerintem a legfontosabb ebben az egész torténetben, legaldbbis az én véleményem
szerint. Akkor, amikor valaki abban a kegyben vagy 6romben, vagy szolgalatban —
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nevezziik barminek — részesiil, hogy polgarmesterré valasztjak, akkor azt gondolom,
hogy a sz€k nagyon sokat jelent ebben az esetben. Ez nemcsak azt jelenti, hogy igenis
feleldsen kell gazdalkodni mindazzal, amit rabiztak, legyen ez ingatlan vagy egyéb mas
torténet, hanem kotelességekkel is jar, ezzel szerintem sokan szembesiiltek itt, ebben a
teremben, akik polgarmesterek voltak, s6t, mindenkinek szembesiilni kellett ezzel. Ha
0 barmilyen olyan problémat 14t, amit akar csak gyantsnak itél, netan blincselekmény
gyantja meril fol a fejében, akkor neki ez nem egy opcids lehetdség, hogy majd
vizsgalgatjuk meg ezt csindlunk, azt csindlunk, hanem konkrétan 6 maga kovet el
blincselekményt azzal, hogyha lat egy ilyen problémat, és ott nem kovetkeznek ezekbol
mindazok a Iépések, amiknek kdvetkezni kell, és az 6sszes tobbi nem az ¢ dolga.
Tehat én azt gondolom, hogy ’19-ben, amikor megtortént a keriiletekben — ahol
megtortént — a valtas, és oda felelds polgarmester {ilt, akkor neki ezeket, azt hiszem,
hogy tisztaba kellett tenni, az dsszes tobbi azdta mar csak egy humbug. Koszonom
szépen.

ELNOK: Niedermiiller Péter elndk tirnak adom meg a szot. Szeretném 6ndket
tajékoztatni arrol, hogy napirendi pontonként minden képviselének két hozzaszolasi
lehetdsége van, amely harom percben maximalt. Kérem, hogy konnyitsék meg az tilést
levezetd elndk dolgat azzal, hogy betartjdk az erre vonatkozo szabalyokat! (Dr. Lang
Zsolt: Nalam ilyenért nem szolt!) Csak a képviselé asszony majdnem kétszer annyit
besz€lt, mint amennyit lehetne, mikdzben van egy masik hozzaszolasi lehetdsége,
amellyel nyilvan, ezek szerint, nem kivan élni. Az elndk Grnak mint eldterjesztonek
azonban van lehetdsége hozzaszOlni. (Dr. Lang Zsolt: Zarszo.) Az elOterjesztd
hozzészolhat.

ELOTERJESZTO: Koszonom szépen. Egész rovid leszek. Elészor is értem én,
hogy targyalhatnank a zugloi parkolasi ligyet meg nem tudom én, micsodat, csak ez a
bizottsag nem ezzel foglalkozott. Nyilvan hogyha a frakcidvezetd ur vagy valaki tesz
majd javaslatot, akkor majd a fovaros vezetése eldonti, hogy mit akar vele csinalni.
Nem is értem ezeket a felvetéseket.
Amikor on utal a VI. és VII. keriileti, 2010 el6tti ingatlaniigyekre, akkor szeretném
mondani, hogy ott vannak lezart bir6sagi eljarasok. Azok, akik blintetteket kovettek el,
bortonben voltak, hosszl ideig bortonben voltak, tehat azokat mar minek vizsgaljuk
Ujra, amikor egyszer mar lezart eljarasok. Nem is értem. Azt persze értem, hogy akkor
mindig kell hozni egy csepeli példit meg nem tudom, milyen példat, hogy a ti
oldalatokon is vannak rosszfitk. Biztos igy is van, csak most nem errdl besz¢ltiink.
Musz4aj azonban még valamit mondanom, €s ezt leginkabb Hassay képviseld asszony
hozzaszodlasa kapcsan, mert azt gondolom, hogy ott van egy-két érdemi mozzanat,
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amire valaszolni kell. El6szor is én értem, hogy a képviseld asszonyt meglepi ez a
dolog, de higgye el, hogy a mi oldalunkon, mindegy, hogy mi egy oldalhoz tartozunk,
nagyon ¢les vitdk vannak és nagyon éles vitdk voltak. Lehet, hogy 6ndknél ez nincs,
ezt én nem tudom megitélni, itt voltak, merthogy szeretném mondani, mi nem a nem
tudom ¢én, minek a kozponti bizottsdga vagyunk, ahol mindenkinek egyforma
véleménnyel kell birnia, hanem bizony nagyon kiilonb6zé vélemények voltak, és én
azt gondolom, hogy ez nagyon fontos volt a vita szempontjabol. Ez természetesen nem
itélet, amirdl itt sz6 van, hanem megallapitasok.

De egy dolgot mondanom kell, és szerintem ez az érdemi része a dolognak. Az, hogy
tobb kertiletben — a VI1.-ben, az V.-ben is meg talan mas keriiletekben is — a bérléknek
lehetdségiik volt arra, hogy 30 szdzalékos meg nem tudom én, hany szézalékos aron
vegyenek meg Onkormanyzati lakdsokat, lehet, hogy egyes csalddoknak jo. De,
képviseld asszony, meg kell kérdeznem azt, hogy j6-e az dnkormanyzatnak az, hogy
tobbmilliardnyi Onkorményzati bérlakast odaadunk olyanoknak, akik csak azért
vehetik meg, mert mar hisz €ve ott €lnek, és lehet, hogy nincsenek is raszorulva. Ezért
nagyon nyomatékosan szeretném mondani, az egy alapveto tartalmi és lakaspolitikai
kérdés, hogy az 6nkorményzati lakasok esetében nem a mobilitast kell-e hangstlyozni,
nem azt kell-e hangsulyozni, hogy olyanok kapjanak Onkormanyzati lakast, akik
néhany évre ra vannak szorulva, nem pedig egyszerlien azon az alapon, hogy 0, hat a
nagymamam is ott lakott, akkor én is ott szeretnék lakni.

Szoval szeretném mondani, ez egy alapvetd lakaspolitikai kérdés, és szerintem ezekrol
kellene beszélnilink akkor, amikor ondk azt mondjak, hogy tartalmi kérdésekrdl
beszéliink. K6szondm szépen, ez volt az utolsé hozzaszolasom.

ELNOK: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester asszony.

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd, polgarmester): K&szondm
szépen a szot. Harom dologrdl szeretnék beszélni, €s ez a harom dolog a képviseldi
hozzaszolasok alapjan alakult ki bennem, hogy szeretnék ezekrdl beszélni, eredetileg
nem terveztem, hogy hozzéaszolok ehhez a napirendi ponthoz.

Eldszor 1s szeretném megkdszonni Lang Zsolt képviseld tirnak, hogy szeretné segiteni

a budapestieket orszaggyulési képviseldként is, és csatlakoznék Pikd Andras
polgarmestertdrsamhoz abban, hogy besz¢ljiink ezekrdl a dolgokrol. Igenis azt
gondolom, hogy nagy sziikség van arra, hogy a torvényhozas is egyiittmiikodjon az
onkormanyzatokkal, ¢€és igy egységesen, az allamhaztartdsnak egyfajta
egyiittmiitkodésében szolgaljak az allampolgaroknak az érdekeit.

Az elmult honapokban sziiletett ugyanis olyan lakastorvény, amely ugy sziiletett, hogy
egy adott képviseld azt ugy terjesztette be, hogy az érintett dnkormanyzatokkal —
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nevezetesen az 1. keriileti Onkorményzattal is — semmiféle egyeztetést nem folytatott.
Itt azért szeretném felhivni a figyelmet arra, hogyha mar a Févarosi Onkormanyzat
vezetését tamadjak azzal, hogy nem egyeztet - ami egyébként szerintem nem igaz -,
akkor érdemes beszélni arrol is, hogyha egy polgarmester tobbszor is egyeztetésre hiv
egy képviselot egy keriileti iiggyel kapcsolatban, aki éppen errdl terjeszt be
torvényjavaslatot, ¢s még csak valaszt sem kap, akkor mennyiben tud egy olyan
torvényjavaslat sziiletni, ami a val6s helyzetet értékeli, €s valos valaszt nyujt az ott lakod
allampolgéroknak a kérdéseire és problémaira. Az allampolgéarok valasztottak néhany
héttel ezel6tt, ki is esett a parlamentbdl az illetd aspirans. Ezt szeretném mondani, hogy
az allampolgarok azért latjak, hogy mi torténik.

Végiil, de nem utolsdosorban, hogyha mar hatdskorokrél beszEéliink, meg az
onkormanyzati hatdskoroknek az elvonasardl, ez a lakastorvény is pontosan arrol szol,
hogy oOnkorményzati hataskorokbe beleavatkoznak, de itt sorolhatnam a kiemelt
korméanyberuhdzasokrol szolo  torvényt, sorolhatnam az épitéshatosagi  €s
epitésfeliigyeleti jogkoroknek az elvonasarol szolo torvénykezeési rendelkezeéseket is,
ugyhogy azt gondolom, hogy nagyon is sziikség volna arra, hogy leiiljiink, ¢€s
beszélgessiink arr6l, hogy ki €s hogyan nyul bele 6nkormanyzati hatdskorokbe, €s
hogyan lehetne ezt a jO rendszert kialakitani éppenséggel az allampolgéarok valds
érdekeinek a figyelembevételével. Koszonom a szot.

ELNOK: Bagdy képviselé ur kdvetkezik.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): K6sz6ném szépen a szot. Az elején
szoltam, azdta eltelt koriilbeliil egy ora. Szeretném felhivni a fépolgarmester Ur
figyelmét, hogy egy olyan témardl besz€liink a Fdévarosi Kozgyililés 2. napirendi
pontjaként, ami alapvetéen nem a fovaros tigyeivel foglalkozik. En nagyon izgatottan
hallottam, hogy melyik keriiletnek van lakéspolitikai koncepcidja, melyiknek nincs, és
mik torténnek a keriiletben, de se a jelentésben, se a vitdban egy sz6 el nem hangzott
arrdl, hogy itt, ami a mi dolgunk, ami a Févarosi Kozgytlés dolga, itt mi a helyzet.
Hat, konyorgom, a fovarosnak, héla a joistennek van lakaspolitikai koncepciodja elég
régota, azt még mi csinaltuk; lehet arr6l beszélni, hogy azt hogy aktualizaljuk, hogy
alakitsuk at az 11j igényeknek, ez egy relevans téma, amirdl beszéliink, de azt kérem,

hogy a kertileti ligyeket is nyugodtan targyaljuk meg majd annak idején, amikor a
fovaros tligyeit megtargyaltuk. Térjiink vissza szerintem arra, ami el6ttiink allo fontos
iigyek vannak. Ebresztd, fépolgarmester Ur, 4j a helyzet, nagy bajban van a févaros,
keressiik kozosen a megoldast! Koszonom.

ELNOK: Hassay képviseld asszonynak megadom a szot egy percben.
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HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): K6szondm szépen, elég is lesz. En is innen
folytatnam, ahol Bagdy képviseldtarsam abbahagyta, hogy vegylik észre, hogy vége a
kampanynak. Tudjuk, hogy ez egy politikai kinyilatkoztatas az onok részérdl, még erre
is hajlandoak voltak, holott ezt mar annak idején, a bizottsag felallitdsakor elmondtuk,

hogy sehova nem vezet; vagy egységben vizsgdlunk mindent, vagy igy aztan tényleg
végképp semmi értelme nem volt az egésznek, remélem, hogy ezt azdta mar 6nok is
belattak.

Két dolog. Az egyik — Niedermiiller polgarmester irnak mondom —, hogy azoknak,
amit kifogéasolnak, azoknak a legnagyobb része nem is onkorményzati hataskor volt az
onkormanyzati lakdsokkal kapcsolatban, hanem torvény rendelkezett réla, innentdl
kezdve egy onkormanyzat a torvényeket nem tudja feliilirni, tehat ha a torvény bérloi
kedvezményeket biztosit, akkor azt meg kell adni.

Es még egy utolso gondolat, koszonom a tiirelmet: 6nok végigkampanyoltak 2019-ben
egesz Budapestet azzal, hogy a lakhatasi valsag megoldasa, azt majd 6nok tudjak, €s
akkor ebbe az iranyba kell menni, meg a zoldpolitika meg a tobbi. Na most, éppen
tegnap a Tulajdonosi Bizottsagban — ezt utana kifogasoltam is — egy olyan
eldterjesztést fogadtunk el, amelyben a szocialis alapon a févaros altal kiutalhat6 vagy
adhato lakasok szama tudja mennyi? Tiz darab. En ezt nem irtam volna le, de ezt utana
el is mondtam. Ugyhogy én is azt gondolom, hogy ennél azért egy kicsit tobb az, amit
még ellenzékkeént is el lehet varni 6noktdl. Koszonom.

ELNOK: Csak konstatalom, hogy két perc lett az egybdl. Pokorni polgarmester
urnak adom meg a szo6t.

POKORNI ZOLTAN (Fidesz-KDNP. polgirmester): Koszonom. Naszalyi
Marta polgarmester asszony megemlékezett Borocz Laszld képviseld urrodl és az 6
lakastorvényérdl, €s azzal az elegans mondattal zarta a gondolatmenetét, hogy 6 kiesett
a parlamentbdl. Ez igaz, de az I. keriiletet azért megnyerte — errdl sz6l a ma olvasott
cikk a Telexen, ajanlom figyelmébe.

A bérléi kedvezményt emlegetik itt sokan. Amikor én polgarmester lettem, taldlkoztam
ezzel a gyakorlattal, hogy kedvezményt kell adni, kérdeztem, mi ennek az oka,
mondtak, hogy hat lakéastorvény meg hat, ugye, lakott az ingatlan, ezért nem ¢éri a teljes
arat. Ezzel nem értettem egyet, mert biztos, hogy egy lakott ingatlan nem éri el a teljes
piaci értékét, egyetlenegy szereplonek azonban igen: aki benne lakik, mert 6t nem
korlatozza semmiben, ezért meg is szlntettem ezt a kedvezményt, €s az
Alkotmanybirdsag kotelezett arra, hogy allitsam vissza. Visszaallitottuk, 2,5 szdzalék
kedvezményt kap ma is mindenki, mert az Alkotmanybirdsag szerint kotelezd
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kedvezményt adni, a mértékét azonban az Onkorméanyzatok szabjdk meg, ez
kétségtelen, és szerintem ehhez a Févarosi Onkormanyzatnak semmi koze, hogy
milyen modon szabja meg. Politikailag majd elszdmolnak azzal a keriileti dontéshozok.
En tehat szintén szdlva ezt a fajta szerepfelfogast vitatom, nem értek vele egyet, ahol
a fovaros birot jatszik a keriiletek folott. Nem jo ez. Probalta hossza évtizedekig
Magyarorszag ezt a fajta felallast, nem helyénvald. Az, hogy legyen konzultacid, az
helyes, azt mi is kezdeményeztilkk példaul amikor a Zoldirodat létrehoztuk a
Hegyvidéken, meghivtuk valamennyi kerlilet meg a févaros zoldiigyekkel,
kornyezetvédelemmel foglalkozdé munkatarsat, és mind a mai napig Ossze is jarnak
ezek az emberek, tanulnak egymastol. Feltehetden lakasiigyben is van mit tanulnunk
egymastol, de nem egy ilyen itéletvégrehajtdos anyaggal, mint amit itt letettek az
asztalra.

Ondk nyilvan meg fogjak szavazni ezt az eldterjesztést, azért van itt, de utdna az
igennel szavazok, nagyon kérem, ne panaszkodjanak a politikai kultira
mélyreptilésérdl, a demagodgia és a populizmus elharapdédzasardl, mert pont azt
csinaljak, ennek adnak alapot, teret, a populizmusnak, a demagogianak, a politikai
kultira mocsarba siillyesztésének. Ertelmes vita helyett politikai akciokat folytatnak.
Ko6sz6nom a figyelmiiket.

ELNOK: Koszondm szépen. A vitat lezarom. Még Varadiné Naszalyi Marta
polgarmester asszonynak van egy hozzdszolasi lehetdsége, utana szavazunk az
eldterjesztésrol.

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd, polgrmester): Kdszéném a
szot. Az 0jsagirdi szabadsagot én igen nagyra értékelem, de valasztasi eredményekrol
inkabb a Nemzeti Valasztasi Iroda honlapjarol érdemes tajékozodni. Az I. keriiletet
Csardi Antal képviseld ur nyerte meg, mint ahogy egyébként az egész oevk.-t.
K06szonom szépen.

ELNOK: Kszéndm szépen a hozzaszolasokat.
En csak egy zar6 mondatot hadd mondjak ezzel kapcsolatosan Pokorni polgarmester
ur mondataiba kapaszkodva! Tehat azt gondolom, hogyha van mondjuk populizmus
meg demagobgia, az az, hogy a tokoli borténben iil6, senki altal nem ismert blindzo a
koronatanu egy olyan tigyben, hogy ezt az épiiletet mi eladtuk, mikdzben itt iiliink, itt
beszélgetlink, és az épllet éppen felyjitas alatt all, és hamarosan kihirdetjik a
Varoshaza-park-tervpalyazatnak az eredményét, és ezt az épiiletet szeretnénk Budapest
polgarai szamara a lehetd legnagyobb mértékben hozzaférhetévé tenni, és nem ugy,
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hogy megveszik. Ehhez képest... Es most értem, lehet mindenféle dolgokat mondani,
de ebben a jelentésben tények vannak, nagyon lestjto tények, polgdrmester tr.
Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a vizsgalt idészakban az értékesitett lakasok
tobb mint a felét tovabbértékesitették, jelentds résziiket 30 napon beiil. Hat, az ég
szerelmére, lehet jogilag kiilonb6zo érveket felhozni arra, hogy ez a bizottsadg mennyire
jogszertien miikodik, mik6zben azt gondolom, hogyha mellérendelt viszony van, akkor
a Févarosi Onkormanyzat tehet kijelentéseket, kérhet informaciokat, foleg azért, mert
¢érintett ezekben az ligyekben az eldvasarlasi jog révén, de 6nok egy szot nem beszéltek
arrol, hogy 6nok szerint ez rendben van-e. Akik majd a nem gombot nyomjak vagy
nem nyomnak gombot, azok szerint az oké, hogy az dnkormanyzat elad egy lakast, és
a tobbségiiket 30 napon beliil valaki méas megveszi?

Nyilvanvald, hogy ez egy rendszer, és ez a rendszer nem arra lett kitaldlva, hogy a
fovarosi onkormanyzatok éljenek az autondm vagyonértékesités lehetdségével. Ez
nettd lopas. Onok ezt védik, ezt a gyakorlatot. Mi sziikség erre?

Koszondm szépen. A vitat lezartam. Kérem, szavazzanak az eldterjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy elfogadja Az V. és VII keriileti onkormanyzat
ingatlanértékesitési gyakorlatat vizsgalo bizottsag jelentését az eloterjesztés melléklete szerinti
tartalommal, és megallapitja, hogy a bizottsag a feladatat elvégezte.

(Szavazas.)

316/2022. (1V. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat

A FOvarosi Kozgytilés ugy dont, hogy elfogadja Az V. és VII keriileti Onkormanyzat
ingatlanértékesitési gyakorlatat vizsgald bizottsdg jelentését az eldterjesztés melléklete szerinti
tartalommal, és megallapitja, hogy a bizottsag a feladatat elvégezte.

[18 igen (68,23%), 7 ellenszavazat (7,25%), 1 tartdzkodas (4,30%), 2 nem Szavazott
(8,73%)]
ELNOK: A képvisel6-testiilet tamogatta az inditvanyt.

Megylink tovabb, a 3. szamu napirendi pont kovetkezik: ,,Javaslat személyi dontések
meghozatalara”.

3. napirend: Javaslat személyi dontések meghozatalara
(Borbély Lenard visszatér az iilésterembe.)

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely
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HOZZASZOLOK: Kovacs Péter, Hassay Zsofia, Soproni Tamas, Cserdiné
Németh Angéla, Horvath Csaba, dr. Lang Zsolt

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Az eldterjesztéshez modositd
javaslat érkezett. Megnyitom a vitat. Kovacs Péter polgarmester tr!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): K6sz6ném szépen. Kérdésem
lenne, mert, ugye, most kaptuk kézhez azt, hogy kik azok a jeldltek, akik a Momentum

altal delegalt partfunkcionariusok helyett bekeriilnek kiilonb6z6 nagyon fontos
fovarosi cégekhez. J1 értem-e, hogy Iker Aron, a Momentum Vas megyei kozgyilési
tagja, partfunkciondrius, akit most, ugye, a BKK feliigyeldbizottsagi elnokéve
kivannak valasztani, és jol értem-e — mert persze nem Kovacs a nevik, és Ollero
Marcot se valoszinii, hogy talalnék tobbet a Facebookon, de azért csak rakérdezek,
hogy 6 azonos-e a Momentum torokbalinti tisztségviseldjével, elnokével —, tehat hogy
tényleg nincsen Budapesten momentumos partdelegalt, akit be lehetne iiltetni a
Févarosi Onkormanyzat kiilonbozd cégeibe?

Azt mar meg sem kérdezem, hogy egyébként szakérto lenne-e, mert maradjunk abban,
onok ugy tekintenek erre, ahogy egyébként szintén talan momentumos, nem olyan
régen a VIII. keriiletben mandatumot szerzett képviseld a parlamenti jegyzOségre, hogy
nem azért fontos, mert megtisztel6 a munka, hanem mert sokat fizetnek érte cimmel
Jambor Urnak az eldadasat kivanjak kovetni, tehat mar meg sem kérdezem, hogy
szakértd kell-e, de hogy tényleg nincsen a Momentumnal budapesti partember, akit be
lehetne iiltetni? K6szonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Hassay képviseld asszony!

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): Kosz6ndm szépen. A polgarmester Ur
szavait szeretném tovabb folytatni, hogy Iker Aronrél a multkor mar volt szo, mert
akkor, hogyha jol emlékszem, a  Vallalkozasfejlesztési  Alapitvany
feliigyeldbizottsagaba delegaltuk, tehat az én kérdésem az..., ja, és a Tulajdonosi

Bizottsagnak is tagja egyébként ez a Vas megyei 6nkormanyzati képviseld, aki valoban
fontos poziciot tolt be a Momentumban — nincs ezzel baj, hogyha nincs mas. En csak
azt szeretném kérdezni, hogy a kdvetkezd tilésen is delegaljuk-e 6t egy hasonld
elismerésre meltdo grémiumba. Koszonom.

KARACSONY GERGELY f8polgirmester: Frakciovezeté ar!
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SOPRONI TAMAS (Momentum, polgarmester): Koszonom szépen a szot,
fopolgarmester Ur. Az elébb Bagdy ur arrdl beszélt, hogy miért nem foglalkozunk a
fovarost érintd ligyekkel, BKK iizleti terv, BKV iizleti terv, és én mélységesen
egyetértek Bagdy turral. E16bb a lakaspolitikardl beszélgettiink, ami szintén lehet hogy
helyi, keriileti 6nkorményzatokat is érint, de valoban relevans. Szégyelljék magukat,
polgarmester ur és polgarmester asszony! Tényleg ezzel kell foglalkoznunk? (Kovdcs
Péter: Ez volt a valasz?) Ez, ez volt a valasz.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Piko polgarmester tr!

PIKO ANDRAS (Momentum, polgarmester): Koszonom szépen a szot. Ugy
tinik, hogy ez most egy ilyen iilés lesz. Csak Kovacs Péternek szeretném mondant,
hogyha mar idézi Jambor Andrasnak a nyilatkozatat, legyen szives, teljes

terjedelmében idézze! Jambor Andras szerintem megtette azt, amit egy megvalasztott
orszaggytlési képviseldnek a sajat dontéseivel kapcsolatban kell, nyilvanvalova tette,
hogy mit szeretne. Igen, valoban szeretne parlamenti jegyzd lenni, valoban beszélt
arrol, hogy ezért pluszforrasok szarmaznak majd neki, és el is mondta azt, hogy mire
akarja forditani: helyi kozosségépitésre.

En egyetlenegy mas jozsefvarosi jeloltrdl vagy orszaggyiilési képvisel6tél nem
hallottam azt, pedig az elmult id6szakban, ha jol emlékszem, akkor legalabb félévente
emelkedett a fizetése, hogy ugyan mire szeretné forditani. Szerintem ez egy olyan
informaci6 volt, ami jo, hogyha megosztodik, szerintem akar itt is. De ha méar idézziik,
akkor legyiink szivesek teljes terjedelmében idézni! Koszonom.

KARACSONY GERGELY fSpolgarmester: Cserdiné Németh Angéla
polgarmester asszony!

CSERDINE NEMETH ANGELA (DK, polgarmester): Koszoném szépen. En
csak egyet szeretnék kérdezni: hogy mi mikor zsliriztiikk a fideszes delegéltakat akar
feliigyelObizottsagba, akar igazgatdsagba, akar kiilsds bizottsagi tagként. Nem varok

ra valaszt, mert szerintem semmikor. Koszonom.
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KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Ez a koltéi kérdés bennem is
felmertilt, polgarmester asszony. Horvath Csaba polgarmester tr!

HORVATH CSABA (MSZP, polgarmester): Koszondm szépen. En is csak két
dolgot szeretnék jelezni. Egyrészt hogy véget ért a kampany, tehat amit tobb,
egyébként itt ellenzéki, mashol kormanyparti képviseld Ur jelzett, hogy taldn a
munkaval, az érdemi munkaval kéne foglalkozni, én is arra szeretném felhivni a
figyelmet, hogy eddig a személyi kérdések vonatkozasdban tiszteletben tartottuk
egymas javaslatait, mi az ellenz€két, ondk a vezetokét. Ha ezt feliil kivanjak biralni,
fel kivanjak rugni, akkor ezt, kérem, generalisan jelezzék, vagy pedig 1épjiink tovabb,
¢s térjlink vissza a normalités utjara!

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Lang frakciovezetd ur!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Készonom a szot. Ilyen kérdéshez nehéz
hozzaszdlni, mert természetesen van egy szokasjog a politikaban, a fOvarosi

politikdban is, barmilyen furcsa, ami arrdl szol, hogy egymas személyi kérdéseiben
nem kritizalunk, nem sz6élunk bele, ez igaz is. Nagyon nehéz néha megtenni, itt az
alakul6 tilésen is azért bizonyos emberek eskiijét meghallgatni nagyon nehéz volt, de
azt gondolom, hogy mi igyeksziink ezt mindig betartani.

Szeretném jelezni, és ezért szerettem volna szolni, €s Soproni polgarmester Urral én
nagyon szeretek vitatkozni, mert vele lehet érdemben, csak néha kicsit til heves, de
érzem, hogy mindig jot akar, az igazsagot akarja mindig mondani, amit 6 annak gondol
persze, én nem mindig annak gondolom. Szoval azért vitatkoznék a polgarmester urral,
mert a napirend el6ttim arr6l szolt, a fopolgarmesternek volt egy konkrét ilyen
mondata, itt iilt, hogy €s mostantdl nem lesznek a cégek a partkatondk, a partok
kifizetdhelyei, ez volt, itt mondta el. Na most, ehhez képest, amikor tényleg még csak
nem is budapesti ember, hanem vidéki partfunkcionariusokat iiltetnek be minden egyes
alkalommal, akkor tulajdonképp azt érezziik, hogy a fOpolgarmester Gr vagy nem
gondolta komolyan, vagy nem tudja teljesiteni az igéretét, és ezért aggodunk a
fopolgarmester ur miatt. De én azt gondolom, hogy abban valoban...

Es még egyet engedjen meg! Hogyha megnézziik mondjuk a két oldalt, hogy
melyikiink az, aki felrGg altalaban mindenfajta politikai konvenciét, mindenfajta
szokasjogot €s joérzeésii megallapodast, ami egyébként évtizedek o6ta miikodik, akkor
altalaban nem a mi oldalunk ezt, st nem a mi oldalunk ez, hanem az 6n oldalan a
kiilonb6z0 partocskak, partok szoktak folyamatosan probalni ezt megtenni, ahogy most
példaul a parlamentnél is latjuk. Tehat ezzel azért, azt gondolom, nem minket lehet
vadolni, és ne csodalkozzon, hogyha ezt elinditjak — és itt kéne nagyon valtani, ha ezt
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elinditjak —, akkor eldbb-utdbb persze minden ebbe az iranyba fog elmenni, és még az
a minimum sem lesz, amit most mar ugy gondolunk, hogy nagyon pici, de ha méar ez
sem lesz, akkor majd utdlag meg fogjuk becsiilni. Tehat ezt szeretném erre mondani.
Es akkor a rossz poénomat pedig csak kicsit siitom el, hogy Kordzs Lajossal
kapcsolatban meg csak annyit szeretnék mondani, hogy ne engedjék videot forgatni
felligyeldbizottsagi tagként, mert abbdl mindig stlyos dolgok torténnek. Koszondom
szépen.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Kovacs Péter polgarmester tr!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszoném szépen, hogy szot
kapok még a Févarosi Kozgytilésben, de ugy latszik, hogy kérdést mar nem tehetek
fel, mert feltettem egy kerdést, hogy tényleg nincs-e mas ember, €s erre ledorongoltak,
s6t mi tobb, azt mondtak, hogy szégyelljem magam. (Soproni Tamds: Igy van!) Hat,
ez a karacsonyi diktatara, ugy latszik, nemcsak egyszemeélyes diktatura, hanem 6nok,
akik ott szemben iilnek, tdmogatjak ezt a diktatirat, hisz a mas véleményt
megfogalmazdt vagy kérdést feltevot, nemhogy valaszolnanak a kérdésére, egyszeriien
el akarjak nyomni, el akarjdk tiporni. Tudomdésul veszem, sajnos nem az a tipus
vagyok, aki ezt hagyni fogja. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fOpolgarmester: A vita végére értiink, a vitat
lezarom. Kérem, szavazzanak az eldterjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a REVS Jozsefvirosi Rehabiliticiés és Virosfejlesztési Zrt.
(cégjegyzékszama: 01-10-043548, adoszama: 12293005-2-42, székhelye: 1082 Budapest, Baross
utca 63-67., a tovabbiakban: Tarsasag) soron kovetkezé kozgyiilésén Budapest Fovaros
Onkormanyzata mint részvényes meghatalmazottjaként és képviseletében szerzédés alapjan eljaré
BFVK Zrt. képviseloje kotott mandatummal eljarva ,,igen” szavazataval tamogassa a kovetkezo
dontés meghozatalat, egyben felkéri a fopolgarmestert a részvényes képviselo meghatalmazasanak
alairasara és kiadasara:

a) a Tdrsasag kozgyilésének napjaval visszahivia dr. Kalanyos Zsoltot a REVS Jézsefvirosi
Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zrt. feltigyelobizottsagaban betoltott tagi megbizatdasabol, valamint
b) a Tarsasag kozgyiilésének napjat kévets naptol 2025. januar 29. napig tarto hatdrozott idore a
REVS Jézsefvarosi Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zrt. feliigyeldbizottsagi tagjdnak megvdlasztia
Marton Leventét,

C) afeliigyelébizottsag tagja havi dijazdsdt a naptari honap elsé napjan hatalyos kitelezd legkisebb
munkabér havi osszegének felében allapitia meg azzal, hogy a dijazas felvétele a koztulajdonban allo
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gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodeésérdl szolo 2009. évi CXXIL torvény 6. § (4)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel torténhet.

hatarido: a Tarsasag kévetkezo kozgyiilését koveto nap
felelos: Kardacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiiles ugy dont, hogy a Fovarosi Csatornazasi Miivek Zartkoriien Miikodo
Részvénytarsasag (cégjegyzékszama: 01-10-042418, adoszama: 10893850-2-44, székhelye: 1087
Budapest, Asztalos Sandor ut 4., a tovabbiakban: Tarsasag) soron kovetkezo kézgyiilésén Budapest
Févaros Onkormanyzata mint részvényes képviseletében eljaré személy kotott mandatummal eljarva
. igen” szavazataval tamogassa a kévetkezo dontés meghozatalat, egyben felkéri a fopolgarmestert a
részvenyes képviselé meghatalmazasanak alairasara és kiadasara:

a) a Tarsasdag kozgyiilésének napjatol 2024. december 6. napjaig sz6lo hatdarozott idére a Févarosi
Csatornazasi Miivek Zartkoriien Miikodo Részvénytdrsasag igazgatosaga tagjanak megvalasztja
Horvath Jacintot,

b) az igazgatésagi tag havi dijazasat a naptari honap elsé napjan hatdalyos kotelezd legkisebb
munkabér osszegének kétszeresében dllapitia meg azzal, hogy a dijazas felvétele a koztulajdonban
allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodésérol szolo 2009. évi CXXII. torvény 6. § (4)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel torténhet.

hataridd: a Tarsasag kéovetkezd kozgyiilésének napja
felelos: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés gy dont, hogy Budapest Févaros Onkormdanyzata mint a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zartkoriien Miikodo Részvénytarsasag (cégjegyzékszama: (01-10-046840,
adoszama: 23028966-4-44, székhelye: 1075 Budapest, Rumbach Sebestyéen u. 19-21., a
tovabbiakban: Tarsasag) alapitoja

a) Hajnal Miklost a Tarsasdg feliigyeldbizottsagi tagi, egyben elnoki tisztségébdl 2022. majus 1.
nappal visszahivja,

b) Iker Aront a Tdrsasag feliigyelbizottsaga tagjava, egyben elnokévé 2022. mdjus 2. naptol 2024.
november 15. napjaig szolo hatarozott idore megvalasztja,

C) a feliigyeldbizottsag elndke havi dijazasdat a naptari honap elsé napjan hatdlyos kotelezd
legkisebb munkabér havi osszegének haromszorosaban dllapitia meg azzal, hogy a dijazas felvétele
a koztulajdonban adllo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodesérol szolo 2009. évi CXXII
torveny 6. § (4) bekezdéseben, valamint a 223/2020. (1. 26.) Fov. Kgy. hatarozatban foglaltakra
figyelemmel torténhet,

d) felkéri a fépolgarmestert, hogy az a)-c) pontokrol szolo alapitoi dontést Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjan a
Tarsasag vezeto tisztségviseldivel kozilje.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardacsony Gergely



-45-

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Budapesti Nagybani Piac Zartkoriien Miikédo
Részvénytarsasag (cégjegyzékszama: 01-10-041754, adoszama: 10759028-2-43, székhelye: 1239
Budapest, Nagykérdsi ut 353., a tovabbiakban: Tdrsasdg) soron kévetkezd kozgyiilésén Budapest
Févaros Onkormadnyzata mint részvényes meghatalmazottiaként és képviseletében szerzédés alapjan
eljaro BFVK Zrt. képviseloje kotott mandatummal eljarva ,,igen” szavazataval tamogassa a
kovetkezo dontés meghozatalat, egyben felkéri a fopolgdarmestert a részvényes képviselo
meghatalmazadsanak aldirdsara és kiadasara:

a) a Tarsasag kozgyiilésének napjatol 2024. december 13. napjdig szolo hatdrozott iddre a
Tarsasag igazgatosaga tagjanak megvalasztja Ollero Marcot,

b) az igazgatésagi tag havi dijazasat a naptari honap elsé napjan hatdlyos kételezd legkisebb
munkabér osszegének kétszeresében dllapitia meg azzal, hogy a dijazas felvétele a koztulajdonban
allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodésérol szolo 2009. évi CXXII. térvény 6. § (4)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel torténhet.

C) Ollero Marcot a Tarsasag feliigyelobizottsagabol a Tarsasag kozgyiilésének napjaval
visszahivja,

d) a Tarsasag kozgyiilésének napjatol 2024. december 13. napjdig szolo hatdrozott idére a
Tarsasag

feliigyelobizottsaga tagjanak megvalasztia Paroczai Anikot,

e) a feliigyeldbizottsagi tag havi dijazdsat a naptari honap elsé napjan hatdlyos kételezd legkisebb
munkabér osszegének masfélszeresében dllapitia meg azzal, hogy a dijazas felvétele a kéztulajdonban
allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodésérol szolo 2009. évi CXXII. térvény 6. § (4)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel torténhet.

hatarido: a Tarsasdg kovetkezo kozgytilésének napja
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés uigy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata mint a Budapest Esély
Nonprofit Korlatolt Felelosségii Tarsasag (cégjegyzékszama: 01-09-919580, addszama: 18228012
2-42, székhelye: 1084 Budapest, Or utca 5-7., a tovabbiakban: Tarsasdg) alapitéja

a) Komjathi Imrét a Tarsasag feliigyelébizottsagi tagi, egyben elndki tisztségebol 2022. aprilis 30.
nappal visszahivja,

b) Korozs Lajost a Tarsasag feliigyelébizottsdga tagjanak, egyben elnokének 2022. majus 1. naptol
2024. november 30. napjaig szolo hatarozott idore megvalasztja,

C) a feliigyeldbizottsig elnoke havi dijazdsdt a naptdari honap elsé napjan hatalyos kételezd
legkisebb munkabér havi 6sszegében allapitia meg azzal, hogy a dijazas felvétele a koztulajdonban
allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodésérol szolo 2009. évi CXXII. torveny 6. § (4)
bekezdésében, valamint a 223/2020. (1. 26.) Fév. Kgy. hatdrozatban foglaltakra figyelemmel
torténhet,

d) felkeéri a fépolgarmestert, hogy az a)-c) pontokrol szolo alapitoi dontést Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjin a
Tarsasag vezeto tisztségviselojével kozolje.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely
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A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata mint a BVH Budapesti
Varostizemeltetési Holding Zartkoriien Miikodo Részvénytarsasag (cégjegyzékszama: 01-10-046833,
adoszama: 23024216-2-41, székhelye: 1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11., a tovabbiakban: Tarsasag)
alapitoja

a) Bdlvanykovi Istvant a Tarsasag feliigyeldbizottsiga tagjava 2022. mdjus 1. napjatol 2024.
november 15. napjaig szolo hatarozott idore megvalasztja,

b) afeliigyelébizottsag tagja havi dijazdsat a naptari honap elsé napjan hatalyos kételezd legkisebb
munkabér havi osszegének 1,8-szorosaban dllapitia meg azzal, hogy a dijazas felvétele a
koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodéserol szolo 2009. évi CXXII. torveny
6. § (4) bekezdésében, valamint a 223/2020. (I1. 26.) Fov. Kgy. hatarozatban foglaltakra figyelemmel
tortenhet,

C) felkéri a fopolgarmestert, hogy az a)-b) pontokrol szolo alapitoi dontést Budapest Fovdros
Onkormanyzata képviseletében eljdrva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjdan a
Tarsasag vezeto tisztségviselojével kozolje.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés uigy dont, hogy Budapest Févaros Onkormdanyzata mint a BKM Budapesti
Koézmiivek Nonprofit Zartkoriien Miikodo Részvénytdrsasag (cégjegyzékszama: (01-10-042582,
adoszama: 10941362-2-44, székhelye: 1116 Budapest, Kalotaszeg u. 31., a tovabbiakban: Tarsasag)
egyediili tagjanak részvényese a Tarsasag legfobb szervétol magdahoz vont hatdskorében eljarva

a) Ughy Attilat a Tarsasag feliigyeldbizottsdaga tagjava 2022. mdjus 1. napjatol 2024. november 30.
napjaig szolo hatarozott idore megvalasztja,

b) afeliigyelébizottsag tagja havi dijazdsat a naptari honap elsé napjan hatdlyos kételezd legkisebb
munkabér havi Osszegének kétszeresében dllapitia meg azzal, hogy a dijazas felvétele a
koztulajdonban allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodésérdl szolo 2009. évi CXXII. torvény
6. § (4) bekezdésében, valamint a 223/2020. (II. 26.) Fov. Kgy. hatdrozatban foglaltakra figyelemmel
tortenhet,

C) felkéri a foépolgarmestert, hogy az a)-b) pontokrol szolo alapitoi dontést Budapest Fovdros
Onkormanyzata képviseletében eljdrva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjan a
Tarsasag vezeto tisztségviselojével kozolje.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés elfogadja az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal a BKM Budapesti
Kozmiivek Nonprofit Zartkériien Mitkédé Részvénytarsasag javadalmazasi szabalyzatat; egyben

felkeri a fopolgarmestert, hogy a Tarsasag vezeto tisztségviseldje utjan gondoskodjon annak a
Cégbirosagnal valo letétbe helyezésérol.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely
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A Févarosi Kozgyilés gy dont, hogy az Ugyrendi, Nemzetiségi, Osszeférhetetlenségi és
Vagyonnyilatkozat-ellenérzé Bizottsdag képviseld tagjava Borbély Léndard LaszIot 2022. mdjus 2.
napjaval megvalasztja.

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy az Emberi Eroforrasok Bizottsaga nem képviselo tagjava
Kerekes Andredt 2022. majus 2. napjaval megvalasztja.

(Szavazas.)

317/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a REVS Jozsefvarosi Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zrt.
(cégjegyzékszama: 01-10-043548, adoszadma: 12293005-2-42, székhelye: 1082 Budapest, Baross
utca 63-67., a tovabbiakban: Tarsasdg) soron kovetkezd kozgylilésén Budapest Fovaros
Onkormanyzata mint részvényes meghatalmazottjaként és képviseletében szerzédés alapjan eljaro
BFVK Zrt. képvisel6je kotott mandatummal eljarva ,jigen” szavazataval tdmogassa a kovetkezd
dontés meghozatalat, egyben felkéri a fopolgarmestert a részvényes képviseld meghatalmazasanak
alairasara és kiadasara:

a) a Tarsasag kozgyiilésének napjaval visszahivja dr. Kalanyos Zsoltot a REVS Jozsefvarosi
Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zrt. feliigyeldbizottsdgaban betoltott tagi megbizatasabol, valamint
b) a Tarsasag kozgyiilésének napjat kovetd naptol 2025. januar 29. napig tartd hatarozott idére a
REVS Jozsefvarosi Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zrt. feliigyelSbizottsagi tagjanak megvalasztja
Marton Leventét,

c) afeliigyeldbizottsag tagja havi dijazasat a naptari honap elsé napjan hatalyos kotelezo legkisebb
munkabér havi 6sszegének felében allapitja meg azzal, hogy a dijazés felvétele a koztulajdonban allo
gazdasagi tarsasagok takarékosabb mikodeésérdl szold 2009. évi CXXIIL torvény 6. § (4)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel torténhet.

hataridd: a Tarsasag kovetkezd kozgytilését kovetd nap
felelds: Kardcsony Gergely

[27 igen (89,70%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]

318/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgylilés tigy dont, hogy a Fdévarosi Csatornazasi Miivek Zartkorlien Miikodo
Részvénytarsasag (cégjegyzékszdma: 01-10-042418, adoszama: 10893850-2-44, székhelye: 1087
Budapest, Asztalos Sandor ut 4., a tovabbiakban: Tarsasag) soron kdvetkezd kozgyiilésén Budapest
Févaros Onkorményzata mint részvényes képviseletében eljaré személy kotdtt mandatummal eljarva
»lgen” szavazataval tamogassa a kovetkezé dontés meghozatalat, egyben felkéri a fépolgarmestert a
részvényes képviseld meghatalmazéasanak aldirdsara és kiadasara:

a) a Tarsasag kozgytilésének napjatol 2024. december 6. napjaig sz616 hatarozott idére a Févarosi
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Csatornazasi Miivek Zartkorlien Miikodd Részvénytarsasag igazgatosaga tagjanak megvalasztja
Horvath Jacintot,

b) az igazgatosagi tag havi dijazasat a naptari honap elsé napjan hatalyos kotelezé legkisebb
munkabér 0sszegének kétszeresében allapitja meg azzal, hogy a dijazas felvétele a koztulajdonban
allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikddésérdl szolo 2009. évi CXXII. torvény 6. § (4)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel torténhet.

hatarid6: a Tarsasag kovetkezd kozgytilésének napja
felelés: Karacsony Gergely

[27 igen (89,70%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]

319/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févérosi Kozgyiilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkorméanyzata mint a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zartkdrtien Miikodo Részvénytarsasadg (cégjegyzékszama: 01-10-046840,
adoszama: 23028966-4-44, székhelye: 1075 Budapest, Rumbach Sebestyén u. 19-21., a
tovabbiakban: Tarsasag) alapitoja

a) Hajnal Miklost a Tarsasag feliigyelobizottsagi tagi, egyben elndki tisztségébdl 2022. majus 1.
nappal visszahivja,

b) Iker Aront a Tarsasag feliigyelSbizottsaga tagjava, egyben elnokévé 2022. majus 2. naptol 2024
november 15. napjaig sz616 hatarozott idére megvalasztja,

c) a feliigyelobizottsag elndke havi dijazasat a naptari honap els6 napjan hatalyos kotelezo
legkisebb munkabér havi dsszegének haromszorosaban éllapitja meg azzal, hogy a dijazas felvétele
a koztulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodésérdl szold 2009. évi CXXII.
torvény 6. § (4) bekezdésében, valamint a 223/2020. (II. 26.) Fév. Kgy. hatadrozatban foglaltakra
figyelemmel torténhet,

d) felkéri a fopolgarmestert, hogy az a)-c) pontokrol szo6lo alapitdi dontést Budapest Févaros
Onkorményzata képviseletében eljarva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjin a
Tarsasag vezeto tisztségviseldivel kozolje.

hatéaridd: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[27 igen (89,70%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]

320/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A FOvarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a Budapesti Nagybani Piac Zartkoérlen Mikodo
Részvénytarsasag (cégjegyzékszdma: 01-10-041754, adoszama: 10759028-2-43, székhelye: 1239
Budapest, Nagykorosi ut 353., a tovabbiakban: Térsasag) soron kovetkezd kozgytilésén Budapest
Févaros Onkorméanyzata mint részvényes meghatalmazottjaként és képviseletében szerzédés alapjan
eljar6 BFVK Zrt. képviseldje kotott mandatummal eljarva ,jigen” szavazatival tdmogassa a
kovetkez0 dontés meghozatalat, egyben felkéri a fOpolgarmestert a részvényes képviseld
meghatalmazasanak aldirasara és kiadasara:
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a) aTarsasag kozgyiilésének napjatol 2024. december 13. napjaig sz0l6 hatarozott idére a Tarsasag
igazgatdsaga tagjanak megvalasztja Ollero Marcot,

b) az igazgatosagi tag havi dijazasat a naptari honap elsé napjan hatalyos kotelezé legkisebb
munkabér 0sszegének kétszeresében allapitja meg azzal, hogy a dijazas felvétele a koztulajdonban
allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikddésérdl szolo 2009. évi CXXII. torvény 6. § (4)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel torténhet.

c) Ollero Marcot a Tarsasag feliigyel6bizottsagabol a Tarsasag kozgytilésének napjaval visszahivja,
d) aTarsasag kozgyilésének napjatol 2024. december 13. napjaig sz616 hatarozott idére a Tarsasag
feliigyeldbizottsaga tagjanak megvalasztja Pardczai Anikot,

e) a feliigyel6bizottsagi tag havi dijazasat a naptari honap els6 napjan hatalyos kotelezé legkisebb
munkabér 6sszegének masfélszeresében allapitja meg azzal, hogy a dijazés felvétele a kdztulajdonban
allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikddésérdl szold 2009. évi CXXIIL. torvény 6. § (4)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel torténhet.

hataridd: a Tarsasag kovetkezd kozgytilésének napja
felelés: Karacsony Gergely

[27 igen (89,70%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]

321/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés tigy dont, hogy Budapest Févaros Onkorméanyzata mint a Budapest Esély
Nonprofit Korlatolt Felelosségli Tarsasag (cégjegyzékszama: 01-09-919580, adoészama: 18228012-
2-42, székhelye: 1084 Budapest, Or utca 5-7., a tovabbiakban: Tarsasag) alapitja

a) Komjathi Imrét a Tarsasag feliigyel6bizottsagi tagi, egyben elndki tisztségébdl 2022. aprilis 30.
nappal visszahivja,

b) Kordzs Lajost a Tarsasag feliigyelobizottsaga tagjanak, egyben elndkének 2022. majus 1. naptol
2024. november 30. napjaig sz616 hatarozott idére megvalasztja,

c) a feliigyelobizottsag elndke havi dijazasat a naptari honap els6 napjan hatalyos kotelezo
legkisebb munkabér havi 6sszegében allapitja meg azzal, hogy a dijazas felvétele a kdztulajdonban
allo gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikddésérdl szolo 2009. évi CXXII. toérvény 6. § (4)
bekezdésében, valamint a 223/2020. (II. 26.) Fdév. Kgy. hatarozatban foglaltakra figyelemmel
torténhet,

d) felkéri a fopolgarmestert, hogy az a)-c) pontokrol szo6lo alapitdi dontést Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjan a
Tarsasag vezeto tisztségviseldjével kozolje.

hataridd: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely
[27 igen (89,70%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]
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322/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés tigy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata mint a BVH Budapesti
Varosiizemeltetési Holding Zartkérien Mikodo Részvénytarsasag (cégjegyzékszama: 01-10-
046833, adoszama: 23024216-2-41, székhelye: 1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11., a tovabbiakban:
Tarsasag) alapitoja

a) Balvanykovi Istvant a Tarsasag feliigyelébizottsaga tagjava 2022. majus 1. napjatol 2024.
november 15. napjaig sz616 hatarozott idére megvalasztja,

b) a feliigyelObizottsag tagja havi dijazasat a naptari honap els6é napjan hatalyos kotelez6 legkisebb
munkabér havi Osszegének 1,8-szorosdban allapitja meg azzal, hogy a dijazas felvétele a
koztulajdonban 4116 gazdasagi tarsasagok takarékosabb mitkodésérdl szolo 2009. évi CXXII. torvény
6. § (4) bekezdésében, valamint a 223/2020. (II. 26.) Fév. Kgy. hatdrozatban foglaltakra figyelemmel
torténhet,

c) felkéri a fopolgarmestert, hogy az a)-b) pontokrol szold alapitdi dontést Budapest Fovaros
Onkorményzata képviseletében eljarva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjan a
Tarsasag vezetd tisztségviseldjével kozolje.

hatarid6: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely
[27 igen (89,70%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]

323/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata mint a BKM Budapesti
Kozmiivek Nonprofit Zartkorien Mikodd Részvénytarsasag (cégjegyzékszama: 01-10-042582,
adoszama: 10941362-2-44, székhelye: 1116 Budapest, Kalotaszeg u. 31., a tovabbiakban: Tarsasag)
egyediili tagjanak részvényese a Tarsasag legfobb szervétdl magahoz vont hataskorében eljarva

a) Ughy Attilat a Tarsasag feliigyel6bizottsaga tagjava 2022. majus 1. napjatol 2024. november 30.
napjaig szolo hatarozott idére megvalasztja,

b) a feliigyelobizottsag tagja havi dijazasat a naptari honap els6 napjan hatalyos kotelez6 legkisebb
munkabér havi 0Osszegének kétszeresében allapitja meg azzal, hogy a dijazas felvétele a
koztulajdonban 4116 gazdasagi tarsasagok takarékosabb miitkodésérdl szolo 2009. évi CXXII. torvény
6. § (4) bekezdésében, valamint a 223/2020. (II. 26.) Fév. Kgy. hatadrozatban foglaltakra figyelemmel
torténhet,

c) felkéri a fopolgarmestert, hogy az a)-b) pontokrol szo6ld alapitdi dontést Budapest Fovaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva adja ki, valamint azt a Ptk. 3:109. § (4) bekezdése alapjan a
Tarsasag vezeto tisztségviseldjével kozolje.

hataridd: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[27 igen (89,70%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]
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324/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés elfogadja az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal a BKM Budapesti
Kozmiivek Nonprofit Zartkoriien Mikodé Részvénytarsasdg javadalmazasi szabalyzatat; egyben
felkéri a fOpolgarmestert, hogy a Tarsasag vezetd tisztségviseldje utjdn gondoskodjon annak a
Cégbirosagnal valo letétbe helyezésérol.

hataridé: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely
[27 igen (89,70%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]

325/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés gy dont, hogy az Ugyrendi, Nemzetiségi, Osszeférhetetlenségi és
Vagyonnyilatkozat-ellen6rzé Bizottsag képviseld tagjava Borbély Lénard Laszlot 2022. majus 2.
napjaval megvalasztja.

[27 igen (89,70%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]

326/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytlés gy dont, hogy az Emberi Eréforrasok Bizottsaga nem képviseld tagjava
Kerekes Andreat 2022. majus 2. napjaval megvalasztja.

[27 igen (89,70%), 0 ellenszavazat, 0 tartdzkodas, 2 nem szavazott (3,22%)]
g

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: A képvisel6-testiilet egyhangtilag
tamogatta az inditvanyt, meglepd modon heves vita utdn egyhangulag. (Deriiltség a

varosvezeto koalicio soraiban.)

A 4. szam napirendi pont kovetkezik... (Kiss Ambrus kozbeszol.) Elnézést kérek,
mivel kiilsds bizottsagi tagot is valasztottunk — nem tudom, Kerekes Andrea itt van-e
a teremben, itt van, kdszondm szépen —, eskiitételre keritiink sort. Kérem, az eskiit
felallva fogadjak.

Felkérem Kerekes Andreat, hogy sziveskedjék az emelvényre faradni, és utdnam
mondani az eskii szovegét, amit kérem, feldllva hallgassunk meg. (4 teremben lévik
felallnak. — Kerekes Andrea az emelvény elé lép.) Kérem, mondja utanam az eskii
szovegét. (Az elndk eldolvassa az eskii szévegeét — JEn, ..... becsiiletemre és
lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarorszaghoz ¢és annak Alaptorvényéhez hii
leszek, jogszabalyait megtartom és masokkal is megtartatom, bizottsagi tisztségembdl
eredd feladataimat Budapest fejlddésének eldmozditasa érdekében lelkiismeretesen
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teljesitem, tisztségemet a magyar nemzet javara gyakorolom”. — amelyet Kerekes
Andrea megismeétel.)
(Hassay Zsofia: Isten engem ugy segéljen! — Az elnok gratulal Kerekes Andreanak.)

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: A 4. szamu napirendi ponttal
folytatjuk a munkankat, a kozteriilet-hasznalati rendelet modositdsa, amelyhez
eléterjesztdi kiegészités érkezett.

4. napirend: Javaslat a kozteriilet-hasznalat szabalyozasaval kapcsolatban egyes
onkormanyzati rendeletek modositasara

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

HOZZASZOLOK: Kovécs Péter, Varadiné Naszalyi Marta, Hassay Zsofia,
dr. Lang Zsolt, Kiss Ambrus

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Kovacs Péter polgarmester tr!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Osszességében jelezném,
hogy nagyon érdekes ez a mai Fovarosi Kozgyiilés, itt egy olyan napirendet tudunk
targyalni, ami mar a jovObe lat, 2022, tehat az idei ¢v december 15-e1 févarosi
kozgytilési dontés van az 1. oldalon az 1. pontban. Nem tudom, hogy ezt 6nok honnan
tudjak, hogy mi torténik majd idén decemberben, mindenesetre készpénznek veszik,
hogy a Févarosi Kozgylilés ezen az idéponton fog iilésezni és dontést hozni. En

csodalom ¢s tényleg, hogy mondjam, irigykedve nézem az 6nok képességeit ebben az
tigyben.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Egy eliités volt az elSterjesztésben,
amelyet eldterjesztdi kiegészitéssel pontositottunk.
Varadiné Naszalyi Marta polgarmester asszony!

VARADINE NASZALYI MARTA (Parbeszéd, polgirmester): Koszonom a
szot. Csak szeretném kifejezni az O0romomet, hogy a fovaros részérdl tovabb
folytatédik ez a munka. Lathato, hogy nem igazan kapunk segitséget. Itt azért egy
atfogobb szabalyozasra is majd sziikség lesz. Az 1. keriiletben kezdtiink el eldszor
foglalkozni ezekkel a mikromobilitasi kérdésekkel és hoztuk meg eldszor azokat a

keriileti szabalyozasokat, amik most mar fOvarosi szinten is figyelembevételre
keriiltek, €s sorban veszi at szamos Onkormanyzat ezeket a szabalyozasokat. En azt
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gondolom, hogy ezekre az intézkedésekre sziikség van, és oriilok neki, hogy igy, hogy
jOn a nyar, ezekkel egyiitt tudunk majd €Ini.
K06szonom szépen.

KARACSONY GERGELY f8polgarmester: Koszonom. Hassay képvisel6
asszony!

HASSAY ZSOFIA (Fidesz-KDNP): K6szonom szépen. En nem javasolnam, sot
megfontolasra javasolndam Ondknek is a mikromobilitasi eszkozoket, az I-esre

vonatkozé rendeletmddositast nem erdltetném ennyire. Nemcsak azon okndl fogva —
ezt egyébként a féjegyz0 ur tegnap elismerte, javitotta —, hogy az a decemberi
kozgytilés a tavaly decemberi kozgyiilés, hanem azért is, mert az is szerepel az
eléterjesztésben, €s szerintem nem véletleniil volt gy még az 6ndk fejében is
eredetileg, hogy aprilis végére a Kozgytilés elé keriil, vagy az illetékes bizottsag elé
valamennyi olyan kijelolt hely, tehat vége lesz annak a folyamatnak, a keriiletekkel
torténd egyeztetéseknek, amelyek soran megallapodtak abban, és egy veégso allapotot
latunk, hogy hol keriilnek kijelolésre ezek a pontok. Ehhez képest a tegnapi bizottsagi
ilésen az deriilt ki, hogy igen, ez is benne maradt az eldterjesztésben, és ennek a
folyamatnak egyaltalan nincs még vége. S6t december 6ta az dnkormanyzatokkal a
fovaros nem tudta még a mai napig sem aldirni mindegyikkel a megallapodéasokat, sot
a VL. kertiletben sincs meg éppenséggel a finisben ez a torténet.

Ugyhogy én azt értem és 6riilok is neki, hogy foglalkozni kell ezzel, a szerintem
egyebként rendkiviil fontos dologgal, mert biztonsagi, balesetvédelmi okokbdl nem
lehet ezt cslirni-csavarni, de azt latom, hogy féluton tartunk egy folyamatban, nem lett
elvégezve az, amit decemberben itt Oondk sajat maguknak célként kitliztek. A
rendeletmodositds viszont azt tartalmazza, hogy egyiittmitkodve a cégekkel, kijelolve
mar ezeket a pontokat ott megindul egy birsagolasi folyamat is. Szerintem elébb be
kéne ezt fejezni, €s utana lehetne errdl érdemben dontést hozni.

K0szonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Lang frakciovezetd ur!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): En az elSterjesztésnek nem a legfontosabb
részével szeretnék foglalkozni, arrdl a kollégaim beszéltek, bar tényleg én is kicsit gy
érzem, hogy azért egyelére semmifajta infrastruktirdt nem alakitunk ki, tehat
kijeloliink pontokat, ahol el lehet szorni a kiilonb6z6 eszkozoket. Ez is jobb, mint ami
eddig volt, de hogy tablak, tadmasztok, tehat egy kicsit részt venni a cégekkel
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valamifajta szabalyozasban az elszallitas gyorsasadgaval kapcsolatban, el kéne azért
indulni ezen az tton, de legalabb valami elkezd6dott.

En reklamhéloiigyben szeretném a fSpolgarmester urat maximalis timogatdsomrol
biztositani, ha elindulnank abba az iranyba, hogy valami torténjen. Bevallom Oszintén,
hogy ez nekem az egyik olyan téma, amiben eddig egyszeriien nem tudtam érdemben
eldre jutni, kertileti polgarmesterként sem, a fovarosi tulajdonosi bizottsag elnokeként
sem, ugy, hogy targyaltam a Reklamszovetség elndkével, csomd mindenkivel
targyaltunk, egyetértettiink. Egy tény: itt van ez a gyonyort vilagvaros, €s nem tudunk
azzal mit kezdeni, hogy kényiik-kedviik szerint a gyonyoOriien folujitott hdzakba
beverik a vasat, folrakjak a rekldmhalot, és amikor autézunk, akkor nem a szép
épiiletek homlokzatait latjuk, hanem mindenféle reklamokat, és nem tudunk mit.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Kerékparrol is.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): Igen, biciklizve is. Es ez tragikus.
Egyszeriien azt latom, hogy a szabalyozas konnyebb része, a hatdsagi ellendrzés és a
végrehajtas az, amivel oriasi probléma van, tehat egyszer eljutni odaig — nem vagyok
egy ilyen radikalis ember, de egyszer eljutni oda —, most direkt nem mondom a
helyszint, de egy hidnak az egyik hidf6jénél van, tok illegalisan, sok éve. Ugye a cég,
aki kirakja, annyi, hogy kap egy ajanlatot, 6 nem nézi meg, hogy szabalyos-e az a hely,
nagyon j6 helyen van, €s kirakja, kifizeti. A cég, aki ezt hirdeti és kirakja, az full
szabalytalan egyébkeént. Egyszer az megoldhat6 legyen, hogy odamenni, leszedni — ezt
a II. keriiletben egyszer megtettiik — €s utdna kiszamlazni annak a cégnek. Ha valahogy
a végrehajtast fel lehet porgetni, akkor lehet, hogy ebben a kérdésben el6re jutunk. En
nagyon tdmogatok minden ilyet, ez is egy jO Otlet mar, hogy legalabb elkezdjiik
szabalyozni, hogy mit neveziink legalisnak ¢és illegalisnak, tigyhogy ha ebben —
mondom, a Reklamszovetséggel érdemes targyalni — tovabbi intézkedéseket tesz a
fovaros, azt maximalisan timogatom, sét, kivanatosnak tartom.

KARACSONY GERGELY fopolgarmester: Kszoném szépen, frakciovezetd
ur. Latszik, hogy vannak még kozos tigyeink. En is nagyon elkotelezett vagyok ebben,

¢s valdban nagyon nehéz megtalélni a jogszerli eszkdzoket arra, hogy visszaszoritsuk
ezt a jelenséget. Valosziniileg azért a kozponti szabdlyozéds, magasabb szintii
jogszabalyok esetén is érdemes lenne koriilnézni. Javaslom, parlamenti munkdja
kapcsan beszéljiink errdl yjra.

Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettes irnak adom meg a szo6t.
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KISS AMBRUS f6polgarmester-helyettes: Koszondm szépen. A bizottsagi
ilésen valoban errdl volt szo, de engem megerdsitett most a frakciovezetd ur, aki azt
mondta, hogy induljunk el ebben, és legalabb csinaljunk valamit a jardakon elhagyott
rollerek ligyében.

Természetesen elnézést azért a hibaért, hogy az elbterjesztés szoveges részébe egy
datum rosszul keriilt leirasra, hiszen valdéban *21. december 15-1 volt az a kdzgytilési
dontés. Ugye ez nem hatdrozatot vagy a rendeletet érinti.

De mirdl is van itt sz6? Hiszen azért ez fontos, akik csak a kozvetitést nézik €s esetleg
nem olvastak el az eldterjesztést. Arra a problémara mar a nyaron tudjunk megoldast
talalni, hogy ne legyenek a jardakon eldobalva azok a rollerek, amelyek nemcsak
balesetveszélyesek, hanem egyébként varosképi szempontbdl is szornyen néznek ki.
Ezért VI. ho 1-jétdl ezekkel az ugynevezett belsé keriiletekben el tudunk indulni,
biintetés lesz a szolgaltatoknak, akik nyilvan ezt érvényesiteni fogjak a felhasznalok
felé, tehat azt gondoljuk, hogy nagyon gyorsan meg fog oldodni ez a probléma. Az V.,
V1., VIL ¢és VIIL. kertilet bels6 részein indulunk el elészor, és fokozatosan terjesztjiik
ki ezt a szolgéltatast, a IX. keriiletben példaul VII. ho 1-t6l lesz a belsd kertileti részen
az indulas.

Azért kellett megcsinalni ezt a rendeletet és nem szabad tovabb hlizni szerintem, mert
nem tudnak a keriiletek igazodni ezekhez a szabalyozasokhoz, ha nincsen meg a
fovarosi kertiletre a szabalyozas, hiszen mi csak a fovarosi kertileteket tudjuk rendeleti
szinten szabalyozni. De megnyugtatott, frakciovezetd Ur, mert ha jol értem, akkor
ugyanazt gondoljuk, hogy legalabb induljunk el a rendcsinélas Gtjan, €s mar nyaron
szerintem érdemi eredményeket fogunk latni.

K06szonom szépen.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Koszonom szépen. Nem latok tobb
hozzaszolasi szandékot. A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak az eldterjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés megalkotia .../2022. (... ...) onkormanyzati rendeletét a kozteriiletek
hasznalataval osszefiiggésben egyes onkormanyzati rendeletek modositasarol az eloterjesztésnek az
eloterjesztoi kiegészitéssel modositott 1. melléklete szerint.

(Szavazas.)



-56 -

Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgyiilésének 13/2022. (V. 5.) énkormanyzati
rendelete a kozteriiletek hasznalatdaval dsszefiiggésben egyes onkormdnyzati
rendeletek modositasarol

A Févarosi Kozgyilés megalkotja 13/2022. (V. 5.) onkormanyzati rendeletét a kozteriiletek
hasznalataval 6sszefiiggésben egyes onkormanyzati rendeletek modositasarol az eldterjesztésnek az
eléterjesztoi kiegészitéssel modositott 1. melléklete szerint.

[27 igen (91,37%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (0%), 1 nem szavazott (1,55%)]

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: A képvisel$-testiilet tamogatta az
eldterjesztést.

Az 5. szdmU napirendi pont kovetkezik, a févarosi telepiilésszerkezeti terv mddositésa.
5. napirend: Javaslat Budapest Fovaros Telepiilésszerkezeti Tervének és Fovarosi
Rendezési Szabalyzatanak eseti modositasara a Budapest XX. keriilet, Zodony

utca menti gazdasagi és erdo teriilet cseréje targyaban

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Megnyitom a vitat. Kérdezem, ki
kivan hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyen szandékot. Kérem,
szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilées megalkotja .../2022. (... ... ) onkormanyzati rendeletét a Budapest fovaros

rendezési szabalyzatarol szolo 5/2015. (1. 16.) onkormanyzati rendelet modositasarol az
eloterjesztés 4. melléklete szerinti tartalommal.

A Fovarosi Kozgyiilés elfogadja az 50/2015. (I. 28.) Fov. Kgy. hatarozattal elfogadott Févarosi
Telepiilésszerkezeti Terv modositasat az eloterjesztésl., 2. és 3. mellékletei szerinti tartalommal azzal,
hogy az a Budapest fovaros rendezési szabalyzatarol szolo 5/2015. (Il. 16.) 6nkormanyzati rendelet
(FRSZ) modositasarol szolo onkormanyzati rendelet hatdlybalépésének idopontjatol alkalmazhato.

hatarido: az FRSZ-modositas hatalybalépését kovetoen azonnal
felelos: Karacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés felkéri a fopolgarmestert, hogy a Budapest XX. keriilet, Zodony utca menti
gazdasagi és erdo teriilet cseréjére vonatkozoan a dontésekben szereplo modositasok fovarosi
nyilvantartason torténd atvezetéséerol gondoskodjon.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely
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A Fovarosi Kozgyiilés felkeri a fopolgarmestert, hogy a dontésrdl az allami foépitészi hataskorben
eljaro Budapest Fovaros Kormanyhivatalat, az eljardasban részt vevo dsszes allamigazgatasi szervet,
valamint Budapest Févaros XX. keriilet Pesterzsébet Onkormdnyzatanak polgdrmesterét
tajekoztassa.

hatarido: 15 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgyiilésének 14/2022. (V. 5.) énkormdnyzati
rendelete a Budapest fovaros rendezési szabdlyzatardl szolo 5/2015. (11. 16.)
onkormanyzati rendelet modositasarol

A Févarosi Kozgytilés megalkotja 14/2022. (V. 5.) dnkormanyzati rendeletét a Budapest fovaros
rendezési szabalyzatarol sz616 5/2015. (I1. 16.) dnkormanyzati rendelet modositasardl az eldterjesztés
4. melléklete szerinti tartalommal.

[28 igen (91,37%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (1,55%)]

327/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés elfogadja az 50/2015. (I. 28.) Fov. Kgy. hatarozattal elfogadott FOvarosi
Telepiilésszerkezeti Terv modositasat az eldterjesztésl., 2. és 3. mellékletei szerinti tartalommal
azzal, hogy az a Budapest fOvaros rendezési szabalyzatarol szolo 5/2015. (II. 16.) dnkormanyzati
rendelet (FRSZ) modositasardl szoldo Onkormanyzati rendelet hatdlybalépésének i1dépontjatol
alkalmazhato.

hataridd: az FRSZ-modositas hatalybalépését kovetden azonnal
felelds: Kardcsony Gergely

[28 igen (91,37%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (1,55%)]

328/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytlés felkéri a fépolgarmestert, hogy a Budapest XX. keriilet, Zodony utca menti
gazdasagi és erdd teriilet cseréjére vonatkozdan a dontésekben szerepld modositasok févarosi
nyilvantartdson torténd atvezetésérdl gondoskodjon.

hataridé: 60 nap
felelds: Karacsony Gergely
[28 igen (91,37%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (1,55%)]
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329/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés felkéri a fopolgarmestert, hogy a dontésrdl az allami f6épitészi hataskorben
eljar6 Budapest Fovaros Kormanyhivatalat, az eljarasban részt vevo Osszes allamigazgatasi szervet,
valamint Budapest Févaros XX. Kkeriilet Pesterzsébet Onkormanyzatinak polgarmesterét
tajékoztassa.

hataridé: 15 nap
felelés: Karacsony Gergely
[28 igen (91,37%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (1,55%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: A képvisel$-testiilet timogatta az
eldterjesztést.
A [meghivo szerinti] 7. szaml napirendi ponttal folytatjuk a munkankat — a 6-0st
ugyanis az eldterjesztd végil is nem nyujtotta be — a Pro Cultura Urbis
Kozalapitvannyal kapcsolatos dontesek.

6. napirend: Javaslat a Pro Cultura Urbis Koézalapitvany 33/2022. (I. 26.) Fov.
Kgy. hatarozattal jovahagyott tamogatasi megallapodasanak modositasara és uj
tamogatasi megallapoddas megkotésére a Budapes150 programsorozathoz
kapcsolodoan

ELOTERJESZTO: Gy. Németh Erzsébet

ELNOK: Megnyitom a vitat. Ki kivan hozzaszolni? (Senki sem jelentkezik.) Nem
latok ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés jovahagyja a Pro Cultura Urbis Kozalapitvany kérelmében foglaltakat és a

Kozalapitvany szamara

a) a Kozalapitvany kulturalis célu szakmai feladataira, valamint a miikddtetéséhez sziikséges
kiadasokra osszesen 10.000 ezer Ft tobblettamogatast,

b) a Budapestl50 rendezvénysorozathoz kapcsolodo miivészeti pdlydzatok megvaldsitasdara
40.000 ezer F't tamogatast biztosit a ,, 910902 Budapest150” cim eldiranyzata terhere.

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Pro Cultura Urbis Kozalapitvany kulturalis célu szakmai
feladataira, valamint a miikodtetéséhez sziikséges kiadasokra nyujtott 10.000 ezer Ft tamogatas,
valamint a Budapestl50 rendezvénysorozathoz kapcsolodo miivészeti palydzatok megvalositasara
nytjtott 40.000 ezer Ft tamogatds érdekében Budapest Févaros Onkormanyzata 2022. évi dsszevont
koltségvetéserdl szolo 43/2021. (XII. 22.) onkormanyzati rendelet 1. melléklet 25. fejezetének
,, 910902 Budapest150” cim kiadasi eloiranyzatanak 50.000 ezer Ft-tal torténo csokkentését, tovabba
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ezzel egyidejiileg a ,,831402 Pro Cultura Urbis Kozalapitvany” cim kiaddasi eldiranyzatanak azonos
osszeggel tortéeno megemelését rendeli el az eloterjesztés 3. melléklete szerint.

Felkeri a fopolgarmestert, hogy a fentiek alapjan elrendelt eléiranyzat-atcsoportositas kéltségvetési
rendeleten torténo atvezetése érdekében terjessze a Kozgyilés elé a Budapest Fovaros

Onkormanyzata 2022. évi ésszevont koltségvetésérdl szolo 43/2021. (XII. 22.) énkormanyzati
rendelet modositdsat.

hatarido: azonnal, a kéltségvetési rendeleten torténd dtvezetést illetéen a rendelet soron kovetkezo
modositdsa
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févdros Onkormanyzata és a Pro Cultura Urbis
Koézalapitvany kozotti tamogatdsi megdllapodas 1. szamu modositasanak megkotését az eloterjesztés
1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgdrmestert, hogy azt Budapest Fovdros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 45 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févdarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févdros Onkormanyzata és a Pro Cultura Urbis
Koézalapitvany kozott a Budapest150 rendezvénysorozathoz kapcsolodoan fotd, képzomiivészet,
konyv, regény, kreativ, multimédias projektek témaban megvalositasra keriil6 palydzatok tamogatdsa
targyban a tamogatasi megallapodas megkotését az eloterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal

és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja
ala.

hatarido: 45 nap
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

330/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgylilés jovahagyja a Pro Cultura Urbis Kozalapitvany kérelmében foglaltakat és a

Kozalapitvany szamara

a) a Kozalapitvany kulturalis célu szakmai feladataira, valamint a miikddtetéséhez sziikséges
kiadasokra 6sszesen 10.000 ezer Ft tobblettdmogatast,

b) a Budapestl50 rendezvénysorozathoz kapcsolddd miivészeti palyazatok megvaldsitasara
40.000 ezer Ft tamogatast biztosit a ,,910902 Budapest150” cim eldiranyzata terhére.

[27 igen (87,00%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (5,92%)]
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331/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytllés ugy dont, hogy a Pro Cultura Urbis Kozalapitvany kulturélis céli szakmai
feladataira, valamint a mukodtetéséhez sziikséges kiadasokra nyujtott 10.000 ezer Ft tamogatas,
valamint a Budapest150 rendezvénysorozathoz kapcsolodd miivészeti palydzatok megvalositasara
nyujtott 40.000 ezer Ft tdmogatas érdekében Budapest Févaros Onkorméanyzata 2022. évi dsszevont
koltségvetésérdl szolo 43/2021. (XIL. 22.) onkormanyzati rendelet 1. melléklet 25. fejezetének
»910902 Budapest150” cim kiadasi eldiranyzatanak 50.000 ezer Ft-tal torténd csokkentését, tovabba
ezzel egyidejileg a ,,831402 Pro Cultura Urbis Kozalapitvany” cim kiadasi elirdnyzatanak azonos
Osszeggel torténd megemelését rendeli el az eldterjesztés 3. melléklete szerint.

Felkéri a fépolgarmestert, hogy a fentiek alapjan elrendelt eldiranyzat-atcsoportositas koltségvetési
rendeleten torténd atvezetése érdekében terjessze a Kozgytilés elé a Budapest Fdvaros
Onkorméanyzata 2022. évi Osszevont koltségvetésérdl szold 43/2021. (XII. 22.) énkormanyzati
rendelet modositasat.

hatarid6: azonnal, a koltségvetési rendeleten torténd atvezetést illetéen a rendelet soron kovetkezd
modositasa

felelés: Karacsony Gergely

[27 igen (87,00%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (5,92%)]

332/2022. (IV. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat

A Fovarosi Kozgytilés jovahagyja Budapest Févaros Onkorményzata és a Pro Cultura Urbis
Kozalapitvany kozotti timogatasi megallapodas 1. szami modositasanak megkotését az eldterjesztés
1. melléklete szerinti tartalommal ¢€s felkéri a fOpolgarmestert, hogy azt Budapest Fdvaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatéaridd: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely
[27 igen (87,00%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (5,92%)]

333/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Pro Cultura Urbis
Kozalapitvany kozott a Budapest1 S0 rendezvénysorozathoz kapcsoloddan fotd, képzOmiivészet,
konyv, regény, kreativ, multimédias projektek témaban megvaldsitasra keriild palyazatok tdmogatdsa
targyban a tdmogatdsi megallapodas megkotését az eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal és
felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely
[27 igen (87,00%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (5,92%)]
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ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az elSterjesztést.

A [meghivo szerinti] 8. szam napirendi pont kovetkezik, a BMSZKI alapitd
okiratanak modositasa.

7. napirend: Javaslat a Budapesti Modszertani Szocialis Kézpont és Intézményei
alapito okiratanak modositasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapesti Modszertani Szocidlis Kozpont és Intézményei Dozsa
Gyorgy uti Hajléktalanok Atmeneti Szdlldsahoz kapesol6do kiilsé féréhelyek 4 féréhellyel torténd
bovitéeset 1142 Budapest, Rakosszeg park 6. VII. 46. szam alatt és felkéri a fopolgarmestert, hogy
gondoskodjon a szolgaltatoi nyilvantartasba bejegyzéshez sziikséges kérelem benyujtasarol.

hatarido: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapesti Modszertani Szocialis Kézpont és Intézményei alapito
okiratanak modositasat az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal és felkeéri a fopolgarmestert
annak Budapest Févaros Onkormadnyzata képviseletében torténd aldirdsara, valamint az egységes
szerkezetbe foglalt alapito okirat az eloterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal torténd kiadasara,
tovabba a torzskonyvi nyilvantartasba torténd bejegyzés iranti intézkedésre.

hatarido: 30 nap
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

334/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés jovahagyja a Budapesti Modszertani Szociélis Kozpont és Intézményei Dozsa
Gyorgy uti Hajléktalanok Atmeneti Szalldsahoz kapcsolédo kiilsé féréhelyek 4 féréhellyel torténd
bovitését 1142 Budapest, Rakosszeg park 6. VII. 46. szam alatt és felkéri a fdpolgadrmestert, hogy
gondoskodjon a szolgaltatoi nyilvantartasba bejegyzéshez sziikséges kérelem benytjtasarol.

hataridé: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely

[27 igen (87,00%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (5,92%)]
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335/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés jovahagyja a Budapesti Mddszertani Szocialis Kozpont €s Intézményei alapito
okiratanak modositasat az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fépolgarmestert
annak Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében torténd aldirasara, valamint az egységes
szerkezetbe foglalt alapito okirat az el6terjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal torténd kiadasara,
tovabba a torzskdnyvi nyilvantartasba torténd bejegyz€s iranti intézkedésre.

hataridé: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[27 igen (87,00%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (5,92%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 9. szamt napirendi pont kovetkezik, az utfelajitasi programmal
kapcsolatos dontések.

8. napirend: Javaslat a BKK Zrt. 2020-2023. évi utfeltjitasi program — Kivitelezés
I1. csoport/2021, valamint a XXII. Keriilet Varoshaz tér rekonstrukcio targyu
feladatokkal kapcsolatos dontések meghozatalara

ELOTERJESZTO: Tiittd Kata

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a tovabbiakban a ,,BKK Zrt. 2020-2023. évi utfelujitdsi
program — Kivitelezés 1I. csoport/2021” feladatot csokkentett, 3.075.000 ezer Ft dsszkoltséggel,
valtozatlan hataridével, mig a , XXII. keriilet Varoshaz tér rekonstrukcio” feladatot emelt,
1.341.176 ezer Ft osszkoltséggel, uj 2024. junius 30-i hataridével valositia meg.

A ket feladat tekintetében a megvalositast valtozatlanul a BKK Zrt. megvalositasi megallapodas
alapjan latja el. A ,, Piinkosdfiirdoi arvizvédelmi létesitmény megvalositasa” feladatot a
tovabbiakban 3.344.726 ezer Ft 6sszkoltséggel, valtozatlan hataridével valositia meg.

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a ,, BKK Zrt. 2020-2023. évi utfelujitdsi program — Kivitelezés
1I. csoport/2021”, a ,,XXII. keriilet Varoshaz tér rekonstrukcio” feladat és a ,, Piinkosdfiirdoi
arvizvédelmi létesitmény megvalositasa” feladatok megvalositisa érdekében Budapest Fovdros
Onkormanyzata 2022. évi ésszevont koltségvetésérdl szolo 43/2021. (XII. 22.) énkormanyzati
rendelet 1. melléklet 25. fejezetén beliil a ,, 883701 Ut-, hidfelijitdsok” és a ,, 840301 Onkormdnyzati
beruhazasok” cimek kiadasi elbiranyzatai kozott dtcsoportositast rendel el az eldterjesztés 7.
melléklete szerint.
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Felkeri a fopolgarmestert, hogy a fentiek alapjan elrendelt eldirdanyzat-atcsoportositds koltségvetési
rendeleten torténd datvezetése érdekében terjessze a Kozgyiilés elé Budapest Févaros Onkormanyzata
2022. évi 6sszevont koltségvetésérol szolo 43/2021. (XII. 22.) onkormanyzati rendelet modositasat.

hatarido: azonnal, a kéltségvetési rendelet modositast illetoen a rendelet soron kovetkezo modositdsa
felelos: Kardacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormadnyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szolo 1/2020. (1. 5.) énkormanyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. mellékletéeben
foglalt tablazat 6.2. sora szerinti — az engedélyokiratok és kapcsolodo megallapodasok
jovahagyasara vonatkozo — atruhazott hatdskorét és jovahagyja a 7929 azonosito szamu BKK Zrt.
2020-2023. évi utfelujitdsi program — Kivitelezés I1. csoport/2021 — Budapest VI. ker., Podmaniczky
utca (Bajcsy Zsilinszky ut - Teréz krt.) megnevezésii, a 7930 azonosito szamu BKK Zrt. 2020-2023.
eévi utfelujitasi program — Kivitelezés 11. csoport/2021 — Budapest XIV. ker., Vezér utca (Fiiredi u. -
Fogarasi ut) megnevezésii, 7931 azonosito szamu BKK Zrt. 2020-2023. évi utfelujitasi program —
Kivitelezés 1. csoport/2021 — Budapest XV. ker., Erddkeriild u. és XV. ker., Zsokavar utca
megnevezesi felujitasi feladatok engedélyokiratainak 2. szamu modositasat az eloterjesztés 1-3.
mellékletei szerinti tartalommal.

Felkéri a f6polgdarmestert, hogy az engedélyokirat médositdsokat Budapest Févdros Onkormadnyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés uigy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szolo 1/2020. (1. 5.) onkormdnyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magdhoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. mellékletében
foglalt tablazat 6.2. sora szerinti — az engedélyokiratok és kapcsolodo megallapoddsok
Jjovahagyasdra vonatkozé — dtruhdzott hatdskorét és jévahagyja a Budapest Févdros Onkormdnyzata
és a BKK Budapesti Kézlekedési Kozpont Zrt. kézott létrejott a BKK Zrt. 2020-2023. évi utfelujitdsi
program — Kivitelezés 1. csoport/2021. feladat megvalositasardl szolo megvalositasi megallapodas
2. szamu modositasanak megkotését az eloterjesztés 4. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy a megvalositasi megallapodas modositast Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljdarva irja ala.

hatarido: a 7929, 7930, 7931 azonosito szamu engedélyokiratok hatdlybalépésétol szamitott 30 nap
felelos: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormadnyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szolo 1/2020. (1. 5.) onkormdnyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. mellékletében
foglalt tablazat 6.2. sora szerinti — az engedélyokiratok és kapcsolodo megallapodasok
jovahagyasara vonatkozo — atruhazott hatdaskorét és jovahagyja a 7523 azonosito szamu XXII.
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keriilet, Varoshaz tér rekonstrukcio megnevezésii feladat engedélyokiratanak 2. szamu modositasat
az eloterjesztés 5. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fépolgdrmestert, hogy az engedélyokirat modositast Budapest Févaros Onkormdnyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormadnyzata Szervezeti és Miikédési
Szabalyzatarol szolo 1/2020. (1. 5.) énkormdnyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. mellékletéeben
foglalt tablazat 6.2. sora szerinti — az engedélyokiratok és kapcsolodo megadllapoddsok
Jjovahagydsdra vonatkozé — dtruhdzott hatdskorét és jévahagyja a Budapest Févdros Onkormdnyzata
és a BKK Budapesti Kozlekedési Kozpont Zrt. kozott létrejott a XXII. keriilet, Varoshaz tér
rekonstrukcio kivitelezési feladat megvalositasarol szolo megvalositdasi megadllapodads 2. szamu
modositasanak megkotését az eloterjesztés 6. melléklete szerinti tartalommal.

Felkeri a fopolgarmestert, hogy a megvalositisi megdllapodds modositast Budapest Foévaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: a 7523 azonosito szamu engedélyokirat hatdlybalépésétil szamitott 30 nap
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés tigy dont, hogy a Budapest Févdaros Onkormdnyzata és intézményei beruhdzdsi
és felujitasi tevékenysége eldkészitésének, jovahagydsanak, megvaldsitasanak rendjérél szolo
50/1998. (X. 30.) dnkormanyzati rendelet engedélyokirat jovihagyasdra, illetve modositdisdara
vonatkozo 12. § (1) bekezdés a) pontja és a 15. § (1), (3) bekezdései alapjan jovahagyja a 7575
azonosito szamu Csillaghegyi-oblozet védelme (Aranyhegyi-patak arvizvédelme, Piinkosdfiirdoi és
Romai-parti védvonalszakasz darvizvédelme) megnevezésii beruhdzasi feladat engedélyokiratanak 11.
sz. modositasat az eloterjesztés 8. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a f6polgdrmestert, hogy az engedélyokirat médositast Budapest Févdaros Onkormdnyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: a Kozgyiilés dontését és az engedélyokirat 10. sz. modositasa hatalybalépését koveto 30
nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szolo 1/2020. (1. 5.) onkormdnyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. mellékletében
foglalt tablazat 6.2. sora szerinti — az engedélyokiratok és kapcsolodo megdllapoddsok
Jjovahagydsdra vonatkozé — dtruhdzott hatdskorét és jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata
és a Budapest Kozut Zrt. kozott létrejott a ,, Budapest I11. keriilet, Kossuth Lajos iidiilopart szilard
burkolattal torténo ellatisa a Piinkosdfiirdo utcai csomopont és a Kossuth Il. arvizvédelmi kapu
kozotti szakaszon”, valamint a ,, Piinkosdfiirdé utca folytatasaban [évo szervizut aszfaltozasa™
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feladatra vonatkozo kivitelezési egyiittmiikodési megallapodas 1. szamu modositasanak megkéotését
az eloterjeszteés 9. melléklete szerinti tartalommal.

Felkeri a fopolgarmestert, hogy a kivitelezési egyiittmiikodesi megallapodds modositast Budapest
Févaros Onkormadnyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: a 7575 azonosito szamu engedélyokirat 11. szamu modositasa hatalybalépésétol szamitott
30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

336/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytlés ugy dont, hogy a tovabbiakban a ,,BKK Zrt. 2020-2023. évi utfeluyjitasi
program — Kivitelezés II. csoport/2021” feladatot csokkentett, 3.075.000 ezer Ft Osszkoltséggel,
valtozatlan hataridovel, mig a , XXII. keriilet Varoshaz tér rekonstrukcid” feladatot emelt,
1.341.176 ezer Ft 0sszkoltséggel, uj 2024. janius 30-i hataridovel valdsitja meg.

A két feladat tekintetében a megvaldsitast valtozatlanul a BKK Zrt. megvalositasi megéllapodas
alapjan latja el. A ,,Piinkosdfiird6i arvizvédelmi 1étesitmény megvalositasa” feladatot a tovabbiakban
3.344.726 ezer Ft 6sszkoltséggel, valtozatlan hatariddvel valdsitja meg.

[26 igen (85,64%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (1,33%), 2 nem szavazott (5,95%)]

337/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés tigy dont, hogy a ,,BKK Zrt. 2020-2023. évi utfelyjitasi program — Kivitelezés
II. csoport/2021”, a ,,XXII. keriilet Varoshdz tér rekonstrukcié” feladat és a ,,Piinkosdfiirddi
arvizvédelmi létesitmény megvalositasa” feladatok megvalositasa érdekében Budapest Févaros
Onkormanyzata 2022. évi dsszevont koltségvetésérdl szold 43/2021. (XII. 22.) dnkormanyzati
rendelet 1. melléklet 25. fejezetén beliil a ,,883701 Ut-, hidfeltjitasok” és a ,,840301 Onkormdanyzati
beruhdzasok™ cimek kiadasi eldiranyzatai kozott atcsoportositast rendel el az eldterjesztés 7.
melléklete szerint.

Felkéri a fépolgarmestert, hogy a fentiek alapjan elrendelt eldiranyzat-atcsoportositas koltségvetési
rendeleten torténd atvezetése érdekében terjessze a Kozgytilés elé Budapest Févaros Onkormanyzata
2022. évi Osszevont koltségvetésérdl szold 43/2021. (XII. 22.) dnkormanyzati rendelet modositasat.

hataridd: azonnal, a koltségvetési rendelet modositast illetéen a rendelet soron kovetkezd modositasa
felelés: Karacsony Gergely

[26 igen (85,64%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (1,33%), 2 nem szavazott (5,95%)]
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338/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a Budapest Févaros Onkorméanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szo6l6 1/2020. (II. 5.) onkormdnyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. mellékletében
foglalt tablazat 6.2. sora szerinti — az engedélyokiratok és kapcsolddo megallapodasok jovahagyasara
vonatkoz6 — atruhazott hataskorét és jovahagyja a 7929 azonositd szami BKK Zrt. 2020-2023. évi
utfelujitasi program — Kivitelezés 11. csoport/2021 — Budapest VI. ker., Podmaniczky utca (Bajcsy
Zsilinszky Ut - Teréz krt.) megnevezésii, a 7930 azonositd szami BKK Zrt. 2020-2023. évi utfelujitasi
program — Kivitelezés II. csoport/2021 — Budapest XIV. ker., Vezér utca (Fiiredi u. - Fogarasi ut)
megnevezeési, 7931 azonositd szamu BKK Zrt. 2020-2023. évi utfeltjitasi program — Kivitelezés 11.
csoport/2021 — Budapest XV. ker., Erdékeriil6 u. és XV. ker., Zsokavar utca megnevezési feljitasi
feladatok engedélyokiratainak 2. szamu modositasat az elbterjesztés 1-3. mellékletei szerinti
tartalommal.

Felkéri a fépolgarmestert, hogy az engedélyokirat modositisokat Budapest Févaros Onkorményzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely

[26 igen (85,64%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (1,33%), 2 nem szavazott (5,95%)]

339/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés ugy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szo6l6 1/2020. (II. 5.) onkormdnyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. mellékletében
foglalt tdblazat 6.2. sora szerinti — az engedélyokiratok és kapcsolddd megallapodasok jovahagyasara
vonatkoz6 — atruhdzott hataskorét és jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és a BKK
Budapesti Kozlekedési Kozpont Zrt. kozott 1étrejott a BKK Zrt. 2020-2023. évi utfelqjitasi program
— Kivitelezés II. csoport/2021. feladat megvalositasarol sz616 megvalodsitasi megallapodas 2. szamt
modositasanak megkotését az eldterjesztés 4. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fOpolgarmestert, hogy a megvaldsitdsi megallapodds moddositast Budapest Fdvaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: a 7929, 7930, 7931 azonosité szamu engedélyokiratok hatalybalépésétdl szamitott 30 nap
felelés: Karacsony Gergely

[26 igen (85,64%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (1,33%), 2 nem szavazott (5,95%)]

340/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés ugy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szo6l6 1/2020. (II. 5.) onkormdnyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsdg SZMSZ 1. mellékletében
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foglalt tablazat 6.2. sora szerinti — az engedélyokiratok és kapcsolddd megéllapodasok jovahagyasara
vonatkoz6 — atruhdzott hataskorét és jovahagyja a 7523 azonositd szamu XXII. keriilet, Varoshaz tér
rekonstrukcié megnevezésti feladat engedélyokiratanak 2. szdmi moédositasat az eldterjesztés 5.
melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy az engedélyokirat modositast Budapest Févaros Onkorményzata
képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely
[26 igen (85,64%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (1,33%), 2 nem szavazott (5,95%)]

341/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés tigy dont, hogy a Budapest Févaros Onkorményzata Szervezeti és Miikddési
Szabalyzatarol szolé 1/2020. (II. 5.) onkormanyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsaig SZMSZ 1. mellékletében
foglalt tablazat 6.2. sora szerinti — az engedélyokiratok és kapcsolodo megallapodasok jovahagyasara
vonatkozd — atruhazott hataskorét és jovdhagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és a BKK
Budapesti Kozlekedési Kozpont Zrt. kozott 1étrejott a XXII. keriilet, Varoshaz tér rekonstrukcid
kivitelezési feladat megvalositdsarol szold megvalositdsi megallapodas 2. szamu modositasanak
megkotését az eldterjesztés 6. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fépolgarmestert, hogy a megvalositasi megéllapodds modositast Budapest Févaros
Onkorményzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarid6: a 7523 azonositd szdml engedélyokirat hatalybalépésétdl szamitott 30 nap
felelds: Karacsony Gergely

[26 igen (85,64%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (1,33%), 2 nem szavazott (5,95%)]

342/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févérosi Kozgytilés tigy dont, hogy a Budapest Févaros Onkormanyzata és intézményei beruhazasi
¢s felyjitasi tevékenysége elokészitésének, jovahagydsanak, megvalositasdnak rendjérél szolo
50/1998. (X. 30.) onkormdnyzati rendelet engedélyokirat jovahagyasara, illetve modositasara
vonatkozd 12. § (1) bekezdés a) pontja és a 15. § (1), (3) bekezdései alapjan jovahagyja a 7575
azonositd szamu Csillaghegyi-6blozet védelme (Aranyhegyi-patak arvizvédelme, Piinkdsdfiirddi és
Romai-parti védvonalszakasz arvizvédelme) megnevezésii beruhdzasi feladat engedélyokiratanak 11.
sz. modositasat az eldterjesztés 8. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fépolgarmestert, hogy az engedélyokirat médositast Budapest Févaros Onkorményzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: a Kozgytilés dontését €s az engedélyokirat 10. sz. modositasa hatalybalépését kovetd 30 nap
felelds: Karacsony Gergely

[26 igen (85,64%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (1,33%), 2 nem szavazott (5,95%)]
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343/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a Budapest Févaros Onkorméanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szolé 1/2020. (II. 5.) onkormanyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3)
bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja a Tulajdonosi Bizottsag SZMSZ 1. mellékletében
foglalt tablazat 6.2. sora szerinti — az engedélyokiratok és kapcsolodé megallapodasok jovahagyésara
vonatkozo — atruhdzott hataskorét és jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és a Budapest
Kozat Zrt. kozott 1étrejott a ,,Budapest I11. keriilet, Kossuth Lajos tidiildpart szilard burkolattal torténd
ellatasa a Plinkosdfiirdé utcai csomépont €s a Kossuth II. arvizvédelmi kapu kozotti szakaszon”,
valamint a ,,Piinkdsdfiird6 utca folytatdsdban 1évé szervizt aszfaltozdsa” feladatra vonatkozé
kivitelezési egylittmiikddési megallapodas 1. szamu modositdsdnak megkotését az eldterjesztés 9.
melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy a kivitelezési egyiittmiikodési megallapodas modositast Budapest
Fovaros Onkorményzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: a 7575 azonosité szamu engedélyokirat 11. szamu modositasa hatalybalépésétol szamitott
30 nap
felelds: Karacsony Gergely

[26 igen (85,64%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (1,33%), 2 nem szavazott (5,95%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 10. szamu napirendi pont kovetkezik, kozvilagitasi vagyonelemek
atadasaval kapcsolatos a dontés.

rrrrr

torténo ingyenes tulajdonba vételére

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy Budapest XIV. keriiletben megvalosult beruhazas soran
létrejovo kozvilagitasi vagyonelemek tulajdonjogat a Magyarorszag helyi onkormanyzatairol szolo
2011. évi CLXXXIX. tv. (Métv) 108. § (2) a) és a nemzeti vagyonrol szolo 2011. évi CXCVI. torvény
5. § (5) bekezdés a) pontja, valamint (7) bekezdése alapjan az Motv. 23. § (4) bekezdés 9. pontjaban
meghatarozott kozvilagitas biztositasa kozfeladat ellatasanak elbsegitése érdekében joviahagyja a
., Kozvilagitasi  vagyonelemek nyilvantartasi értéken torténd tulajdonba addsarol”  szolo
megallapodas megkotését Budapest Févaros XIV. keriilet Zuglé Onkormdnyzataval az elSterjesztés
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1. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy a megallapodadst Budapest
Févaros Onkormanyzata képviseletében eljdarva irja ald.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy Budapest XVI. keriiletben megvalosult beruhdzds soran
létrejovo kozvilagitasi vagyonelemek tulajdonjogat a Magyarorszag helyi onkormanyzatairol szolo
2011. évi CLXXXIX. tv. (Métv) 108. § (2) a) és a nemzeti vagyonrol szolo 2011. évi CXCVI. torvény
5. § (5) bekezdeés a) pontja, valamint (7) bekezdése alapjan az Métv. 23. § (4) bekezdés 9. pontjaban
meghatarozott kozvilagitas biztositisa kozfeladat ellatasanak eldsegitése érdekében jovahagyja a
., Kozvilagitasi vagyonelemek nyilvantartasi értéken torténd tulajdonba addsarol”  szolo
megdllapodds megkotését Budapest Févaros XVI. Keriilet Onkormadnyzatéval az eldterjesztés 2.

melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy a megallapodast Budapest Févaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy Budapest XXIII. keriiletben megvalosult beruhdzas soran
létrejovo kozvilagitasi vagyonelemek tulajdonjogadt a Magyarorszdag helyi 6nkormanyzatairol szolo
2011. évi CLXXXIX. tv. (Motv) 108. § (2) a) és a nemzeti vagyonrol szolo 2011. évi CXCVI. torvény
5. § (5) bekezdés a) pontja, valamint (7) bekezdése alapjan az Motv. 23. § (4) bekezdés 9. pontjaban
meghatarozott kozvilagitas biztositasa kozfeladat ellatasanak elbsegitése érdekében jovahagyja a
., Kozvilagitasi vagyonelemek nyilvantartasi értéken torténé tulajdonba addsarol”  szolo
megdllapodds megkotését Budapest Févaros XXIII Keriilet Soroksar Onkormdnyzatival az
eloterjesztés 3. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy a megallapodast
Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 60 nap
felelos: Karacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés felkeri a fopolgarmestert, hogy az eloterjesztés 1-3. szamu mellékleteit képezo
megallapodasokban meghatarozott vagyont az elszamolt értékcsokkenés dsszegét figyelembe véve a
szerzédés alairdsanak napjdahoz igazitott konyv szerinti értéken a nyilvantartasaban szerepeltesse.

hatarido: 60 nap
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)



-70 -

344/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytlés ugy dont, hogy Budapest XIV. keriiletben megvalosult beruhazas soran
1étrejovo kozvilagitasi vagyonelemek tulajdonjogat a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szolo
2011. évi CLXXXIX. tv. (Motv) 108. § (2) a) €s a nemzeti vagyonrol sz6l6 2011. évi CXCVI. torvény
5. § (5) bekezdés a) pontja, valamint (7) bekezdése alapjan az Motv. 23. § (4) bekezdés 9. pontjaban
meghatarozott kozvilagitas biztositasa kozfeladat ellatdsanak eldsegitése érdekében jovahagyja a
,,K0zvilagitasi vagyonelemek nyilvantartasi értéken torténd tulajdonba adasarol” sz6l6 megallapodas
megkodtését Budapest Févaros XIV. keriilet Zuglé Onkorméanyzataval az eléterjesztés 1. melléklete
szerinti tartalommal és felkéri a fOpolgarmestert, hogy a megallapodast Budapest Fdvaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarid6: 60 nap
felelés: Karacsony Gergely
[29 igen (92,92%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]

345/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fdévarosi Kozgylilés ugy dont, hogy Budapest XVI. keriiletben megvalosult beruhdzas soran
létrejovo kozvilagitasi vagyonelemek tulajdonjogat a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616
2011. évi CLXXXIX. tv. (Mo6tv) 108. § (2) a) €s a nemzeti vagyonrdl szol6 2011. évi CXCVI. térvény
5. § (5) bekezdés a) pontja, valamint (7) bekezdése alapjan az Motv. 23. § (4) bekezdés 9. pontjaban
meghatarozott kozvilagitas biztositasa kozfeladat ellatasdnak eldsegitése érdekében jovahagyja a
,,K0zvilagitasi vagyonelemek nyilvantartési értéken torténd tulajdonba adasarol” szolo megallapodas
megkotését Budapest Févaros XVI. Keriilet Onkormanyzataval az eldterjesztés 2. melléklete szerinti
tartalommal és felkéri a fépolgarmestert, hogy a megallapodast Budapest Févaros Onkorményzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatéaridd: 60 nap
felelds: Karacsony Gergely
[29 igen (92,92%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]

346/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés tigy dont, hogy Budapest XXIII. keriiletben megvalosult beruhazas soran
1étrejovo kozvilagitasi vagyonelemek tulajdonjogat a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l sz616
2011. évi CLXXXIX. tv. (Motv) 108. § (2) a) és a nemzeti vagyonrol szol6 2011. évi CXCVI. térvény
5. § (5) bekezdés a) pontja, valamint (7) bekezdése alapjan az Motv. 23. § (4) bekezdés 9. pontjaban
meghatarozott kozvilagitas biztositasa kozfeladat ellatasanak eldsegitése érdekében jovahagyja a
,,K0zvilagitasi vagyonelemek nyilvantartasi értéken torténd tulajdonba adasarol” szol6 megallapodas
megkdtését Budapest Févaros XXIII. Keriilet Soroksar Onkormanyzataval az eldterjesztés 3.
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melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fépolgarmestert, hogy a megallapodéast Budapest Fovaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hataridé: 60 nap
felelds: Karacsony Gergely
[29 igen (92,92%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]

347/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytlés felkéri a fopolgarmestert, hogy az eldterjesztés 1-3. szami mellékleteit képezd
megallapodasokban meghatarozott vagyont az elszdmolt értékcsokkenés Osszegét figyelembe véve a
szerz6dés alairasanak napjahoz igazitott konyv szerinti értéken a nyilvantartasdban szerepeltesse.

hataridé: 60 nap
felelés: Karacsony Gergely
[29 igen (92,92%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az elSterjesztést.
A [meghivo szerinti] 11. szamu napirendi pont kovetkezik, vizi kozmiivek atadasaval

kapcsolatos dontések.

10. napirend: Javaslat vizikozmivek atvételével kapcsolatos dontések
meghozatalara, IX. keriilet, XII. Kkeriilet, XVI. keriilet és XXII. keriilet

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a vizikozmii-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. torvény
5/IF.§ (1) bekezdésében meghatarozott vizikozmii-szolgdltatds infrastrukturdlis  feltételeinek
megteremtése, valamint a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol szolo 201 1. évi CLXXXIX. torvény
23. § (4) bekezdeés 11. pontjaban meghatarozott ivoviz-ellatas kozfeladat ellatasanak elosegitése
érdekében jovahagyja az elbterjesztés 1. mellékletében foglalt Budapest Févaros Onkormdnyzata és
Budapest Févaros IX. keriileti Onkormdnyzat kézott létrejové vizikézmiivek atvételérdl szolo
megallapodas megkotését és felkéri a fopolgdrmestert, hogy azt Budapest Féviros Onkormdnyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely
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A Fovarosi Kozgyiiles ugy dont, hogy a vizikozmii-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. torvény
5/F.§ (1) bekezdésében meghatarozott vizikozmii-szolgaltatds infrastrukturdlis  feltételeinek
megteremtése, valamint a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol szolo 201 1. évi CLXXXIX. torveny
23. § (4) bekezdés 11. pontjaban meghatarozott ivoviz-ellatas kozfeladat ellatasanak eldsegitése
érdekében jovahagyja az elbterjesztés 2. mellékletében foglalt Budapest Févaros Onkormanyzata és
Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormdnyzat kozott létrejove vizikozmiivek dtvételérdl szolo
megdallapodas megkotését és felkéri a fSpolgarmestert, hogy azt Budapest Féviros Onkormanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Foévarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a vizikozmii-szolgaltatdasrol szolo 2011. évi CCIX. térvény
5/F.§ (1) bekezdésében meghatdrozott vizikozmii-szolgadltatds infrastrukturdlis feltételeinek
megteremtése, valamint a Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény
23. § (4) bekezdés 11. pontjiaban meghatarozott ivoviz-ellatas kozfeladat ellatasanak eldsegitése
érdekében jovahagyja az elbterjesztés 3. mellékletében foglalt Budapest Févdros Onkormdnyzata és
Budapest Févaros XXII. keriileti Onkormanyzat kozott létrejové vizikozmiivek atvételérdl szolo
megdallapodds megkotését és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormdanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 60 nap
felelos: Karacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a vizikozmii-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. torvény
5/IF.§ (1) bekezdésében meghatarozott vizikozmii-szolgdltatds infrastrukturdlis  feltételeinek
megteremtése, valamint a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol szolo 201 1. évi CLXXXIX. torvény
23. § (4)  bekezdés 11. pontjaban meghatdarozott szennyvizelvezetés, -kezelés és
-artalmatlanitas (csatornaszolgaltatas) kozfeladat ellatasanak elosegitése érdekében jovahagyja az
elbterjesztés 4. mellékletében foglalt Budapest Févaros Onkormdnyzata és Budapest Févaros XII.
keriileti Onkormanyzat kozétt létrejove vizikozmiivek dtvételérdl szolé megallapodds megkitését és
felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljdrva irja ala.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

348/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés tigy dont, hogy a vizikdzmii-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. térvény
S/F. § (1) bekezdésében meghatarozott vizikozmii-szolgaltatds infrastrukturalis feltételeinek
megteremtése, valamint a Magyarorszag helyi onkormanyzatair6l szolo 2011. évi CLXXXIX.
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torvény 23. § (4) bekezdés 11. pontjdban meghatirozott ivoviz-ellatds kozfeladat ellatdsanak
elosegitése érdekében jovahagyja az eloterjesztés 1. mellékletében foglalt Budapest Fovaros
Onkormanyzata és Budapest Févaros IX. keriileti Onkorméanyzat kozott 1étrejovd vizikdzmiivek
atvételérol szolo megallapodas megkotését és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Fovaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: 60 nap
felelés: Karacsony Gergely
[29 igen (92,92%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]

349/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés tigy dont, hogy a vizikdozmii-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. torvény
5/F. § (1) bekezdésében meghatarozott vizikozmi-szolgaltatas infrastrukturalis feltételeinek
megteremtése, valamint a Magyarorszdg helyi onkormanyzatairol sz6lé 2011. évi CLXXXIX.
torvény 23. § (4) bekezdés 11. pontjdban meghatarozott ivoviz-ellatas kozfeladat ellatasanak
elosegitése érdekében jovahagyja az eloterjesztés 2. mellékletében foglalt Budapest Fdvaros
Onkormanyzata és Budapest Févaros XVI. keriileti Onkormanyzat kozott 1étrejoved vizikdzmiivek
atvételérdl szolo megallapodas megkdtését és felkéri a fOpolgarmestert, hogy azt Budapest FOvaros
Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatéaridd: 60 nap
felelds: Karacsony Gergely
[29 igen (92,92%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]

350/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés tigy dont, hogy a vizikdozmii-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. torvény
5/F. § (1) bekezdésében meghatirozott vizikdzmii-szolgaltatas infrastrukturalis feltételeinek
megteremtése, valamint a Magyarorszag helyi Onkorményzatair6l szold 2011. évi CLXXXIX.
torvény 23. § (4) bekezdés 11. pontjaban meghatarozott ivoviz-ellatds kozfeladat ellatdsanak
eldsegitése érdekében jovahagyja az elbterjesztés 3. mellékletében foglalt Budapest Fdvaros
Onkormanyzata és Budapest Févaros XXII. keriileti Onkormanyzat kozott 1étrejoved vizikozmiivek
atvételérdl sz616 megallapodas megkdtését és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros
Onkorményzata képviseletében eljarva irja ald.

hataridd: 60 nap
felelds: Karacsony Gergely
[29 igen (92,92%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]
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351/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fdévarosi Kozgytlés tigy dont, hogy a vizikdzmii-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. térvény
S/F. § (1) bekezdésében meghatarozott vizikozmii-szolgaltatds infrastrukturalis feltételeinek
megteremtése, valamint a Magyarorszag helyi Onkormanyzatairol szolo 2011. évi CLXXXIX.
torvény 23. § (4) bekezdés 11. pontjdban meghatarozott szennyvizelvezetés, -kezelés ¢és
-artalmatlanitas (csatornaszolgaltatas) kozfeladat ellatasanak elésegitése érdekében jovahagyja az
eloterjesztés 4. mellékletében foglalt Budapest Févaros Onkormanyzata és Budapest Févaros XII.
keriileti Onkormanyzat kozott 1étrejove vizikdzmiivek atvételérdl szol6 megallapodis megkotését és
felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: 60 nap
felelds: Karacsony Gergely
[29 igen (92,92%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 0 nem szavazott]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az elSterjesztést.
A [meghivo szerinti] 12. szam napirendi pont kdvetkezik, az FTSZV szerzédésének
modositasara vonatkozik az eldterjesztés.

11. napirend: Javaslat az FTSZV Fovarosi Telepiiléstisztasagi ¢és
Kornyezetvédelmi Kft.-vel kotott kozszolgaltatasi szerzodés modositasanak

elfogadasara

ELOTERJESZTO: Tiittd Kata

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy az FTSZV Fovarosi Telepiiléstisztasagi és Kornyezetvédelmi
Kft. altal a szennyviziszap elszallitasara és artalmatlanitasara kézszolgaltatasi feladat kifizetéséhez
sziikséges 2022. évi megemelt fedezet biztositasa érdekében Budapest Févaros Onkormanyzata 2022.
évi osszevont koltségvetésérol szolo 43/2021. (XII. 22.) onkormanyzati rendelet 1. melléklet 25.
fejezetének a ,,823701 Szennyvizkezelési kozszolgaltatasi feladatok™ cim bevételi és kiadasi
eloiranyzatat 32.324 ezer Ft-tal térténo megemelését rendeli el az eldterjesztés 2. melléklete szerint.
Felkeri a fopolgarmestert, hogy a fentiek alapjan elrendelt eldiranyzat-modositas koltségvetési
rendeleten torténd datvezetése érdekében terjessze a Kozgyiilés elé Budapest Févaros Onkormanyzata
2022. évi osszevont koltségvetéserol szolo 43/2021. (XII. 22.) onkormanyzati rendelet modositdsat.

hatarido: azonnal, a koltségvetési rendelet modositasat illetben a rendelet soron kovetkezo
modositasa
felelos: Kardcsony Gergely
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A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy kotelezettséget vallal a Budapest Févaros Onkormadnyzata és
az FTSZV Fovarosi Telepiiléstisztasagi és Kornyezetvédelmi Kft. kozott ,,A nem kézmiivel
osszegyujtott haztartdasi szennyviz és a szennyviziszap kezelésére kotott kozszolgaltatdasi szerzodeés™
12. sz. szerzodés modositasiaban a ,,Budapesti Kozponti Szennyviztisztito Telepen keletkezo
szennyviziszap — begyiijtésére, szallitasara és hasznositasara”  kozszolgaltatasi  feladatra
meghatarozott teljes ellentételezés osszegének biztositasara azzal, hogy a 2022. decemberi honapra
vonatkozo, tényadatok alapjan szamitott fedezetet a 2023. évi kéltségvetésében biztositja.

hatarido: a 2023. évi koltségvetes elfogadasa tekintetében 2022. december 3 1.
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormdnyzata és az FTSZV Févdrosi
Telepiiléstisztasagi és Kornyezetvédelmi Kft. kézott ,,A nem kozmiivel Gsszegyiijtott hdztartdsi
szennyviz és a szennyviziszap kezelésére targyu kozszolgaltatasi szerzodés™ 12. sz. modositasanak
megkotését az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.

Felkeri a fopolgarmestert, hogy a kozszolgaltatasi szerzodes 12. sz. modositasat a Tamogatasokat
Vizsgalé Iroda (TVI) jévahagydasat kovetéen Budapest Févdaros Onkormadnyzata képviseletében
eljarva irja ala.

hatarido: a TVI jovahagyadsat kovetden azonnal
felelgs: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

352/2022. (1V. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy az FTSZV Févarosi Telepiiléstisztasagi és Kornyezetvédelmi
Kft. altal a szennyviziszap elszallitdsara és artalmatlanitasara kozszolgaltatasi feladat kifizetéséhez
sziikséges 2022. évi megemelt fedezet biztositdsa érdekében Budapest Févaros Onkorményzata 2022.
évi Osszevont koltségvetésérdl szold 43/2021. (XII. 22.) dnkormanyzati rendelet 1. melléklet 25.
fejezetének a ,,823701 Szennyvizkezelési kozszolgaltatasi feladatok” cim bevételi €s kiadasi
eldiranyzatat 32.324 ezer Ft-tal torténd megemelését rendeli el az eldterjesztés 2. melléklete szerint.

Felkéri a fOpolgarmestert, hogy a fentiek alapjan elrendelt eldiranyzat-modositds koltségvetési
rendeleten torténd atvezetése érdekében terjessze a Kozgyiilés elé Budapest Févaros Onkorményzata
2022. évi osszevont koltségvetésérdl szold 43/2021. (XII. 22.) dnkorményzati rendelet modositasat.

hataridd: azonnal, a koltségvetési rendelet modositasat illetden a rendelet soron kdvetkezé mdodositasa
felelds: Karacsony Gergely

[26 igen (84,15%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (8,77%)]
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353/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy kotelezettséget vallal a Budapest Févaros Onkorméanyzata és
az FTSZV Foévarosi Telepiiléstisztasagi ¢és Kornyezetvédelmi Kft. kozott ,,A nem kozmiivel
0sszegyljtott haztartasi szennyviz €s a szennyviziszap kezelésére kotott kozszolgaltatasi szerzodés”
12. sz. szerz0dés modositasaban a ,,.Budapesti Kozponti Szennyviztisztito Telepen keletkez6
szennyviziszap begylijtésére, szallitasara és hasznositasara” kdzszolgaltatasi feladatra meghatarozott
teljes ellentételezés Osszegének biztositdsara azzal, hogy a 2022. decemberi honapra vonatkozo,
tényadatok alapjan szamitott fedezetet a 2023. évi koltségvetésében biztositja.

hatarido: a 2023. évi koltségvetés elfogadasa tekintetében 2022. december 31.
felelds: Karacsony Gergely

[26 igen (84,15%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (8,77%)]

354/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és az FTSZV Févarosi
Telepiiléstisztasagi és Kornyezetvédelmi Kft. kozott ,,A nem kézmiivel Osszegyljtott haztartasi
szennyviz és a szennyviziszap kezelésére targy kdzszolgéltatasi szerz0dés” 12. sz. mddositasanak
megkotését az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy a kdzszolgaltatasi szerz6dés 12. sz. modositdsat a Tamogatasokat
Vizsgalo Iroda (TVI) jovahagyasat kovetden Budapest Fovaros Onkorményzata képviseletében
eljarva irja ala.

hataridé: a TVI jovahagyésat kovetden azonnal
felelds: Karacsony Gergely

[26 igen (84,15%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (8,77%)]

ELNOK: A képvisel6-testiilet timogatta az eléterjesztést.
A [meghivo szerinti] 13. szamu napirendi pont kovetkezik, kozteriilet-hasznalat
ligyében.

12. napirend: Javaslat dontés meghozatalara az 58/ KGY sorszamozott kozteriilet-
hasznalati iigyben

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
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A Févarosi Kozgyiilés tigy dont, hogy az Ujpesti Hajés Klub Vizitirdzé Alapitvany dltal elGterjesztett
58/KGY sorszamu, a 1V. keriilet Megyer (kozig. hatar — Rév u.) IV/72 raszter vonalaban
76498 hrsz.-u kozteriileten elhelyezked?d kikotdi létesitmény fennmaraddsa — csonakkikotd kozteriilet-
hasznadlathoz — a Févarosi Onkormdnyzat tulajdonaban allé kozteriiletek hasznalatdrol szol6 3/2013.
(IlIl. 8.) onkormanyzati rendelet 24. § (1) bekezdés alapjan téritéesmentesen — 2022.05.05-t61
2022.09.30-ig, illetve 2023.04.20-t6/ 2023.09.30-ig hozzdjarul. A 2022.04.20. és 2022.05.04. kozott
megvalosult hasznalat tekintetében a jogellenes kozteriilet-hasznadlatot dijfizetési kotelezettség
mellozésével megallapitia. A dontéshozo a 2024.04.20. - 2024.09.30, 2025.04.20. - 2025.09.30.,
2026.04.20. - 2026.09.30., 2027.04.20. - 2027.09.30., 2028.04.20. - 2028.09.30., 2029.04.20. -
2029.09.30., 2030.04.20. - 2030.09.30. kozotti idotartamban a kozteriilet-hasznalatahoz az Fkr. 9. §
(1) bekezdésben foglalt varosrendezési szempontok alapjan nem jarul hozza, egyuttal meghozza az
errdl szolo dontést az eloterjesztés mellékletében foglalt tartalommal. Felkéri a fopolgdarmestert, hogy
a hasznadlati megallapoddst Budapest Févaros Onkormdnyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 15 nap
felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)

355/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyiilés tigy dont, hogy az Ujpesti Hajos Klub Vizitarazo Alapitvany altal eléterjesztett
58/KGY sorszamu, a IV. keriilet Megyer (kozig. hatdr — Rév u.) IV/72 raszter vonaldban
76498 hrsz.-u kozteriileten elhelyezkedd kikot6i létesitmény fennmaraddsa — csonakkikotd
kozteriilet-hasznalathoz — a Févarosi Onkormanyzat tulajdondban 4llé kozteriiletek hasznalatardl
szolo 3/2013. (III. 8.) onkormanyzati rendelet 24. § (1) bekezdés alapjan téritésmentesen —
2022.05.05-t61 2022.09.30-ig, illetve 2023.04.20-t61 2023.09.30-ig hozzajarul. A 2022.04.20. és
2022.05.04. kozott megvalosult hasznalat tekintetében a jogellenes koztertilet-hasznalatot dijfizetési
kotelezettség melldzésével megallapitja. A dontéshozd a 2024.04.20. - 2024.09.30, 2025.04.20. -
2025.09.30., 2026.04.20. - 2026.09.30., 2027.04.20. - 2027.09.30., 2028.04.20. - 2028.09.30.,
2029.04.20. - 2029.09.30., 2030.04.20. - 2030.09.30. kozotti idétartamban a kozteriilet-hasznalatahoz
az Fkr. 9. § (1) bekezdésben foglalt varosrendezési szempontok alapjdn nem jarul hozza, egyuttal
meghozza az errdl szoldo dontést az eldterjesztés mellékletében foglalt tartalommal. Felkéri a
fépolgarmestert, hogy a hasznalati megallapodast Budapest Févaros Onkorményzata képviseletében
eljarva irja ala.

hataridd: 15 nap
felelés: Karacsony Gergely
[28 igen (92,92%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (0%)]

ELNOK: A képvisel6-testiilet timogatta az eléterjesztést.
A [meghivo szerinti] 14. szam® napirendi pont kovetkezik, a BFVT iizleti tervének
elfogadéasara vonatkozik az eléterjesztés.
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13. napirend: Javaslat a BFVT Kft. 2022. évi iizleti tervének elfogadasara

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: Van-¢ kérdés vagy észrevétel?
(Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet. Kérem, szavazzanak.
A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy Budapest Févaros Onkormadnyzata — a Ptk. 3:109. § (2)
bekezdese értelmeben — egyediili tagként és a Budapest Fovaros Varosépitesi Tervezo Kft. legfobb
szervének hatdskorében eljarva, jovahagyja a Tarsasag 2022. évi iizleti tervét az eloterjesztés
melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy az alapitoi dontésrol a Tarsasdg
vezetd tisztségviselojét értesitse, amely a Ptk. 3:109. § (4) bekezdés rendelkezése szerint az
tigyvezetovel valo kozléssel valik hatalyossa.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

356/2022. (IV. 27.) Fév. Key. hatérozat

A Févarosi Kozgytilés tigy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata — a Ptk. 3:109. § (2)
bekezdése értelmében — egyediili tagként és a Budapest Fovaros Varosépitési Tervezd Kft. legfobb
szervének hataskorében eljarva, jovahagyja a Tarsasag 2022. évi lizleti tervét az eldterjesztés
melléklete szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy az alapitéi dontésrdl a Tarsasag
vezetd tisztségviseldjét értesitse, amely a Ptk. 3:109. § (4) bekezdés rendelkezése szerint az
tigyvezetdvel vald kozléssel valik hatalyossa.

hatéaridd: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[28 igen (88,55%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (4,37%)]

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: A képvisel6-testiilet tamogatta az
inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 15. szamu napirendi pont kovetkezik, a Fehér diil6-teriiletekkel
kapcsolatos telepiilésrendezési szerz6dés moddositasa.
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14. napirend: Javaslat a Budapest X. Kkeriilet, Fehér dilo (hrsz.: 39210/55,
39210/171, 39210/172, 39210/173) teriiletek kapcsan megkotott telepiilésrendezési
szerzodés modositasara

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Van-e kérdés vagy észrevétel?
(Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet. A vitat lezarom. Kérem, szavazzanak.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja a Févarosi Onkormadnyzat és a Fehér-Liget Ingatlanhasznosito Kft.

kozotti telepiilésrendezési szerzodés 1. sz. modositasanak megkotését az eldterjesztés melléklete
szerinti tartalommal és felkéri a fépolgdrmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormdnyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 15 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

357/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés jovahagyja a Févarosi Onkorményzat és a Fehér-Liget Ingatlanhasznosité Kft.
kozotti telepiilésrendezési szerzddés 1. sz. modositdsanak megkotését az eldterjesztés melleklete
szerinti tartalommal és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hataridd: 15 nap
felelds: Kardcsony Gergely
[28 igen (88,55%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (4,37%)]

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: A képvisel$-testiilet timogatta az
inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 16. szamu napirendi pont kovetkezik, a D¢li Varoskapu-

beruhazassal 6sszefliggd dontések.

15. napirend: Javaslat megallapodas megkotésére a fovarosi telepiilésrendezeési
eszkozok Déli Varoskapu beruhazast érinté modositasa targyaban

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely
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KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Van-e kérdés vagy észrevétel?
(Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:
A Fovarosi Kozgyiilés elfogadja a BFK Budapest Fejlesztési Kozpont Nonprofit Zartkériien Miikodo

Részvénytarsasag  altal  készitett, a telepiilésrendezési  szerzodés — elokésziteséhez és a
telepiilésrendezési eszkozok modositasahoz sziikséges telepitési tanulmanytervet az eloterjesztés 1.
melléklete szerinti tartalommal.

A Fovarosi Kozgyiilés jovahagyja az eloterjesztées 2. mellékletében foglalt telepiilésrendezési
szerzodés megkotését a BFK Budapest Fejlesztési Koézpont Nonmprofit Zartkériien Miikodo
Részvénytarsasaggal a foévarosi telepiilésrendezési eszkozok Déli Varoskapu beruhdzdst érinto
médositasa targyaban és felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormdnyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

358/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés elfogadja a BFK Budapest Fejlesztési Kozpont Nonprofit Zartkortien Miikodo
Részvénytarsasag altal készitett, a telepiilésrendezési szerzodés elOkészitéséhez ¢és a
telepiilésrendezési eszkdzok modositasdhoz sziikséges telepitési tanulmanytervet az eldterjesztés 1.
melléklete szerinti tartalommal.

[27 igen (85,30%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (3,22%), 1 nem szavazott (4,40%)]
359/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés jovahagyja az eldterjesztés 2. mellékletében foglalt telepiilésrendezési
szerz0dés megkotését a BFK Budapest Fejlesztési Kozpont Nonprofit Zartkértien Mukodo
Részvénytarsasaggal a fOvarosi telepiilésrendezési eszkozok Déli Varoskapu beruhazast érintd
modositasa targyaban és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata
képviseletében eljarva irja ala.

hataridd: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely
[27 igen (85,30%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (3,22%), 1 nem szavazott (4,40%)]
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KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: A képvisel$-testiilet tamogatta az
inditvanyt.

Megylink tovabb. A [meghivo szerinti] 18. szamu napirendi pont kovetkezik, a BKV
¢s a BKK 2022. évi lizleti tervének elfogadasara vonatkozik a javaslat.

16. napirend: Javaslat a BKV Zrt. 2022. évi iizleti tervének és a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zrt. 2022. évi iizleti tervének elfogadasara

(Szentgyorgyvolgyi Péter elhagyja az iiléstermet.)

ELOTERJESZTO: Karacsony Gergely

HOZZASZOLOK: Kiss Ambrus, Horvath Csaba, dr. Bagdy Gabor, Bese Ferenc,
Kovécs Péter, dr. Pintér Gabor, dr. Lang Zsolt

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Megadom a szt elséként Kiss
Ambrus fopolgarmester-helyettes tirnak.

KISS AMBRUS f6polgarmester-helyettes: Koszondm szépen. A tegnapi
bizottsagi iiléseken bar sokat tudtunk errdél beszélni, szerencsére, és ott voltak a

cégvezetdk is, Ugyhogy kérdeésekre tudtak valaszolni, amit az iizleti tervek kapcsan,
foleg a Pénziigy1 és Kozbeszerzési Bizottsdgban feltettek, de néhany dolgot azért
szeretnék itt is elmondani, hiszen egy iizleti terv az mégis csak szamokbol tevddik
Ossze, €s az uzleti terv szamait nagyon sok minden, koriilmény hatarozza meg. De
nézziik, hogy ezt a tortat, ami a fovarosi kozosségi kozlekedés finanszirozasat jellemzi,
hogyan lehet felosztani. Nem kell nagy tudomany, harom tortaszeletbdl all: az egyik
az utasok, a madasik az 4allam, a harmadik pedig az Onkorméanyzatnak, a mi
kozosségiinknek a tamogatasa.

Azt latjuk, ha megnézziik az adatokat, hogy 2016-ban az utasok fizették a fovarosi
kozosségi kozlekedés finanszirozasanak 48 szazalékat. 2022-ben most azt latjuk, hogy
33 szazalék lesz ez az arany. Egyébként ez volt rosszabb, mert 2020-ban 30 szézalékos
volt az arany. Az allam fizette 2016-ban 10,8 szazalékat ennek a tortanak, 2022-ben
véarhatéan 5,7 szazalék lesz. Es hat ugye az egész tortat ki kell finansziroznia valakinek,
meg kell vennie valakinek, ezért a maradék részre sziikség van a fovarosi kdzosség
segitségére, a FOvarosi Kozgylilés dontésére tobbek kozott. 2016-ban még csak 41
szazalékat kellett ennek a tortanak kifinanszirozni, az idei évben ez mar 61 szazalékos
arany.
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Mit jelent ez? Hiszen az ipartizési ad6 az egyetlen bevételiink. 2016-ban még a févaros
az ipartizési addjanak csak 55,8 szazalékat koltotte el, kellett, hogy elkoltse a kozosségi
kozlekedés finanszirozasara. 2022-ben ez az ardny 76 szdzalék, de valdjaban 80
szazalék. Miért mondom ezt? Hiszen 2020-t61 kezdve a fovaros nettd finanszirozdja a
koltségvetésnek. Ugye ezt mar régdta elmondtuk, hogy tulajdonképpen, ha
elkdszonnénk egymastodl, €s az allam sem, mi sem fizetnénk egymasnak semmit, akkor
még mindig jobban jarnank 6 milliard forinttal.

Mit értek ez alatt? Mindenfajta normativ tAmogatast, amit kotelez6 feladatokra kapunk
az allamtol, benne a kozdsségi kozlekedést, ha nem kapnank meg, de nem fizetnénk
szolidaritasi hozzdjarulast, akkor 6 millidrddal jobb lenne a helyzetiink, tehat ezért
mondom ezt, hogy valdjdban az iparlizési adobevételiinknek a 80 szdzaléka megy el a
kozosségi kozlekedésre, €s ez még mindig nem elég. [gazuk van, valoban nem elég az
lizleti tervben ez a szam. Valdjaban akkor sem lenne elég, ha a 100 sz4zalékat vagy a
110 szazalékat koltenénk el az iparlizési adonak, hiszen, brutalisan néz ki, de igaz: 26
milliard forint a BKV-nak az eredménye minuszban. Ez ket tételbdl tevddik ssze.

Az egyik — és ezt mar megszoktuk —, hogy sajnos nincs elegendd pénz a feltjitasokra,
a felhalmozasoknak a pétlaséara, azaz azoknak az eszkézoknek, amiket haszndlunk a
kozosségi kozlekedésre, a feljitdsat sem tudjuk maradéktalanul elvégezni. Ez évente
kortilbeliil 30 milliard forintba keriilne, és akkor csak poétoltuk az eszkozalloményt,
nem hajtottunk végre adaptiv fejlesztéseket, tehat a XXI. szazadi szintnek megfeleld
fejlesztéseket. Ezt sem tudjuk kifinanszirozni.

Ezenfeliil most mar egy 0j keletli probléma, hogy bizony mar a likviditassal is
probléma van, lehet, hiszen 10 milliard forintot — az értékcsokkentésen feliili 10
milliard forintot — mar ugy tud megoldani csak a cég, ha 4 milliard forintba faktoraltat
szallitol szamlakat, 6 milliard forintba pedig atlitemeztet, tehat magyaran ’23 elejére
tolja at ezeket, példaul a NAV-val megallapodast kot arrol, hogy 6 halasztva tudja csak
befizetni az adojanak egy részét. Ez nyilvan nem normalis helyzet, hiszen, ha ezt még
meg is csinalna a BKV, még akkor is csak eggyel arrébb loktiik a problémat, de ez a
holabda itt halmozodik nalunk.

Ezenkivill még mindig van egy problémahalmazunk: az energiadraknak az a
robbandsa, ami a hdboraval, az ebbdl kovetkezd gazdasagi kovetkezményekbdl, illetve
— valgjaban ez mar tavaly is elkezd6dott — a vilagpiacot jelentd valtozadsokbol adodik.
Ez az iizleti terv szintjén 14 milliard forint, de ahogy tegnap a BKV vezérigazgatdja
elmondta, tulajdonképpen a nullatél akdr 6 milliardig is elmehet még pluszban ez a
probléma. Nem tudjuk jelen pillanatban, hiszen sok tényez6t nem tudunk: nem tudjuk,
mikor ér véget a haborl, nem tudjuk, hogy a vilagpiac milyen iranyba mozdul el, és
nem latjuk azt sem egyébkeént, hogy a beszallitoi itvonalak mennyire szlinnek meg.
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A 14 milliard forintra van az iizleti tervben egy kormanyzati, kozdsségi kozlekedést
érintd kompenzacids igény. Nyilvan erre el fogja mondani Bagdy ur, hogy hat ezt ki
igérte meg nekiink, de valojaban nincsen erre mas fedezet. Hiszen, ha minden pénzt,
amit az ipartizési adobol beszediink, odaadnank a févarosi kozosségi kozlekedésnek,
sajnos most mar akkor sem lenne elegendd. Ugyhogy igazuk van, az iizleti terv
katasztrofalis. Igazuk van abbol a szempontbol, hogy féliink, hogy a régi-uj kormanytol
nem kapunk segitséget. Ugye, pont az el6z6 napirendek egyikében kaptunk Bagdy
képviseld uron keresztiil egy udvarias értesitést, amikor ugy fogalmazott, hogy a régi-
1j kormany nem oldotta meg Budapest problémait. Talan szé szerint ezt mondta.

En remélem, hogy téved, és a régi-j kormany meg fogja oldani Budapest problémiit,
féleg, éppen azért, mert valoban 6 okozta ezeket a problémakat.

Szoval a szamok onmagukért beszélnek. Sajnos abban sem reménykedhetiink, €és ez
még egy fontos dolog, hiszen mondhatjak azt, hogy majd lesz sok utas, mi is ebben
reménykediink, de az adatok a kovetkezdt mutatjak, ¢s megint csak érdemes szamok
alapjan kozeliteni. 2019-ben, amikor még a pandémia nyilvanval6an nem volt, akkor a
januar-februari jegyeladasaink, bérleteladdsaink 11,3 milliardot tettek ki januéar-
februar honapban, 2022. januar-februar 8,1 milliard. Tehat még mindig 30 szazalékkal
alatta vagyunk jegyarbevételben a 2019-es szintnek, Ugy, hogy nincsenek
korlatozasok, tigy, hogy elvileg visszarendezddott a munkaerdpiac, de a valosagban azt
latjuk, hogy a home office ezekben a nagyvarosokban most mar bevett eszkdzz¢é valt,
¢s innentdl kezdve sajnos abban reménykedni, hogy rovid tdvon visszajutunk a *19-es
tényadathoz, abban most mar nem szabad és nem is lehet reménykedni.

De egy fontos dolgot még el kell mondani, mert itt azért munkahelyekrdl van szo, és
nem is kevés munkahelyrol. Az utolsé pillanatig fenn fogjuk tartani ezt a mitkodést,
hiszen a dolgozokat fizetni kell, nekik csaladjaik vannak, el kell tartaniuk. Egyébként
az sem jo taktika szerintem, hogyha azzal riogatjuk 6ket, hogy 6sszel nem tudjuk
kifizetni ezeket a béreket. Szerintem ilyen mondatokat ne mondjunk, mert akkor el
fogjuk vesziteni a munkatarsainkat, azokat a munkatarsakat, akik egyébként ezt a
kozosségi kozlekedést fenntartjak. Ezért is mondtuk azt, hogy bar tudtuk, hogy
nyomorult helyzetiink van, de nem lehet béremelés nélkiil tovabbmenni, mert
egyébként a Volan, a helyi Volanok, a maganbusz-tarsasagok pillanatok alatt el fogjak
szivni a dolgozodinkat, és egyébként mindig abban reménykediink, hogy nem kezdddik
hamarosan Bécsben a metrofeltjitas, hiszen az egyik legnagyobb munkaerd-piaci
konkurencidnk a bécsi metréfelujitas, hiszen oda megy el a buszsofdrjeink egy része.
Szoval nagyon ovatosak legytlink olyan kijelentésekkel, hogy akkor 6sszel ez mar nem
mikdodik. Azt mondta a bizottsagi iilésen a BKV vezetése, ezt is folhangositottam,
hogy a gazdasagi stabilitdsi torvény alapjan nem tudjuk finanszirozni ezt az évet gy,
ha nem kapunk kormanyzati segitséget. De azt is elmondta, hogy én nem hiszem, hogy



-84 -

lenne olyan, hogy a févarosnak nincsen kozosségi kozlekedése, hiszen ez sziikséges
ahhoz, hogy egyébként a gazdasag, az orszag gazdasaga kildbaljon abbdl a helyzetbdl,
amiben most van. K6szonom szépen.

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: Koszonom szépen. Horvath Csaba
polgarmester Ur.

HORVATH CSABA (MSZP, polgarmester): Koszondm szépen. Bar Bagdy
Gabor hamarabb volt, de szivesen elmondom. Véleményem szerint a kozdsségi
kozlekedésnek, ami az egyik legfontosabb kozszolgaltatasa Budapestnek, a
miikodOképessége nem lehet kérdéses. Az, hogy a kozosségi kozlekedést nemcsak
fenntartani, hanem a szinvonalat javitani kell, véleményem szerint ez sem lehet
kérdéses. Az, hogy a mindenkori kormanynak van ebben feleldssége és joga
kozremiikddni, szerintem ez sem kérdéses. 2009-ben még 72,3 milliard, 2010-ben
73,5 milliard volt az az Gsszeg, amit a kormanyzat tamogatasként biztositott egy
szerzOdes alapjan a fovarosi kozosségi kozlekedes mitkodtetésére €s fejlesztésére. Ez
az 0sszeg tartalmazott mintegy 20 milliard forint fejlesztési forrast is.

Az lizleti terv alapvetéen most azzal szamol, hogy hogyan lehet a miikodoképességét
fenntartani, de nyilvanvaléan nem tud javaslatot tenni érdemben arra a tobb szdz

millidrd forintos miiszaki hianyallapotnak a fedezésére, ami példaul el kellene, hogy
érje igy, 2022 kornyékeén, hogy csak €s kizarolag z€rd emisszids kozosseégi kozlekedeési
jarmiivek legyenek Budapest Utjain. Ennek érdekében, azt gondolom, hogy mind a
fovarosnak, mind a kormanynak az az érdeke, hogy az iizleti terv elfogadasa utan
targyaloasztalhoz iiljenek, és meg tudjunk allapodni egy hosszi tavia, fenntarthato
kozosségi kozlekedésben, ha igaz az a hipotézis, hogy a kozosségi kozlekedésnek
miikddnie kell.

Ebben a feladatban meg kell taldlnunk azt a k6z6s hangot és k6zos szamitast, amely
ugy biztositja a fOvarosi kozosségi kozlekedeési vallalat miikodését, hogy egyben a
fejlesztésérdl is meg tud allapodni. En ennek a reményében timogatom az iizleti terv
elfogadasat, nem azért, mert az iizleti terv minden 1ddk legidedlisabb iizleti terve,
hanem azért, mert ezt egy kényszer sziilte, pénziigyi €s kornyezeti kényszer sziilte
allapotot jelez, és azt is jelzi, hogy ennél jobbra lesz sziikség, de ez csak az
adobevételek folott diszponaldé kormany egyiittmiikodésével lehetséges. Ugyhogy
bizom benne, hogy miutan véget értek a valasztdsok, most mar érdemben lehet
targyalni arrdl, hogy ezek a szolgaltatasok hogyan javithatok.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Bagdy képvisel6 tr kovetkezik.
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DR. BAGDY GABOR, a Pénziigyi és Kozbeszerzési Bizottsag elnoke:
Koszonom a szot, fopolgadrmester ur. Tisztelt Kozgytilés! Eldszor is csak szeretnék

pontositani a fOpolgarmester-helyettes trnal, legyen teljesen vilagos €és egyértelmii,
hogy a BKV problémakore alapvetéen a fovaros problémakore, hiszen a BKV a
févaroshoz tartozik, a févaros cége. Nyilvanvaldan, tekintettel arra, hogy az egész
orszagot i1s kiszolgélja, ebben vannak mas szereplok is, és ahogy mondta, joggal
szamitunk a jegyarbevételre, szamitunk arra is, hogy a kormanyzat, ahogy eddig is —
akar késObbi targyalas alapjan mas modon is — tudja ezt tdmogatni. De ez mégis
elsddlegesen és elsdsorban egy fovarosi feladat. Ezen el lehet gondolkozni, hogyha
ezen valtoztatni szeretnének, ez egy gondolkodasi irdny lehet.

A masik megjegyzésem az, hogy nem szerencsés taktikailag, és raadasul nem is igaz,
hogyha a févaros 6sszes pénziigyi problémajat azzal az egyszerii mondattal zarjuk le,
hogy bezzeg azért, mert a gonosz kormany megvonta a fovarostol a forrasokat. Ez a
parlamenti valasztasokig még lehetett egy relevans politikai kommunikacio, most mar
ezt szofisztikaltabba kéne alakitani, hogyha valoban a valddi problémak megoldéasarol
akarunk besz¢lni.

Most visszatérve, Horvath tUrnak csak egy megjegyzés. Ugye, ismerds a BKV
problémaja, nem 0j keletii, hiszen 2010-ben, amikor mi vettiik at a varos iranyitasat,
miikddési hidnyban volt 67 milliard forintos hidnya a BKV-nak. Tehat ez nem egy 1j
keletii probléma, ez egy régi probléma. Oriiliink, hogy az alatt az iddszak alatt, amikor
mi vezettiik a fOvarost, ezeket a problémakat sikeriilt kezelni, megoldani, ezt a
miikddési hianyt is sikeriilt megoldani a kormany segitségével.

Ugyanakkor errdl az iizleti tervrdl szavazott a Pénziigyi €s Kozbeszerzesi Bizottsag, €s
nem tdmogatta — jO oka volt arra, hogy nem tdmogatta. Tulajdonképpen nem nagyon
kellene mast elmondanunk, mint amit a fdpolgarmester-helyettes ur elmondott, hogy
ez a koltségvetés bizonyos értelemben egy luftballon-koltségvetés, hiszen olyan tételek
szerepelnek benne, amiknek a bizonyossaga egyaltalan nincs meg, nem megalapozott,
26 milliard forintos veszteséget tervez be, folydszamlahitelbdl akar €Ini, és hiszi, hogy
azt vissza tudja fizetni. Ilyen szempontbdl tanulsdgos az igazgatosag allasfoglalésa,
amelyik sajat maga is azt allitja, hogy a 2022-as iizleti tervben szerepeld mitkddési
foly6szamlahitel visszafizetésére a kozszolgaltatasi dij nem biztosit fedezetet, tehat
csak a halasztott fizetés vagy faktoralas, magyarul a probléma attolasa segithet egyediil
a BKV-n.

Tehat én azt gondolom, hogy ez az iizleti terv semmilyen szempontbdl nem
megnyugtatdo, nem fogadhatd el. Ugyanakkor megértem, hogy forrashidny miatt
technikailag 6ssze kellett rakni valamilyen iizleti tervet, ez azonban ilyen formaban
nyilvanvaléan nem miikoddkeépes, és eld fog jonni az a kérdés, én nem tudom, hogy
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mikor, de el6 fog jonni az a kérdés, amikor a févarosi kozdsségi kozlekedés forrdshiany
miatt isten tudja, hogy meddig fog tudni miikddni.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy egy olyan iizleti terv, amely fiktiv bevételeket vagy
reménybeli, tulzottan reménybeli bevételeket tartalmaz, az nagyon kockazatos, és
nagyon régota volt olyan lizleti terve a BKV-nak, ahol az iizleti tervben mar eleve
26 milliard forintos veszteséget terveztek. Ugyhogy ilyen formaban, még egyszer
ismétlem, a Pénziigyi és Kozbeszerzési Bizottsdg az eldterjesztést nem tdmogatta.
Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Bese Ferenc polgarmester tr!

BESE FERENC (fiiggetlen, polgarmester): Koszonom szépen. Tisztelt
Fépolgarmester Ur! Tisztelt Kozgyiilés! Egy kicsit indirekt modon szeretnék
hozz4sz6lni most a témahoz. Vélemeényem szerint a kozosségi kozlekedés egyik
legfontosabb szegmense maga a biztonsag, az a biztonsag, ami egyébkeént nyilvan a
miikodésrdl is szol, de magara az utasbiztonsagra is gondolok természetesen, amely

minden mas kozlekedésben érintettet is megillet.

Tobbszor kértem mar, interpellaltam is a SzentlOrinci és a Szent Laszl6 utca
keresztezOdésének a probléméjat. Biztos vagyok benne, hogy a fépolgarmester Ur is
rendkiviil j6l ismeri, nem olyan régen még volt is kint a teriileten, és ha jol emlékszem,
legalabbis ugy t4jekoztattak engem, hogy meg is igérte, hogy megoldja ezt a kérdest.
A tegnapi napon is tortént egy négyszereplds, négy gépkocsi iitkozésével jard baleset.
Stulyos személyi sériilés, héala istennek, nem tortént, de nem talzok, amikor azt
mondom, hogy minden héten van ott baleset.

En arra kérem a fopolgarmester urat, vagy nem tudom, minek kell torténnie ahhoz,
hogy egyaltalan foglalkozzanak ezzel a kérdéssel, mondom még egyszer, a Szent
Laszl6 és a Szentlorinci utcak, utak keresztezodésérol beszéliink, ahol természetesen a
kozosségi kozlekedésnek a résztvevéi is jarnak, tehat két buszjarat is jar a teriileten. En
azt gondolom, hogy ilyen aspektusbol is meg kell vizsgalni a koltségvetést, €s
nyomatékosan kérem a fOpolgarmester urat, hogy intézkedjen a kérdésben. Koszondm
szépen.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Koszonjiik szépen. Kovacs Péter
polgarmester Ur.

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgérmester): Koszoném szépen, hogy
kapok még szot a Févarosi Kozgytilésben, de, tisztelt holgyeim és uraim, ez valami
katasztrofa — és nem a BKV helyzete, hanem amit 6nok csinalnak ebbdl. Konyorgém,
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az, hogy folsoroljuk a problémakat, az még nem jelenti azt, hogy ez varosvezetés lenne.
A varosvezetés az lenne, hogyha folismerik, f6lsoroljdk a problémakat, akkor
megoldast taldlndnak r4a. De ebben az eldterjesztésben nincsen megoldas erre
egyaltalan. Kamu, lufi, soha senkivel le nem targyalt, nem valds bevételeket terveznek
ide 14 milliard forintért, ezzel probaljak legalabb kozelitdleg egyensulyba hozni azt a
koltségvetést, azt a rossz gazdalkodast, amit egyébként 6nok okoztak.

Ko6nyorgdm, ha nincs pénz — és tudjuk, hogy nincsen pénz —, akkor miért hajtunk végre
az inflacidét meghalado, durva, mert az inflacié dupléjat eléré béremelést? Nemcsak
egy évben, azt utana minden évben ki kell fizetni 15 milliard forint értékben fovarosi
szinten. Ha nincsen pénz, akkor miért hozunk, miért hoznak 6nok egy olyan szabalyt,
egy olyan hiiségpotlékrendszert, ahol mar az is hiiséges dolgozénak szamit, aki a hat
honapos probaidét talélte, és ezutan pluszpénzt kap. Akkor miért tesziink ilyeneket?
Ha nincsen pénz, akkor miért szavazzak meg 6nok a 14 ¢év alattiak ingyenes utazdsat?
Azert persze, mert az elGterjesztd azt mondta, hogy ez egyebként pozitiv szaldos lett,
mint kideriilt, nem lett pozitiv szaldds, mi ezt elére meg is mondtuk. Na, de
konyorgdm, ha nincsen pénz, akkor nem ilyen dolgokra koltiink, hanem akkor talan
kellene valami konszolidacio — ilyennek nyoma nincsen. Kellene valami
észszertsités — ilyen sincsen ebben. Kellene valami takarékossag — ilyen sincsen.
Onok erdészakot tesznek a betlikon meg a papiron, amire leirjak ezt az eléterjesztést.
Persze a papir mindent elbir, de ahogy egyébként a Fdvarosi Onkormanyzat
koltségvetése is megbukott ebben az évben, ugyanigy onok is megbuktak, csédbe
vitték ezt a varost. Katasztrofa! Ideje lenne levonni a kovetkeztetést: ha nem megy,
nem kell erdltetni. Amikor én bejottem ide 19 novemberében, azt gondoltam, hogy
szakemberek fognak itt iilni, az els6 1épeés ilyen is volt, aztan kideriilt, hogy a
szakemberségbdl is megbuktak. Hat hogy lehet egy ilyen el6terjesztést ide terjeszteni,
konyorgéom? Lufi az egész, és 6ndk ehhez, szemben iil6 kollégak, asszisztalni fognak,
meg fogjak szavazni, pedig 6nok is tudjak, hogy ezt a problémat 6ndk okoztak.
Tisztelt Fépolgarmester Ur! Tisztelt Fépolgarmester-helyettes Ur! Szerintem ideje
lenne lemondani, miel6tt még nagyobb hibat kdvetnek el, és ha egyszerlien nem tudjak
fenntartani a kozosségi kozlekedést, akkor at kéne adni az allamnak, vagy valamilyen
megoldast kéne taldlni. De ami nem megy, azt ne erdltessiik! K6szonom.

KARACSONY GERGELY fbpolgarmester: Horvath Csaba polgarmester tr.

HORVATH CSABA (MSZP., polgarmester): Igen. En egy pozitiv
hozzéaszolassal tettem hozza a magamét az el6z6 alkalommal, és most is azzal fogom

folytatni, de egy kis, ha ugy tetszik, arnyékkal.
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Ha a korméany akarja, akkor a BKV csédbe fog menni. En afeletti reményemben
vagyok még mindig, hogy a kormany nem akarhatja, hogy a kozosségi kozlekedés fejre
alljon. Erre megvan a kormanynak a lehetdsége, mert, ahogy emlitettem, a 2010-es
73 milliard forintos tamogatas mellett nem volt egy kozel 60 milliard forintos elvonas.
Ha csak a szolidaritasi adot kivezetné a kormanyzat, ami egy furcsa adonem az
onkormanyzatok rovasara, akkor legaldbb ez a finanszirozasi kérdés lekeriilhetne, és
még Kovacs Péter elégedettségét is kivalthatna az {izleti terv. De ez nem a FOvarosi
Onkormanyzaton és nem a Kozgytilésen mulik.

Ha mar Kovacs Péter sokallotta a dolgozdknak, példaul a soféroknek meg az
autdszereloknek a béremelését, csak szeretném jelezni, hogy az az emelés a felét sem
éri el az élelmiszer-inflacionak, amely sajnalatos modon 30-60 szazalék kozotti értéket
ért el akar a zOldség-gyliimoélcs, akar a husaruk, akar a kenyéraruk tekintetében,
sajnalatos modon az élelmiszer-inflacio 30 és 60 szazalék kozotti. Ez nem jo helyzet,
¢és nem azt mondom, hogy ez a kormany hibaja, ez egy helyzet, amelyet nem kezelni
¢s nem tudomadsul venni, hogy a dolgozdink egyébként hus-vér emberek, csaladot
eltartdo emberek, akiknek a nap végen ugyanugy be kell menni az ABC-be, és meg kell
venni a maguk ¢és a csalddjuk szdmaéra az ¢lelmiszert.

M¢ég egyet: az egy probléma, hogy sajnalatos médon mi nem tudunk egyelére még
olyan sikeresen ¢és jol palyazni, mint Kovacs Péter polgarmester Gr. Tehat abban
szeretnénk mi segitséget kérni, €s ebben nyilvan Lang Zsolt jelenleg még frakciovezetd
ur, de nemsokara parlamenti képviseld, aki mas fontos beosztasban segithetne abban a
fovarosnak, hogy mi is jobban tudjunk palyazni, hogy példaul ki tudjuk vezetni azokat
az egyeébként a fOvarost és az Onkormdnyzatokat terheld adonemeket, ami ma
akadalyozza, hogy el tudjuk latni a feladatunkat.

Ezt nem kritikaként mondom, hanem el6ttiink 1€v6 feladatként, hogy a valasztasok utdn
le kell tudnunk {ilni higgadtan, és atbeszélni, hogy hogyan tud miikodni a kozosségi
kozlekedés, a szemétszallitas, a kozvilagitas vagy egyaltalan az Snkormanyzatok. En
azt a reményemet nem adom fel még egy jo ideig, hogy ebben fogunk tudni érdemben
eldre 1épni, és végre parbeszédet folytatni igy a valasztasi kampany utén.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Pintér képviseld tr kovetkezik.

DR. PINTER GABOR (Fidesz-KDNP): K6sz6nom a szot. Ugy gondolom, hogy
abban egyet tudunk érteni, hogy vannak olyan kiils6 koriilmények, amelyekrdl
partallastol fiiggetleniil senki nem tehet. [lyen lehet az utébbi években a pandémia vagy
a most kialakuld haborts helyzet Ukrajnaban. Errél senki nem tehet, ennek vannak
forintélis kovetkezményei. Azonban vannak nyilvan olyan koriilmények, amit mar mi

magunk befolyasolunk, amir6l mi magunk dontiink, ilyen a FOvarosi Kozgytilésnek az
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elfogadott koltségvetése, ami a fdvarosban minden gazdasagi tarsasagnak, igy a BKV-
nak a helyzetét befolyasolja.

Onok az elfogadott kdltségvetést kimondva egy féléves koltségvetésnek szantak, azzal,
hogy majd kormanyvaltasok torténésekor valami majd mashogy fog torténni, ami
esetleg mas kihatassal fog jarni a fovarosi koltségvetés helyzetére. Ugy gondolom,
hogy nyilvan a valasztasok utan ez a varakozas megdolt, de a BKV {izleti tervének az
elkészitésekor ugyanehhez az ugynevezett féléves koltségvetés elfogadasahoz kell
igazodnia, hiszen nyilvan ezek az itteni bels6 koriilmények. Nyilvan ilyen értelemben
senki nem tehet a jegyarbevétel visszaesésérél a pandémia kdvetkeztében, vagy a
szallitoi koltségek novekedéséhez, ami mondjuk a haboras helyzet okozta gazdasagi
koriilmény.

De mit tartalmaz valojaban az lizleti terv? Az iizleti terv azt tartalmazza, hogy vegyen
fol a cég folyoszamlahitelt, és finanszirozzon abbdl bizonyos kiadasokat, agy, hogy
valgjaban a folyoszamlahitel nem egy atmeneti likviditasi nehézségnek a megoldasat
jelentene, hanem az adott évi koltségvetési hianyt eltolni a 2023-as koltségvetésre,
allitson be olyan bevételt, ami, mondjuk ugy, hogy senkivel nincsen leegyeztetve.

De itt szeretném megjegyezni, hogy szerintem 6nmagdban a 14 milliard forintos
kormdanyzati tdimogatés, amit vizional az iizleti terv, nmagéaban szintén nem oldja meg
a BKV-nak a helyzetét. Vagy faktoralja a szallitoi tartozasokat, kérjen a NAV-t6l
halasztott fizetést! Tehat ezek lehet, hogy egy 2022-es évnek, mondjuk a cashflow-
helyzetét valameddig tudja kezelni, de semmiképpen nem oldja meg azt a problémat,
amit az itt elfogadott 2022-es dnkormanyzati koltségvetés tehet.

A fOpolgarmester-helyettes Gr azt mondta, hogy a févaros nem maradhat kozosségi
kozlekedes nelkiil, €s valojdban ez az lizleti terv meg mintha azt vizionalna, hogy
valamikor, nem tudom pontosan mikor, az sz folyaman a BK'V olyan anyagi helyzetbe
keriil, ami mér veszélyeztetné a kozosségi kozlekedésnek a mitkodését. Ugyhogy ezért
nem tadmogattuk a tegnapi nap folyaméan a bizottsagi iilésen sem a BKV {izleti tervének
az elfogadasat. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Lang frakciovezetd ur!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): K6sz6ndm szépen. En csak azért reagalok,
mert nem szeretném, hogyha itt késziilne mar valami ilyen gondolat Horvath Ur
fejében, hogy jovo honaptdl kezdve mindenben engem fog majd szamonkérni, hogy
mi nincs megoldva, mert a beszédébdl egy picit ezt éreztem, és egyaltalan, a mostani
megszolalasabol azt érzem, hogy... Szoval az a helyzet, polgdrmester Ur, hogy nincs
két ember, nincs valasztasok eldtti ember meg valasztasok utdni ember, €s nincs olyan,
hogy ez volt a kampanyban, elmondtuk magukat mindennek, tolvajnak, majd mi
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joviink, és akkor, iz¢€, mehettek, ahova akartok, €s volt itt minden, majd nézze vissza,
hogy miket engedett itt el! Most hirtelen egyébként ebben a helyzetben kozds
megoldasok, parbeszédek, amikor én voltam, akkor mi volt... Hat azt szeretném,
polgarmester Ur, ha visszamenne egy normalis, konstruktiv, egyiittmiikodd, de realis
parbeszédbe, és ezt akkor is megdrizné, hogyha véletleniil a szdmok, a kozvélemény-
kutatéas egy picit jobban mutat 6noknek, mert ez igy olyan nagyon visszas.

Es azt szeretném mondani, hogy azért csak tisztazzuk, hogy tobbszor ne mondja el a
médidban, hogy amikor 6n rendbe tette a BKV-t, mert tényleg nem szoktuk meg nem
illik masnak a nagy baklovéseit felhozni, de hat azért az ingyenes BKV bejelentése
meg az, hogy On rendezte a BKV helyzetét, azért az mosolyt csal még a sajat
képviselbtarsainak az arcara is, ezt hagyja abba! 2010-ben 80 milliard miikddési
hidnnyal kapta meg a fOvaros vezetése, az j vezetés, Tarlds Istvan meg Bagdy Gabor
a BKV-t, 80 milliard miikdési hitellel! Tehét ott nagyon nem volt megoldas. Es ez
egy valdban égetd probléma, a BKV, €s ¢én most szandékosan nem megyek at a politikai
vonalra, hogy a BKV-rél mikor hallhattunk az elmult idészakban, meg milyen tigyek
pattantak ki a BKV kapcsan, mert érdekes modon tigyek, azok akkor mar egybdl lettek,
hanem hogy higgadtan, nem a masikat azonnal belehtizva, hogy majd 6 ott megoldja,
hanem otletekkel meg valodi hossza tava javaslatokkal kell szerintem eléallni. Es ami
a legfontosabb, polgarmester tr, folyamatosan fenntartani a normal parbeszédet, a
valasztasok kozeledtével is meg utdna is, mert szerintem ez hatékony tud lenni.
Koszonom.

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Bagdy képvisel6 tr!

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Koszonom. Csak ott szeretném
folytatni, ahol abbahagytam. Nem irigylem a f6varos vezetését, Osszefoglalva a
szamokat a féléves koltségvetés, hogyha egész évesre kivetitjiik, 50 milliard forintos

hianyt mutat 0gy nagysagrendileg, vagy legalabbis ami nagyon vilagosan ¢&s
egyértelmiien latszik. A BKV koltségvetése, amit eddig, nem tudom miért nem
mutattak meg nekiink, most latszik, hogy legalabb még 40 milliardot tartalmaz, mar ott
tartunk a 90 milliardnal. A kovetkezd napirendi pontnal szeretné a fovaros vezetése
elfogadtatni, hogy a budapesti kozmiiveknél kozel 5 milliardos hiany legyen. Ahogy
emlitettem mar annak idején a vitaban, amikor majd megnézzik a Gyogyfiirdok
teljesitését, ott is kideriil, hogy lesz még egy kis probléma. Tehat ott tartunk
100 milliardnal, de mindezt ugy — €s errdl viszont, elére hozzateszem, hogy nem a
fovaros vezetése tehet —, hogy a mostani habort hatisait még nem is tudjuk
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szdmszerisiteni, ami egy kockazatként megjelenik. Tehat mindenesetre egy nagyon-
nagyon sulyos helyzetben van a fovaros, €s azt gondolom, hogy ezekkel kell
foglalkozni. Hogyha nem lenne tal erds, akkor azt mondanam, hogy szaguld a cséd
fel¢ a fOvaros. Koszonom.

KARACSONY GERGELY fopolgarmester: A vitat lezarom, de még megadom
a sz6t Kiss Ambrus fOpolgarmester-helyettes urnak, és én is szeretnék néhany
mondatot hozzafiizni a vita végén.

KISS AMBRUS f6polgarmester-helyettes: Csak kikivankozik belélem, hogy a
hidny ¢és a hitel nem ugyanaz a kategoéria, tehat ezt 6vatosan hasznaljuk, sét, ugye,
ebben az esetben iizleti tervnél nem hidnyrol besz€liink, hanem veszteségrdl beszéliink.
Ezt muszaj volt elmondani.

Amit Kovacs Péter polgarmester ar mondott, hogyha én azt jol értettem, akkor 6
szamonkéri rajtunk a béremelést, és tulajdonképpen igaza van. 2021-ben mi nem
tudtunk bért emelni, és 2022-ben van egy 15 szazalékos — ennek egyébként része az 6n
altal felhanytorgatott Budapest-potlék, tehat nem ezen feliil van —, és ha 2021-22-t
egyben nézziik, akkor a mostani inflacidoval szdmolva inkédbb egy redlminuszos
béremelést lehet tekinteni. Igaz, hogy 2022-re kijon a realplusz, a mostani tudasunk
szerint real 5 plusz, de ha 2021-22-t egyben nézziik, akkor bizony rosszabb lett a

dolgozoink pozicidja. Ha nem fizetjiik meg Oket, el fognak menni, ez egy vilagos
mondat, és innentdl kezdve akkor ki fogja ellatni a kozosségi kozlekedést?

A 14 ¢v felettieknél — ez a bizottsagi iilésen is felvetddott, én akkor is, ott is elmondtam
kérdésre — a jegyeladasi adatok, ugye, ebben a dolgozoi bérlet a referencia, hogyha
ezeket nézzik, akkor 0sszel, amiutan a dontés sziiletett, 400 millio forinttal nottek a
dolgozdibérlet-eladasok, mint eldtte voltak. Persze kérdezhetik, hogy honnan tudom,
hogy emiatt. Nyilvan egyértelmii korrelaciot nem tudok kimutatni, de egy logikai, ok-
okozati O0sszefliggést latok ebben a folyamatban, hogy a 14 éven feliiliek ligyében
tudtunk visszacsabitani dolgozoi bérleteseket.

Eszszertisités, takarékoskodas, ugye, ebben a kozosségi kozlekedésben értelmezhetd
mértékben akkor lehetne, hogyha szolgaltatasi szinvonalat csokkentiink, de ilyet nem
akarunk csinalni, hiszen pont fejleszteni szeretnénk a szolgaltatasi szinvonalat, vagy
legaldbbis megdrizni a jelenlegit, illetve cserélni az eszkdzalloméanyt annak érdekében,
hogy kevesebb karosanyag-kibocsatassal miikodjon. Szerintem arra nincsen ut, hogy a
szolgaltatasokban elkezdjiik csonkolni magunkat, mert az észszerlitlen lenne. Pont
inkabb az ellenkez6 utat latom, bar jelen pillanatban a miikodés fenntartasa is egy
probléma. Ha nem tudunk...
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Onok, ugye, leszavaztik az iizleti tervet, azért azt fontos elmondani, hogy masik két
bizottsagban megszavaztdk az iizleti tervet, tehat egy bizottsigban 6nok valdban
tobbségben voltak éppen, és azt leszavaztak, de ettdl tobb pénz lett? Tehat ha nincsen
lizleti terve a cégnek, akkor megoldottuk a problémat? Tudunk pénzt nyomtatni hozza,
hogy akkor tobb pénzt rakjunk be az iizleti tervbe? En ugy tudom, hogy még a
feliigyelObizottsagban is letartdzkodtak ezt, tehat még ott sem szavaztak nemmel az
onok altal delegalt képviselok, hiszen jobb megoldas sajnos jelen pillanatban nincsen,
¢s szerintem egy iizleti terv pont arra jo, hogy fel tudjuk mutatni a problémakat, hogy
ne csak beszéljiink rola altalaban, meg egy feljegyzés sziilessen, hanem legyen egy
dokumentum, amelybdl vilagosan latszik, hogy mi a helyzet. Es, igen, van ebben egy
14 milliardos kormanyzati segitség, és hogyha ezt megkapja a BKV, még akkor sem
oldodik meg a probléma, mert nem latjuk, és pont azért volt izgalmas egyébként
szerintem az 6nok szamara is a Kozbeszerzési Bizottsag iilése, mert el tudtak mondani
a ceg vezetdi azt, hogy milyen, a habori okozta probléemakkal kell szembenézni a
dologban.

Es egyébként azt szamonkérni rajtunk, hogy most mar az iparlizési adénak a
80 széazalékat erre kell kolteniink a dologban, azt persze lehet, de ez azért is van persze,
mert az iparlizésiado-bevétellink jelentésen csokkent ahhoz képest, amennyinek
kellene lennie azon a palyan, ami az elmult években volt; jelzem, az 6noké is, de
nyilvan az a kertileti koltségvetéseket érinti.

Ugyhogy barmilyen furcsan is hangzik az 6ndk szamara, én ennek ellenére tovabbra is
azt kérem, hogy fogadjak el az iizleti tervet, hogy legyen legaldbb egy papirunk arrdl a
problémarol, amivel szembe kell nézniink, nemcsak nekiink, nemcsak 6noknek, hanem
a kormanyzatnak is, és, jelzem, az itt 1év0 cégeknek is, amelyeknek a munkavallaloit
vissziik el a munkahelyekre, hogy egyébként az a GDP megtermelddjon, ami az orszag
GDP-jének a 36-37 szazalékat jelenti. K6szondm szépen.

KARACSONY GERGELY fdpolgarmester: Koszonom  szépen a
fopolgarmester-helyettes trnak az o6sszefoglalasat. Csak néhany gondolat.
Szoval, nem tudom, kiilonb6zd érzések vannak bennem a szomoraisag €és a harag
verseng egymassal. A szomorusdgomat szeretném onokkel megosztani. Az a helyzet,

hogy az elmult két és fél évben oridsi globalis valsagokkal kellett szembenézniink
kozdsen, a koronavirus-jarvany és most a haboru kovetkezményét kéne valahogy
tompitanunk a varos miikodésében. Ehhez képest ennél sokkal nagyobb problémank
van, és most barki barmit mond, én most tényeket szeretnék mondani. Az elmult két
¢vben 60 milliard forinttal csokkentek a varos jegybevételei — az egész vilag szenved
ettdl, én nagyon sok polgarmestertdrsammal beszéltem a vilagban, mindenhol
nagyjabdl hasonld mértékben csokkentek a jegybevételek —, de ez eltorpiil ahhoz a
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100 milliard forinthoz képest, amit két kormanydontés vett ki a Fovarosi
Onkormanyzat zsebébdl: az egyik a szolidaritasi hozzajarulasnak, adonak az emelése,
csak azért, hogy emlékeztessem Onodket, kozel a négyszeresése, €s az ipariizési adod
felezése, amit a Févarosi Onkorményzat és dnkormanyzatok esetében az 4llam nem
kompenzalt, masok esetében igen.

Tehat most lehet mindenféléket beszélgetni, meg politikai feleldsoket keresni, meg a
fopolgarmestert lemondasra folszolitani, csak az a helyzet, hogy mi — szemben az
allammal — nem tudunk pénzt nyomtatni, az a helyzet, hogy szemben az allammal,
amely egyébként torténelmi mélységli allamadossagba hergelte bele magat az elmult
1ddszakban, és valdsziniileg ennek még nincs vége, nem tudunk eladésodni sem az
allam hozz4ajaruldsa nélkiil. Nem tudunk adot sem emelni, hiszen az altalunk kivetett
adok mértékét is a kozponti jogszabalyok hatdrozzak meg. (Kovdcs Peéter:
Takarékossag!)

Es akkor a takarékossagrol, Kovacs Péter polgarmester Gr! Hamarosan targyalni fogjuk
a BKM iizleti tervét. Szeretném mondani, hogy az elmult harminc ¢év legnagyobb
takarékoskodasi csomagjat ez a varosvezeteés vitte végig, amikor dsszevonta azokat a
cégeket, ahol szinergiakat latott, és milliardokat sporoltunk olyan tipusu koltségeken,
amelyek lefaraghatdak. De a buszvezetdk fizetése nem ilyen koltség, polgdrmester ur.
Az elmult két évben sajnos még realbércsokkenést is el kellett szenvedniiik ezeknek a
munkavallaloknak, és pont az a BKM egyik legnagyobb problémaja, nem az 6nok altal,
az 0nok sajtdja altal megirt hazug elbocsatasok sorozata, hat munkaerShianytol
szenvediink. Nemcsak azért emeliink bért, mert egy olyan gazdasagpolitikaban
hisziink, ahol a munkavallalok meg vannak fizetve, jol felfogott sajat érdekiink miatt
kell bért emelniink legalabb olyan szinten, hogy az inflaciot legalabb meg tudjuk
kozeliteni. Ki fogja vezetni ezeket a buszokat?

Onok szerint az rendben van, hogy egy vilagjarvany kells kdzepén, amikor — még
egyszer mondom — 60 milliard forinttal kevesebb jegybevétele van a varosnak, még
kivesznek a zsebiinkbdél 100 milliard forintot? Ondknek erre egy szavuk nem volt.
Most lehet azon vitatkozni, hogy a kisvallalkozasok versenyképességét javitja-e az
iparlizési add felezése, vagy nem, ezen lehet vitatkozni, de az, hogy bizonyos
onkormanyzatoknak az allam ezt a pénzt visszaadta, nekiink meg nem, az egy
ténykérdés. Ez a pénz hianyzik ebbdl az lizleti tervbdl. Nem vittiik haza, nem loptuk
el, ez ott van a magyar, budapesti vallalkozasoknal, meg ott van a magyar kdzponti
koltségvetésben, amit befizettiink, évi 36 milliard forint szolidaritasi ado.

Mi nem segitséget kérlink a kormanytdl, mi nem konyoradomanyt kérlink, hat jelenleg
a Févarosi Onkormanyzat finanszirozza a kdzponti koltségvetést, nettd befizetdk
vagyunk, ami harminc éve nem fordult el — és 6nok ezeket a szamokat szerintem
pontosan tudjak. Miért felejtik el, amikor késziilnek a kozgytilésre vagy elmondjak a
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véleményiiket? Miért nem segitenek abban, hogy megértessiikk az egész magyar
tarsadalommal, hogy nem babra megy a jaték, hogy a févarosi k6zosségi kozlekedés
finanszirozasa k6z0s nemzeti ligy? Azon a buszon nemcsak budapesti polgarok
utaznak, a metron, a villamoson. A magyar GDP 38 szazalékat megtermeld varos
kozosségi  kozlekedése, legfontosabb kozszolgaltatasa van veszélyben olyan
kormanyzati dontések miatt, amelyek jelentds mértékben csokkentik egy varos
bevételeit akkor, amikor a jarvadny miatt eleve nagyon nehéz helyzetben van. Sehol
Eurdopaban nem tortént még ilyen egy nagyvarossal, hogy a koronavirus-jarvany kellés
kdzepén nem tamogatast kap, hanem elvonésokat.

Higgyék el, hogyha tudnénk, eléremenekiilnénk ebbdl a helyzetbdl, hiszen eldre
megyiink, nem hatra, de most eljutottunk addig a pontig, hogyha nem valtozik meg a
kormanyzati hozzadllas a fovéaros finanszirozasahoz, akkor senki nem fogja tudni
Kivezetni ebbdl a pénziigyi helyzetbol a varost, a cs6dgondnok sem, szeretném
mondani, csak akkor, ha tobb pénzt ad. Eljuthatunk idaig. Es szeretném nagyon-nagyon
vildgosan elmondani mindenkinek, akinek a szdmara fontos, hogy mi torténik a
fovarosban, hogy én el6bb fogom valasztani a pénziigyi cs0dot, mint azt, hogy 4-es, 6-
os villamos tizpercenként jarjon. Nem vagyok hajlandd6 csonkitani a
kozszolgéltatasaink mindségét csak azért, mert van egy politikai szandék a varos
kivéreztetésére. Ezt az utat nem jarjuk. Mindenféle racionalizaldsban benne vagyunk,
még egyszer mondom, mi léptilk meg ezeket, ha valaki megnézi példaul a BKK
miikodéset, ott egy kozel 20 szazalékos csokkentés volt a ceég sajat milkodési
koltségeiben, de a buszvezetdk fizetésén nem tudunk sporolni, és egyébként nem is
akarunk.

A vitat lezartam. Kérem, szavazzanak az elOterjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Foévarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy legfobb szerveként (alapitdjaként) a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zartkoriien Miikodo Részvénytdarsasag Alapszabalyanak 9.3.13. pontjaban
foglalt hataskorében eljarva — megismerve a Budapesti Kozlekedési Zartkoriien Miikodo
Részvénytarsasag 2022. évi iizleti tervét — elfogadja az eloterjesztés 1. mellékletében szereplo BKK
Zrt. 2022. évi iizleti tervét — brutto 128.386.000 ezer F't forrasosszeggel.

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy legfobb szerveként (alapitojaként) a Budapesti Kozlekedési
Zartkoriien Miikodo Reészvénytarsasag Alapszabalyanak 9.3.14. pontjaban foglalt hataskérében
eljarva elfogadja az eldterjesztés 3. mellékletét képezé BKV Zrt. 2022. évi iizleti tervét brutto
141.994.124 ezer Ft forrasosszeggel.

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a BKK Budapesti Kozlekedési Kozpont Zartkoriien Miikédo
Részvénytarsasag dltal benyujtott 2022. évi iizleti terve a Tarsasdag biztonsagos miikodésének
tulajdonosi nyomon kévetése érdekében, az 1795/2016. (XII. 7.) Fov. Kgy. hatarozattal elfogadott
Monitoring-Controlling Kézikonyv elbirasai alapjan — a miikédési kockdzatra valo tekintettel —
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evkozi beszamolo elkészitése sziikséges 2022. junius 30. fordulonapra, valamint a 2022. évi elso
féléves tényadatok alapjan a 2022. éves varhato adatok bemutatisat — az iizleti terv
részletezettségében és formajaban — 2022. augusztus 31-ig a Koltségvetési Tervezési és Feliigyeleti
Foosztaly, Monitoring és Kontrolling Osztalya részére.

hatarido: 2022. augusztus 31.
felelos: a BKK Zrt. vezérigazgatoja

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Budapesti Kozlekedési Zartkoriien Mitkédo Részvénytarsasag
altal benyujtott 2022. évi iizleti terve a Tarsasag biztonsagos miikodésének tulajdonosi nyomon
kovetése érdekében, az 1795/2016. (XII. 7.) Fov. Kgy. hatarozattal elfogadott Monitoring-Controlling
Kézikonyv elbirdsai alapjan — a veszteséges iizleti tervre valo tekintettel — évkézi beszamolo
elkeészitése sziikséges 2022. junius 30. fordulonapra, valamint a 2022. évi elsé féléves tényadatok
alapjan a 2022. éves varhato adatok bemutatasat — az iizleti terv részletezettségében és formdjaban
— 2022. augusztus 31-ig a Koltségvetési Tervezési és Feliigyeleti Foosztaly, Monitoring és
Kontrolling Osztalya részére.

hatarido: 2022. augusztus 31.
felelés: a BKV Zrt. vezérigazgatdja

A Fovarosi Kozgyiilés felkéri a fopolgarmestert, hogy a Polgari torvénykonyvrol szolo 2013. évi V.
torveny 3:109. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan az alapitoi dontésrél a Tarsasagok vezeto
tisztségviseloit értesitse.

hataridé: azonnal
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

360/2022. (IV. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat*

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy legfobb szerveként (alapitdjaként) a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zartkorien Miikodd Részvénytarsasag Alapszabalyanak 9.3.13. pontjaban
foglalt hataskorében eljarva — megismerve a Budapesti Kozlekedési Zartkortien Miikodd
Részvénytarsasag 2022. évi iizleti tervét — elfogadja az eldterjesztés 1. mellékletében szereplé BKK
Zrt. 2022. évi iizleti tervét — bruttd 128.386.000 ezer Ft forrasosszeggel.

[181igen (68,23%), 10 ellenszavazat (23,14%), 0 tartdzkodas, 1 nem szavazott (1,55%)]

1 A 2022. majus 12-én kozzétett jegyz6konyvben a hatarozat datuma tévesen szerepelt (IV. 27. helyett
tévesen IV. 13.). Jelen jegyz6konyv a hatarozat datumat helyesen tartalmazza.
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361/2022. (IV. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat®

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy legfébb szerveként (alapitojaként) a Budapesti Kozlekedési
Zartkortien Miikodo Részvénytarsasag Alapszabalyanak 9.3.14. pontjaban foglalt hataskorében
eljarva elfogadja az eldterjesztés 3. mellékletét képez6 BKV Zrt. 2022. évi iizleti tervét bruttd
141.994.124 ezer Ft forrasosszeggel.

[181igen (68,23%), 10 ellenszavazat (23,14%), 0 tartézkodas, 1 nem szavazott (1,55%)]

362/2022. (IV. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat®

A Fovarosi Kozgytilés tigy dont, hogy a BKK Budapesti Kozlekedési Kozpont Zartkoriien Mitkodo
Részvénytarsasdg altal benyujtott 2022. évi lizleti terve a Tarsasadg biztonsagos miikdodésének
tulajdonosi nyomon kovetése érdekében, az 1795/2016. (XII. 7.) Fév. Kgy. hatarozattal elfogadott
Monitoring-Controlling Kézikonyv eldirasai alapjan — a miikodési kockazatra vald tekintettel —
évkozi beszamold elkészitése sziikséges 2022. junius 30. fordulonapra, valamint a 2022. évi els6
féléves tényadatok alapjan a 2022. éves varhatd adatok bemutatasat — az lzleti terv
részletezettségében és formajaban — 2022. augusztus 31-ig a Koltségvetési Tervezési és Feliigyeleti
Fdosztaly, Monitoring és Kontrolling Osztalya részére.

hataridd: 2022. augusztus 31.
felelds: a BKK Zrt. vezérigazgatoja

[18 igen (68,23%), 10 ellenszavazat (23,14%), 0 tartozkodas, 1 nem szavazott (1,55%)]

363/2022. (IV. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat*

A Foévarosi Kozgylilés gy dont, hogy a Budapesti Kozlekedési Zartkérien Miikédo
Részvénytarsasag altal benyljtott 2022. évi lizleti terve a Térsasdg biztonsdgos mitkddésének
tulajdonosi nyomon kovetése érdekében, az 1795/2016. (XII. 7.) Fév. Kgy. hatarozattal elfogadott
Monitoring-Controlling Kézikonyv el6irasai alapjan — a veszteséges iizleti tervre vald tekintettel —
évkozi beszamolo elkészitése sziikséges 2022. junius 30. forduldonapra, valamint a 2022. évi elsd
féléves tényadatok alapjan a 2022. éves varhaté adatok bemutatasait — az iizleti terv
részletezettségében és formajaban — 2022. augusztus 31-ig a Koltségvetési Tervezési és Feliigyeleti
Foosztaly, Monitoring és Kontrolling Osztalya részére.

hataridd: 2022. augusztus 31.
felelds: a BKV Zrt. vezérigazgatoja

[181igen (68,23%), 10 ellenszavazat (23,14%), 0 tartdzkodas, 1 nem szavazott (1,55%)]

2 A 2022. mijus 12-én kozzétett jegyz6konyvben a hatarozat ddtuma tévesen szerepelt (IV. 27. helyett
tévesen IV. 13.). Jelen jegyz6konyv a hatarozat datumat helyesen tartalmazza.

3 A 2022. mijus 12-én kozzétett jegyzkonyvben a hatarozat datuma tévesen szerepelt (IV. 27. helyett
tévesen IV. 13.). Jelen jegyz6konyv a hatarozat datumat helyesen tartalmazza.

4 A 2022. méjus 12-én kozzétett jegyz6konyvben a hatarozat datuma tévesen szerepelt (IV. 27. helyett
tévesen IV. 13.). Jelen jegyz6konyv a hatarozat datumat helyesen tartalmazza.
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364/2022. (IV. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat®

A Févarosi Kozgytilés felkéri a fopolgarmestert, hogy a Polgari torvénykonyvrol szolo 2013. évi V.
torvény 3:109. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan az alapitoi dontésrél a Tarsasagok vezetd
tisztségviseloit értesitse.

hatarid6: azonnal
felelés: Karacsony Gergely

[181igen (68,23%), 10 ellenszavazat (23,14%), 0 tartézkodas, 1 nem szavazott (1,55%)]

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: A képvisel$-testiilet timogatta az
inditvanyt.

A [meghivo szerinti] 19. szamt napirendi pont kdvetkezik, a kozponti szennyviztelep
feladatainak ellatasaval kapcsolatos az eloterjesztes.

17. napirend: Javaslat a Budapesti Kozponti Szennyviztisztito Telep 2021.
november 1. — december 31. kozott elvégzett felajitasi, potlasi feladatainak
elszamolasara

ELOTERJESZTO: Tiitt6 Kata

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy elszamol a Févarosi Vizmiivek Zrt.-vel a Budapesti Kozponti
Szennyviztisztito Telepen 2021. november 1-t6l 2021. december 31-ig elvégzett felujitasi, potlasi
feladatokkal mindésszesen 78.616 ezer Ft 6sszegben.

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és a Févarosi Vizmiivek
Zartkortien Miikédo Részvénytarsasag kozott létrejovo, az eldterjesztés mellékletét képezo, a
Budapesti Kozponti Szennyviztisztito Telepen 2021. november 1. — 2021. december 31. kozott
elvégzett beavatkozasokrol szolo elszamolasi megallapodas megkétését és felkéri a fopolgarmestert,
hogy azt Budapest Févaros Onkormadnyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 30 nap
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

5 A 2022. méjus 12-én kozzétett jegyz6konyvben a hatarozat ddtuma tévesen szerepelt (IV. 27. helyett
tévesen IV. 13.). Jelen jegyz6konyv a hatarozat datumat helyesen tartalmazza.
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365/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés gy dont, hogy elszamol a Fovarosi Vizmiivek Zrt.-vel a Budapesti Kozponti
Szennyviztisztitd Telepen 2021. november 1-t6l 2021. december 31-ig elvégzett felujitasi, potlasi
feladatokkal mindosszesen 78.616 ezer Ft 6sszegben.

[25 igen (87,00%), O ellenszavazat, O tartozkodas, 4 nem szavazott (5,92%)]

366/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févéarosi Kozgylilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkorméanyzata és a Févarosi Vizmiivek
Zartkoriien Mikodd Részvénytarsasdg kozott létrejove, az eldterjesztés mellékletét képezd, a
Budapesti Kézponti Szennyviztisztitdé Telepen 2021. november 1. — 2021. december 31. kozott
elvégzett beavatkozasokrol sz616 elszamolasi megéllapodas megkdtését és felkéri a fopolgarmestert,
hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[25 igen (87,00%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 4 nem szavazott (5,92%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 20. szam( napirendi pont kdvetkezik: a BKM iizleti tervének
elfogadasa.

18. napirend: Javaslat a BKM Budapesti Kozmiivek Nonprofit Zrt. 2022. évi
iizleti tervének elfogadasara

ELOTERJESZTO: Tiitt6 Kata

HOZZASZOLOK: Kovacs Péter, dr. Lang Zsolt, dr. Bagdy Géabor

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Jelzésre:) Kovacs Péter polgarmester
ur!

KOVACS PETER (Fidesz-KDNP, polgarmester): Ez az a napirendi pont,
amelyre hivatkozott, hogyha jol emlékszem, az imént a fOpolgarmester ur, hogy
hatalmas sikertorténet, és rendkiviili megtakaritasokat sikeriilt elérni azzal, hogy
Osszevontak a kozmiicégeket — ehhez szivbol gratulalok —, a nagysagrend, hogyha jol
vagyok informalva, 2,5 milliard forint vagy 2,2, ez koriilbelill annyi, mint az 6n
tanacsadoinak a tiszteletdija ebben a ciklusban. Ehhez gratuldlni tudok! Sajnédlom,
hogy onnek ez a legnagyobb sikere, ennél azért egy kicsit tobbet kellett volna letenni
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az asztalra két és fél év alatt, és még mindig nincs késd, a partpolitizalas, a sirankozas,
a mindig masra mutogatas helyett végre a budapestiek dolgaival és érdekeivel kellene
foglalkoznia. Persze én értem, hogy ehhez kellene egy kis erét venni, ehhez nem a
Facebookot kellene nézegetni, hanem kiilonb6z0 szakmai javaslatokat kellene
Osszehasonlitani, de azért van itt, azért valasztottak Ont, és azért nem valasztottak
Tarlos Istvant, mert onben biztak, hogy 6n ezt megteszi.

Nagyon sajnadlom, hogy on csalddéast okozott az embereknek, de lelke rajta, majd
meglatjuk! De az, hogy mindig masra mutogatunk, és mindig mastol varjuk a
megoldést, és magunk nem teszlink semmit, illetve, bocsdnat, nem igaz, tesziink,
hatalmas, 2,5 milliardos, 2,2 millidrdos sikertorténetet végrehajtunk, ami az Gtven
tanacsadd bérével egyenld, ennek én szivbdl o6riillok, de, mondom, ez szerintem talan
kevés a fovaros vezetdjétdl. De hat nem biztos, hogy ugyanazt a misort nézziik,
onoknek van egy véleménybuborékja, ebben élnek, ebben van egy gonosz, az a gonosz,
az mindig tonkreteszi Onoket annak ellenére, hogy ondk szépet €s jot akarnak, €s ¢&jjelt
nappald téve ezen dolgoznak; az én olvasatomban meg én ugy latom, hogy nem
dolgoznak eleget, nem kell6en szakértok, és foglaljak valakinek a helyét, aki tenne is
valamit. Szerintem ezen valtoztatni kellene. K&szonom.

ELNOK: Lang frakciovezetd ir!

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): En is azzal szerettem volna kezdeni,
fopolgarmester ur, amit Kovacs polgarmester Ur mondott, hogy azért a BKM-et
sikertorténetnek eladni, azért az er0s talzas egyelore. Tehat legyen igaza a
fopolgarmester urnak, és majd a ’24-es kampanyaban tamasszak ald szamok, hogy ez

egy sikeres torténet! Ezt semmilyen szam nem tamasztja ala, és amikor a BKM
1gazgatdtanacsaban vagy feliigyeldbizottsagaban is kérjiik az adatokat, hogy mennyit
sporoltunk, hol lathato strukturdlisan az el6remutatas, azt valaszoljak, hogy majd
megmutatjak egyszer, de nem mutattdk meg, nem latjuk.

Egyet tudunk: komoly mindségi csokkenés van a cégeknél, tehat azt latjuk, hogy
leszerelték a szemeteseket, amit az FKF nagyon nagy sikerként konyvel el, mi kevésbe,
foleg akkor, ha a turizmus végre Ujra elindul egyébként, és Budapestre jonnének a
turistak, nagyon fog hianyozni az az ezres nagysagrendii leszerelt kuka a Belvarosbol,
ami megtortént. Szerintiink egyébként a zoldteriileteknél is azt a 14 ezer fat, amit
igértek, annak nagy részét egyébként eleve erddteriileten iiltetik el, ami egy
szemfényvesztés, mert azt gondolom, hogy ezeknek az iiltetéseknek a nagy részére
egyébként a varosban lenne sziikség a hohatas csokkentése szempontjabol, €s nem
egyébként az amugy védett varosi erdokbe kéne még fakat iiltetni, mert jelen
pillanatban a dont6 tobbsége az iiltetéseknek ilyen.
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Es hat lassuk be, hogy amikor megkérdeztiik, hogy de hat minusz 4,5 millidrddal
terveznek, ez mar egy masodik tervezés, ennél tobb volt, hogy ehhez képest az
litemezése a beruhazasoknak biztos, hogy ilyen mértékii kell-e, hogy legyen, akkor azt
mondtak, hogy a ketté nincs Osszefliggésben. Ehhez képest szerintem a benyujtott
likviditasi terv alapjan azt lehet mondani, hogy egy rendkiviil kritikus likviditasi
értéket, egy 0,74-os értéket mutat a cég likviditasa, €s a beruhdzasok végrehajtasanal
¢s a finanszirozas ilitemezésénél folyamatosan kell azt figyelni, hogy a tarsasadg éppen
milyen likviditasi helyzetben van. Arrdl nem beszélek, hogy maga a jovedelmezdségi
¢s a biztonsagi szint az most inkdbb alacsony és kozepes.

Tehat 6sszességében mondom — arrdél nem beszélve, hogy a jogeldd cég még ¢€l, a
BVA-t sem sikeriilt, ennek kiilonben jogi akaddlyai vannak, még valahogy
megszilintetni, tehat jelen pillanatban két cégilink van most, és az egyik probalja atvenni
az 1j feladatokat —, hogy én nem tartom egyeldre ezt egy sikertorténetnek, €s sem az
igazgatotanacsban, sem a feliigyelObizottsagban nem is tamogattuk, fOpolgarmester ur,
az uzleti tervet és most sem kivanjuk a Kozgytlésben ezt tamogatni.

ELNOK: Bagdy képviselé ur kdvetkezik.

DR. BAGDY GABOR (Fidesz-KDNP): Kszonom a szot. Igazan jolesé dolog
lenne, ha azokat a verbalis kijelentéseket, hogy milyen szerencsés volt ez az atalakitas,
mennyit sporoltunk vele €s milyen hatékony lett az 01j szervezet, a szamok ¢és a tények
alad tudndk tdmasztani. Erre utald6 semmiféle jelet sem latok, az dnmagaban is egy
picikét abszurd, hogy az atalakitasnak pillanatnyilag annyi a kovetkezménye, hogy két
cég mukodik parhuzamosan egymas mellett. Lehet, hogy nem ezt a technikat kellett
volna alkalmazni.

Amit szintén nem értek, hogy miért van az, hogy ilyen nehéz a helyzet. Ugye nehéz a
helyzet, 4,5 milliardos veszteséget termel idén a cég a tervek szerint, ami kozel a
dupldja a tavalyinak, ami 2,4 milliard forintos veszteség volt, tehat itt valami hallatlan
hatékonysagnovekedésrol nem tudunk besz€lni, de szeretném azt is megjegyezni, hogy
mindekdzben 369 fével tobb dolgozd lesz a cégnél, mint korabban. Ezeket nagyon
nehéz igy Osszerakva, Osszerendezve takarékos gazdalkodésnak,

hatékonysagnovekedésnek nevezni, vagy valamilyen més pozitiv jelzdvel illetni ezeket
a folyamatokat.

Ugyhogy tovabbra sem tudnam tamogatni ezt a koltségvetést, ami ugyan csak 4,5
milliardos hidnnyal szamol, és nem 26-tal, ilyen értelemben ennek Oriilhetiink, de azért
ez is nagyon sok.

K06szonom.
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ELNOK: Tiitté Kata fépolgarmester-helyettes asszony!

ELOTERJESZTO: Koszoném a szot, fopolgarmester tr. Tisztelt Kozgyiilés!
Nem leptek meg, hogy nem fogjdk tdmogatni, de azért teszek erdfeszitést, hogy

legalabb a jegyzOkonyv szdmara rogzitsem, hogy egy picit masképp latom, vagy mas
szempontjaim vannak.

A F6varosi Kozgytilés meghatarozott alapelveket, amikor eldontotte, hogy 1étrej6jjon
a BKM, és ezeknek az alapelveknek a teljesiilése az, ami egyébként latszik mar ebbol
az lizleti tervbol. Nyilvan az egyik legfontosabb az volt, hogy legyen egy egységes
megvalosulni a holding tekintetében is. Elég részletesen tartalmazza az iizleti terv azt,
hogy tulajdonképpen mi tortént, leegyszeriisitve, hogy végre a kertészeti cég azzal
foglalkozik, amihez ért, a novényekkel; nem jogészkodnia kell, meg nem konyveléssel
kell foglalkoznia, meg nem eldterjesztéseket kell irnia, hanem azt csinalhatja, amihez
ért.

Ugyanezt csindlja a takaritassal foglalkoz6 cégiink. Ugye eddig szanaszéjjel volt
mindenhol a takaritasi feladat, takaritott a BK'V, takaritott a temeto, takaritott a Fokert.
Azt mondtuk, hogyha a févarosnak van egy takaritassal foglalkoz6 cége, akkor mi
lenne, ha 6 takaritana, €s nem szanaszéjjel mindenki, és mindenki tologatja at egymas
terliletére, tologatva a feleldsséget. Ez megvaldsult, ebben mindannyian hittiink, hogy
ez O, tehat amikor 1étrejott annak idején a holding, akkor ezeket a célokat fogalmazta
meg, csak nem sikerllt ezt egy holding keretében megvalositani. Végre kozos a
géppark, kozos a szervizelés, kiilondsen akkor, amikor a habori miatt egyébként
komoly ellatasi zavarok latszanak ¢€s jelentkeznek, végre van egy cégiink, aki egy
dologhoz nagyon ért, az energiahoz, és van egy csomo cégiink, aki egyaltalan nem ért
az energiahoz. Most az van, hogy van egy cég, tele jO szakemberekkel, és tud
egységesen foglalkozni energiabeszerzésekkel, energiahatékonysdggal, megjuld
energiaval, sajat energiatermeléssel, az a cég, aki ehhez ért és ebben neki érdemi
eredménye van. Ez nagyon nagy dolog. Kevesebb a vezetd, kevesebb a
felligyelObizottsagi tag, kevesebb az igazgatosagi tag. Biztos mindenkinek f3;
masképpen, de ez igy lett.

Fontos az energiardl beszélnem, mert egyébként a legnagyobb kockazat ma az
energiadrakban van, és ha megnézziik az lizleti tervet, akkor azért azt lassuk, hogy az,
amit mi kozszolgiltatisban rendelink mint Fovarosi Onkormanyzat, az
Osszarbevételnek alig tobb mint 10 szdzaléka, tehat a cég kockazatainak is meg az
eredményeiknek is a nagy része az egy toliink fiiggetlen, arszabalyozott keretrendszer
eredménye. Ugye, a nagy része az arbevételnek, kozel 100 milliard az allamhoz
kapcsolodo tavfiités; semmi koziink nincs ahhoz, hogy mennyi a tavfiités dija, semmi
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koziink nincs ahhoz, hogy mekkora az ehhez kapcsolodd tdmogatasi rendszer, és a
legnagyobb kockéazat konkrétan itt van, a gaz ardnak folyamatos, nem emelkedése,
robbandsszerli ugrasa miatt. Tehat ha néziink kockdzatokat, akkor nem ott van a
kockazat, hogy az arvacska kin6-e a parkban, hanem hogy mi torténik a gaz araval, mi
lesz arszabalyozassal és mi lesz a tAmogatasi rendszerrel. A legnagyobb kockazat itt
van, ehhez képest eltorpiil egyébként minden.

Mi a masik nagy kockazat? A masik nagy tevékenységi kor az a hulladékszallitas.
Sokat beszéltiink itt errél, nem fogok senkit vadolni azzal, hogy a budapestiek altal
befizetett szemétdijat a mai napig nem kapja vissza az a cég, aki gyakorlatilag elvégzi
ezt a feladatot. Tehat egy nagyon nem jo rendszer alakult ki a hulladékgazdalkodasban,
az allam magéhoz vonta gyakorlatilag a bevételeket, ennek csak egy részét adja vissza,
pedig ez nem add, hanem szemétdij, amit mi fizetiink azért, hogy a szemetiinket
elvigy€k, és nemcsak azért fizetjiik, hogy elvigyék, hanem azért is, hogy a kormany
altal kitlizott korforgasos gazdasagi celok megvalosuljanak, aminek ugye az a
legfontosabb eleme, hogy szeretnénk, ha a hulladékot értéknek tekintenénk, eldszor is
minél kevesebbet hozzunk beldle létre, ami keletkezik, azt ne egy szemétlerakoba
tegyiik, ne elégessiik, hanem préobaljunk meg minél tobb anyagot hasznositani és
benntartani a korforgasban, tehat igazabol a budapesti szemétdijnak ezeket a célokat
kellene szolgalnia. Nem tudja szolgalni, de ez megint nem az itteni kozgytlési
tagoknak a hatdskore.

Szerintem az eredmények elég jOl latszanak, €s az is nagyon nagy eredmény, hogy
ilyen szabalyozasi koriilmények kozott, ilyen gazarak mellett, ilyen dramar mellett,
ilyen munkaer6hidny mellett, ilyen alacsony bérek mellett a budapesti
kozszolgaltatasok mikodnek. Az ¢én feladatom az, hogy mikodjenek a
kozszolgaltatasok, ¢s még mitkodnek, €s ez nem az én zsenialitisomon mulik, hanem
a cégvezetdink hihetetlen és az ott dolgozd emberek elképeszté munkijan mind a
pandémia, mind pedig az elmult hénapok habort miatti bizonytalansdga miatt.

Nagy koszonettel tartozom az 0sszes cégvezetdnek, akik itt a BKM-et egyaltalan meg
tudtak valositani, ez egy oriasi feladat volt, és az, hogy ez a cég miikodik és van
jovokeépe, van eredménye, van egy csomo célja ilyen koriilmények kozott, egy nagy
dolog, tigyhogy ¢én itt kdszonettel tartozom.

ELNOK: A vitat lezirom. En is csak szeretném ujra hangstlyozni, hogy
becsiiljiik meg azt az elképeszté mindségli munkat, amit a BKM létrehozasa kapcséan a
varosvezetés, a hivatal és a cégek munkatarsai végigvittek. Itt sok ezer oldal,
engedélyezési dokumentum, oriasi, az informatikatol elkezdve az intézményi
gazdalkodason keresztiil az egyéb szakmai feladatokig egy nagyon komplex
atalakulasi folyamat volt, ugyhogy barki barmit mond, a Févarosi Onkormanyzat
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¢letében 30 éve nem volt egy ilyen flottul levezényelt, a miikodésiinket racionalizald
¢s a szakmai feladatok jobb kiszolgalasat is eredményez6 0j rendszer folallitasa ilyen
rovid 1d0 alatt. Tehat én azt mondom, hogy le a kalappal a BKM menedzsmentje, az 6
munkgjukat segité munkatdrsaink ¢és tobbek kozott a zsenialis Tiittd Kata
fopolgarmester-helyettesi munkaja eldtt.

Azt sem becsiilném le egyébként, hogy Bagdy Gabor volt fopolgarmester-helyettes tr,
képviseld ur elmondta azt, hogy az 6ndk propaganddja hogyan hazudik a BKM
miikodése kapcsan, ugyanis folyamatosan azzal vaddolnak minket, hogy elbocsatasok
vannak a BKM-ben, mikozben valoban csak a vezetéi ¢és a politikai statuszok
csOkkentek, és valoban tobb ember dolgozik a BKM-nél, ugyanis tobb lesz a dolga.
Példaul azt az abszurd helyzetet, hogy a BKV-buszmegallokat nem a varos sajat
koztisztasagi cége takaritja, hanem mas magéancégek, sikertiilt folszdmolnunk. Mar csak
ezért is érdemes volt. K6szondm szépen.

Kérem, szavazzanak az elGterjesztésrol.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyilés elfogadja a BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. iizleti tervét az
eloterjesztés melléklete szerinti tartalommal azzal a kikotéssel, hogy a Tdrsasag biztonsdgos
miuikodésének tulajdonosi nyomon kovetése érdekében az 1795/2016. (XII. 7.) Fév. Kgy. hatarozattal
elfogadott Monitoring-Controlling Kézikonyv elGirasai alapjan — a veszteséges iizleti tervre valo
tekintettel — évkozi beszamolot kell, hogy készitsen 2022.06.30-i fordulonapra, tovibbad a 2022. évi
elsé féleves tényadatok alapjan a 2022. éves varhato adatok bemutatdisat — az iizleti terv
részletezettségében és formajaban — 2022. augusztus 31. idopontig meg kell kiildenie a
Fopolgarmesteri Hivatal részére.

Ezzel osszefiiggésben felkéri a fopolgarmestert, hogy a Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V.
torveny 3:109. § (4) bekezdése értelmében gondoskodjon a Fovarosi Kozgyiilés dontésének a
Tarsasag tigyvezetésével valo kozlésérol.

hatarido: 30 nap
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

367/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés elfogadja a BKM Budapesti Kozmiivek Nonprofit Zrt. iizleti tervét az
eléterjesztés melléklete szerinti tartalommal azzal a kikotéssel, hogy a Tarsasag biztonsagos
mikodésének tulajdonosi nyomon kovetése érdekében az 1795/2016. (XI1. 7.) Fév. Kgy. hatarozattal
elfogadott Monitoring-Controlling Kézikonyv eléirasai alapjan — a veszteséges lzleti tervre vald
tekintettel — évkozi beszamolot kell, hogy készitsen 2022.06.30-1 fordulonapra, tovabba a 2022. évi
elsé féléves tényadatok alapjan a 2022. éves varhatd adatok bemutatisat — az tizleti terv
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részletezettségében ¢és formajaban — 2022. augusztus 31. idOpontig meg kell kiildenie a
Fopolgarmesteri Hivatal részére.

Ezzel 6sszefiiggésben felkéri a fopolgarmestert, hogy a Polgari Térvénykonyvrol szo16 2013. évi V.
torvény 3:109. § (4) bekezdése értelmében gondoskodjon a Foévarosi Kozgyllés dontésének a
Tarsasag ligyvezetésével valo kozlésérol.

hataridé: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely
[18 igen (68,24%), 8 ellenszavazat (17,43%), 0 tartdzkodas, 3 nem szavazott (7,25%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.

A [meghivo szerinti] 21. szamu napirendi pont kdvetkezik, az FCSM-re vonatkozo
eldterjesztés.

19. napirend: Javaslat a Févarosi Csatornazasi Miivek Zrt.-vel megkotendo 2022.
évi bérleti és hasznalati dijrol sz0lo megallapodas elfogadasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja a Févarosi Onkormanyzat tulajdondban 1évé eszkozok utin a
Févarosi Csatornazasi Miivek Zrt. altal 2022. évben fizetendd bérleti és hasznalati dijrol szolo
megallapodas megkotését az eloterjesztés melléklete szerint és felkéri a fopolgarmestert, hogy azt
Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: az FCSM Zrt. kozgytilését koveto 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés meghatalmazza a fopolgarmester altal kijelolt személyt, hogy a Fovarosi
Csatorndazasi Miivek Zrt. soron kévetkezé kozgyiilésén a Févarosi Onkormdnyzat részvényesi
képviselojekent kotott mandatummal eljarva vegyen részt, és felkeéri a fopolgarmestert a részvényesi
képviselo meghatalmazasanak alairasara és kiadasara.

hatarido: az FCSM Zrt. soron kévetkezo kozgyiilését megelozo 15 nap
felelos: Kardcsony Gergely
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A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Fovarosi Csatorndzasi Miivek Zrt. kozgyiilésén Budapest
Févaros Onkormdnyzata részvényesi képviseldje kotott mandatummal eljarva ,,igen” szavazatdival
tamogassa az eloterjesztés melléklete szerinti megallapodas megkotését.

hatarido: az FCSM Zrt. soron kévetkezo kozgyiilésének napja
felelos: Kardacsony Gergely

(Szavazas.)

368/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févérosi Kozgylilés jovahagyja a Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban 1évé eszkdzok utén a
FOvarosi Csatornazéasi Miivek Zrt. altal 2022. évben fizetendd bérleti és haszndlati dijrol szo6lo
megallapodds megkotését az eldterjesztés melléklete szerint és felkéri a fOpolgarmestert, hogy azt
Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: az FCSM Zrt. kozgytlését kovetd 30 nap
felelés: Karacsony Gergely

[20 igen (64,77%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 9 nem szavazott (28,15%)]

369/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés meghatalmazza a fOpolgarmester altal kijelolt személyt, hogy a Fdvarosi
Csatornazasi Miivek Zrt. soron kovetkezé kozgytilésén a Foévarosi Onkorményzat részvényesi
képviseldjeként kotdtt mandatummal eljarva vegyen részt, és felkéri a fopolgarmestert a részvényesi
képviseld meghatalmazasanak alairasara és kiadasara.

hataridd: az FCSM Zrt. soron kovetkezd kdzgyiilését megel6zd 15 nap
felelds: Kardcsony Gergely

[20 igen (64,77%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 9 nem szavazott (28,15%)]

370/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Foévarosi Kozgytilés tigy dont, hogy a Fovarosi Csatornazasi Muvek Zrt. kozgytlésén Budapest
Févaros Onkorményzata részvényesi képviseldje kotdtt mandatummal eljarva ,igen” szavazataval
tdmogassa az eldterjesztés melléklete szerinti megallapodas megkotését.

hataridd: az FCSM Zrt. soron kovetkezd kdzgytilésének napja
felelés: Karacsony Gergely

[20 igen (64,77%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 9 nem szavazott (28,15%)]



- 106 -

ELNOK: A képvisel-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 22. szamu napirendi pont kovetkezik, a vizikozmii-rendszerek
gordild fejlesztésére vonatkozik az eldterjesztés.

20. napirend: Javaslat Budapest Févaros vizikozmii rendszereinek 2022-2036.
évekre vonatkozo aktualizalt gordiilo fejlesztési terveinek elfogadasara

ELOTERJESZTO: Tiitt6 Kata

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés tudomasul veszi a Budapest Fovaros ivovizellato rendszer 2022-2036. évekre
vonatkozo gordiilo fejlesztési terv beruhdazasi tervét az eloterjesztés 1. melléeklete szerinti tartalommal
és jovahagyja annak 1. iitemét, valamint felkéri a fopolgarmestert, hogy gondoskodjon annak a
Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozdsi Hivatal részére torténé benyujtasarol.

hatarido: 30 nap
felelos: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés tudomdsul veszi a Budapest Févaros szennyvizelvezetd és -tisztito rendszere
2022-2036. évekre vonatkozo gordiilo fejlesztési terv I. iitemének felujitdasi és potlasi tervét az
eloterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal, tovabba, hogy azt a Févarosi Csatornazasi Miivek
Zrt. a Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal részére benyujtja.

hatarido: azonnal
felelos: Karacsony Gergely

A Fovarosi Kozgytilés tudomasul veszi a Budapest Fovaros szennyvizelvezeto és -tisztito rendszer
2022-2036. évekre vonatkozo gordiilo fejlesztesi terv beruhadzasi tervét az eldterjesztés 3. melléklete
szerinti tartalommal és jovahagyja annak 1. iitemét, valamint felkéri a fopolgarmestert, hogy
gondoskodjon annak a Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal részére torténd
benyujtasarol.

hatarido: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely

(Szavazas.)
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371/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés tudomasul veszi a Budapest Fovaros ivovizellatd rendszer 2022-2036. évekre
vonatkozo gordiil6 fejlesztési terv beruhazasi tervét az eléterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal
¢s jovahagyja annak I. litemét, valamint felkéri a fopolgarmestert, hogy gondoskodjon annak a
Magyar Energetikai és K6zmii-szabalyozési Hivatal részére torténd benyujtasarol.

hataridé: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely
[23 igen (77,80%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 6 nem szavazott (15,12%)]

372/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés tudomasul veszi a Budapest Févaros szennyvizelvezetd €s -tisztito rendszere
2022-2036. évekre vonatkozo gordild fejlesztési terv I. iitemének felujitasi és potlasi tervét az
eléterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal, tovabba, hogy azt a Févarosi Csatornazasi Miivek
Zrt. a Magyar Energetikai és K6zmii-szabalyozasi Hivatal részére benyujtja.

hatarid6: azonnal
felel6s: Karacsony Gergely

[23 igen (77,80%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 6 nem szavazott (15,12%)]

373/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fdvarosi Kozgytilés tudomasul veszi a Budapest FOvaros szennyvizelvezetd és -tisztitd rendszer
2022-2036. évekre vonatkozo gordiild fejlesztési terv beruhdzasi tervét az eldterjesztés 3. melléklete
szerinti tartalommal és jovahagyja annak I. litemét, valamint felkéri a fépolgarmestert, hogy
gondoskodjon annak a Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal részére torténd
benytjtasarol.

hataridé: 30 nap
felelds: Karacsony Gergely
[23 igen (77,80%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 6 nem szavazott (15,12%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 23. szamu napirendi pont kovetkezik, a haborikban
megerdszakolt ndk emlékmiivével kapcsolatos az elbterjesztés.
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21. napirend: Haborukban megerészakolt n6k emlékmiive — Javaslat koztéri
alkotasra kiirt nemzetkozi, nyilvanos palyazat elso helyezettjének elfogadasarol,
és az emlékmii elhelyezésérol

(Gajda Péter elhagyja az iiléstermet.)

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor

HOZZASZOLO: dr. Lang Zsolt

ELNOK: Megadom a szot az el6terjesztének.

ELOTERJESZTO: Tisztelt Fépolgarmester Ur! Tisztelt Képviselok! A 2020.
januar 29-1 iilésén hatarozott a Kozgyltlés arrol, hogy emlékmiivet vagy emlékhelyet

l1étesit a habortkban megerdszakolt nék emlékére. Azt nehezen tagadhatnank, hogy
amikor a habortikban megerdszakolt ndk emlékezetérdl beszéliink, akkor
Magyarorszagon elsdsorban a ’44-45-0s, szovjet katondk altal elkdvetett er6szakrol
emlékeziink 4ltaldban. Emlékeziink, mégpedig ugy, hogy egyébként errdl
szisztematikusan nem volt beszéd. Bizonyos oral history visszaemlékezésekben,
irodalmi miivekben olykor lehet hallani vagy olvasni arrdl, hogy hogy kenték be
korommal a ndket, hogyan rejtették el oket a krumplisvermekbe, €s eldszor talan Polcz
Alaine Asszony a fronton cimii miivében jott el ez a téma nagyon megrazoan, annal
IS inkabb megrazoan, merthogy egyes szam els6é személyben tortént az elbeszélése, és
azoéta is a szakirodalom is probalja feltarni azt, és csak kozvetett eszkdzei vannak ennek
feltarasara, hogy milyen tomegl is volt ez a jelenség. Rdadasul, éppen azért, mert nem
beszéltiink errdl generacidokon at, azt sem tudjuk felmérni, hogy milyen hatasa volt
ennek az elhallgatasnak a generaciok soran at, megnyomorodott ndi ¢letek,
megnyomorodott csaladi €letek ezreiben jelent ez meg kovetkezményként.

Ennek kivantunk valamilyen modon emléket allitani, mégpedig egy olyan mintaprojekt
keretében, ami valamennyire egyébként eldvételezi azt is, amit a multkori kdzgylilésen
targyalt szoborkoncepcioban is leirunk, hogy hogyan lehet ezt egy olyan részvételiségi
folyamatra alapozni, ami megismerteti a varoslakokkal, a varos polgaraival, a
dontéshozokkal, mindenkivel, hogy mi is az, aminek emléket allitunk és milyen
formanyelven kivanjuk ezt csinalni.

Azért 1s sziikkség van egyébként ilyen példaprojektre, merthogy latjuk, hogy azért az
elmult 10-12 évben olyan kdérnyezetben éliink, ahol az oktrojalt emlékezetpolitika, a
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nagyon-nagyon ellentmondéasos emlékmiivek sorban jelennek meg. Itt most csak a
mind formdjadban, mind tartalmidban meglehetésen kérddjeles német megszallasi
emlékmiivet szeretném emliteni.

Az is nagy kérdés — én ugyan nagy hive vagyok annak, hogy artikulaljuk az éles
politikai ellentéteinket, hiszen ezek természetesek egy politikai kozOsségben,
ugyanakkor rémségesen elszomorit €s nagyon tragikusnak tartom, hogy alapvetd
emlékezeti kérdésekben is fényévekre vagyunk egymastdl —, hogy lehet-e egy olyan
projektet csinalni, ami inkdbb az egyiivé tartozast, a hasonldésagokat jeleniti meg,
mintsem a kiilonallést.

Nagyon szépen koszondm azt, hogy ezt a kezdeményezést a Kozgyiilés egyhangt
szavazattal timogatta. Emlékeim szerint egyetlen kérdés meriilt {61 Lang frakciovezetd
ur sz4jabol, hogy miért tart ennyi ideig ez az eldkészitd folyamat, és hat éppen azért,
merthogy szerettiik volna ezt az emlékhelyet egy nemzetk6zi kontextusba helyezni,
tudomanyos 1gényll ismeretterjesztd sorozatot szenteltiink annak, hogy bemutassuk a
haborus er6szaknak a torténetét a tatarjarastol a kuruckoron at, meglepd modon 1848-
49-en, az elsd és masodik vilaghaborus erdszakon at egészen Bosznidig és Ruandaig
kiterjedéen. Illetve ennek a miivészettorténeti vonatkozasaira is kitértiink, hogy
tudniillik probaltunk olyan formanyelvet taldlni, amit majd megfogalmazhatunk a
kiirdsban, hogy szamot vessiink azzal, hogy az elmult évszdzadok soran miként
abrazoltak el6szor figurativ, heroikus alkotasokban, késébb egyre inkabb enigmatikus,
titokzatos, olykor eltlind emlékmiivekben, emlékhelyeken a haborts er6szakot.

Ennek a lenyomata a haborts erdszakrol megjelent kotet, illetve az elhallgatva.hu cim
honlap, ahol mindazok az eléadasok, amelyek ennek a sorozatnak a részei voltak, mind
az azbOta Osszegylijtott, a lakossagtol beerkezett emlékek, mind pedig a kapcsolodd
interjuk, sajtomegjelenések bdséggel olvashatdk, és ezeknek a tanulmanyozasat én
nagyon szivesen ajanlom mindenkinek.

Szeretnék koszonetet mondani a projekt dllandé bizottsaganak, Petd Andrednak, Mélyi
Jozsefnek, Népesi Noéminek, Kenyeres Istvannak és Andras Editnek, illetve a
Kulturdlis Osztaly részér6l Bor Juditnak, akinek az elkotelezett és gondoskodod
szeretete nélkiil ez a projekt igy nem johetett volna Iétre ebben a forméban.

A szinhely, amit valasztottunk: tobb szinhelyet jeloltiink meg az emlékhely lehetséges
helyeként, a Margitszigetet, a Duna-partot és a Hunyadi Janos utca 10. alatt levd
foghijtelket, ami egy haboruban kibombazott telek helye, ebben az értelemben is
szimbolikus volt. Azt gondolom, nem véletlen, hogy ide érkezett a legtobb palyamii és
ide 4lmodta meg a nyertes palyami alkotogarddja is az emlékmiivét. Egyrészt latszik
a palyamlvon, hogy az alkotok ennek a foghijteleknek mint térnek a hasznalatat
nagyon mélységesen elemezték, és ha lehet ezt mondani, talan inkabb fokuszaltak az
erdszak utani idészakra, az elhallgatas dimenziojara, a feldolgozas folyamatara.
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A kidllitdsnak az anyaga egyrészt megtekinthetd volt a 2B Galériaban aprilis elejéig,
¢s amennyire tudom, at fog keriilni az I. keriiletbe a Virdg Benedek Hazba és be lesz
mutatva, ugyhogy ott meg lehet tekinteni a nyertes palyamiiveket.

Még annyit szeretnék személyes vonatkozasban, hogy emlékszem, amikor a
kilencvenes évek elején nagyon megrazott, mint az els6 békebeli generaciok egyikének
a tagjat, amikor szembesiiltem a szisztematikus hdborus erdszakkal a délszlav
haboruban.

Ez egy kiilonos élmény volt, hogy most mar eltelt dupla annyi id6, dupla annyi éves
vagyok, és hogy ennek a projektnek a keretében, ennek az erdszaknak a bemutatasa is
sorra keriilt, illetve a feldolgozdsanak a moddjaival is foglalkoztunk, és lehetett azt
hinni, mikdzben errdél a projektrél beszéltiink, hogy ez elmult igy legaldbb a
kornyezetiinkbdl. Szamomra dobbenetes erdvel jott vissza az, hogy az ukran habortiban
Ujra és ujra szembesiilni kell azzal, hogy a civil lakossag ellen és kiemelten a ndk ellen
gyalazatos, szisztematikus erdszakot tesznek katonak. En azt gondolom, hogy semmi
sem hangsulyozhatja jobban ennek az emlékmiinek az altalanos jellegét is.

En nagyon szeretném, hogyha miutdn ez az emlékmii megépiil, akkor sokan
latogatnanak oda, ¢és hasznalndk ezt a teret arra, hogy elmélyiiljenek ¢&s
elgondolkozzanak az erészakon, az er@szak természetén, azon, hogy hogyan tudunk
ebbe belenyugodni, hogy mi a viszonyulasunk ehhez, és hogy tudunk-e valahogy egy
olyan vilagot alkotni, ahol nem kell folyamatosan, ijra és Gjra szembesiilniink ezzel az
erOszaktétellel.

En kivanom minden budapesti polgarnak, hogy latogasson el oda, és érjék olyan
revelaciok, mint amik engem értek ennek a projektnek az el0készitése soran. Ez €letem
egyik nagy ajandéka volt, hogy ebben részt vehettem. Tisztelettel kérem ondket, hogy
szavazzak meg.

ELNOK: K8szonjiik szépen. Megadom a szot Lang Zsolt frakcidvezetd urnak.

DR. LANG ZSOLT (Fidesz-KDNP): K6sz6ném szépen a szot, fépolgarmester
ur. Kevés téma tartozik a fopolgarmester-helyettes urhoz, €s ezért lathatdan 6 még azt
a klasszikus vonalat viszi, hogyha van egy eldterjesztése, azt el is mondja, hogy mi van
benne és mit gondol rdola. Ez egyébként rendben is van — nem baj, hogy mindegyiket
nem 9§ terjeszti eld.

En csak azt szeretném mondani, és egyediil azért kértem szot, fopolgarmester-helyettes
ur és fopolgarmester Ur, mert ha mar a napirend eléttimben elmondtam, hogy szerintem
miért vagyunk rossz irdnyban, akkor mindig van minden kozgyiilés minden masodik
pontjanal csak egy picit olyan, amiben lehetnénk egymas felé vagy a kozosségeink felé
elegansabbak, és akkor lehet, hogy egy picit tudnank javitani a helyzeten.
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Megmondom, mire gondolok. Amit 6n elmondott, a folyamat, azt gondolom, 1atja, nem
tir kommentet, tehat azt gondolom, hogy ez igy van rendben. De van ez az
eldterjesztés, amiben van egy kiséré anyag, és a kisérd anyag a kovetkezét mondja
ezzel a Hunyadi Janos utcai telekkel kapcsolatban: ,,A Budai Var és annak kornyezete
Magyarorszag régi €¢s mostani hatalmi kézpontjanak tekinthetd, amely tradicionalisan
férfiszimbolum, hatalmi politikai kézpont.”

Ha annyira egyiitt mozgunk ebben az orszdgban, hogy el6szor a torténelmiink
folyaman noi koztarsasagi elnokot fogunk valasztani, aki egyébként (Kozbeszolas a
varosvezeto frakciok soraibol: Mar vadlasztottunk!) a Varban fog székelni, akkor egy
picit talan lehetett volna finomitani ezt a mondatot. Szerintem az egyébként
mindnyajunknak — ha mar egy ilyen témarol beszélink — egy komoly, nem azt
mondom, hogy biiszkeség, de egy komoly eldrelépés vagy egy komoly dolog, hogy
Magyarorszagnak most egy koztarsasagi elnokndje lesz, és 6 egyébként a Varban lesz,
akkor ez a mondat szerintem igy egy kicsit, hogy mondjam, elfogult és nem koveti az
esemenyeket. Ha valamiben egyiitt elére tudunk lépni, szerintem pe¢ldaul ez az
emlékmil, miiemlék vagy nem tudom, minek nevezzem, egy emlékfal ez ilyen.

De akkor 1épjlink mas dolgokban is elére! Tehat akkor, ha esetleg mondjuk az orszag
kozéletében valami Gigy torténik, hogy azt nem pont 6nok alakitjak, de 6nok is megélik
—mert egy kozéletiink van — és az jo, mi lenne, hogyha egyébként észrevennénk, €s mi
1s tdmogatnank, vagy legalabb csak nem ellene irnank egy ilyen magyarazatot? Ez nem
valtoztat azon, hogy tamogatni fogjuk az eldterjesztést, természetesen, €n csak ezzel
akartam utalni arra, hogy latjak, ilyen pici dolgokban is lehetne egyiitt gondolkodni.
Onok mindig rajtunk kdvetelik az egyiitt gondolkodast, de mi mindig hianyoljuk ezeket
az apré gesztusokat. Koszonom.

ELNOK: K&széndm szépen. Nem latok tobb hozzaszolasi szandékot, a vitat
lezarom. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a ,,Haboruban megerdszakolt nok emlékezete” targydban,
kozteri alkotasra kiirt nemzetkozi, nyilvanos palyazat kiirasaban foglaltak alapjan jovahagyja a
Biralo Bizottsag azon javaslatat, hogy a palydzat elso helyezettiének Mészaros Gabi, Nemeth Illona,
N. Toth Aniko padlydzata keriiljon kihirdetésre, illetve egyetért azzal, hogy a palyazat elso
helyezettjének kihirdetett palyamii Budapest Févaros Onkormanyzata tulajdondban dllé Budapest 1.
keriilet Hunyadi Janos utca 14342 helyrajzi szamu ingatlanon keriiljon megvalositdsra.
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A Fovarosi Kozgyiilés felkeri a fopolgarmestert, amennyiben a palyazat elso helyezettjének kihirdetett
palyamii megvalositasahoz, fenntarthatosagahoz sziikséges valamennyi dokumentum rendelkezésre
all, a palyamii tényleges megvalositasara és kivitelezésére vonatkozo dontéseket terjessze a Fovarosi
Kozgyiilés elée.

hatarido: 2022. oktober 31.
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

374/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a ,,Haboruban megerdszakolt nék emlékezete” targyaban,
koztéri alkotasra kiirt nemzetkozi, nyilvanos péalyazat kiirasaban foglaltak alapjan jovahagyja a Birdlo
Bizottsag azon javaslatat, hogy a palyazat els6 helyezettjének Mészaros Gabi, Németh Ilona, N. Toth
Aniké palyazata keriiljon kihirdetésre, illetve egyetért azzal, hogy a palyazat els helyezettjének
kihirdetett palyamii Budapest Févaros Onkormanyzata tulajdonaban 4116 Budapest I. keriilet Hunyadi
Janos utca 14342 helyrajzi szdmu ingatlanon keriiljon megvalositasra.

[26 igen (84,67%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,77%)]

375/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Foévarosi Kozgytilés felkéri a fopolgarmestert, amennyiben a palyazat elsdé helyezettjének
kihirdetett palyamii megvaldsitasdhoz, fenntarthatésagéhoz sziikséges valamennyi dokumentum
rendelkezésre all, a palyamil tényleges megvalositasara és kivitelezésére vonatkoz6 dontéseket
terjessze a FOvarosi Kozgytilés el¢.

hataridd: 2022. oktdber 31.
felelds: Kardcsony Gergely

[26 igen (84,67%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,77%)]

ELNOK: A képvisel6-testiilet timogatta az eléterjesztést.
A [meghivo szerinti] 24. szamu napirendi pont kovetkezik, a Margitszigeti Szinhazzal
kapcsolatos az eldterjesztés.

22. napirend: Javaslat tulajdonosi jovahagyas megadasara a Margitszigeti
Szinhaz NKft. részére az alapito okiratban meghatarozott értékhatart meghalado
fizetési kotelezettséget tartalmazo jogiigylethez

ELOTERJESZTO: Gy. Németh Erzsébet
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ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Eléterjeszt6i
kiegészités is érkezett a javaslathoz. Mivel nem latok hozzasz6lasi szandékot, kérem,
szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Margitszigeti Szinhaz Nonprofit Kft. alapito okiratanak
7.2.1.c. pontja szerinti alapitoi jovahagyadsat adja a Margitszigeti Szinhaz Nonprofit Kft. és az Omega
Trading Zrt. kozotti — az eloterjesztées 1. mellékletében szereplo — vallalkozoi keretszerzédés
megkotéséhez.

hatarido: azonnal
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés felkéri a Margitszigeti Szinhaz Nonprofit Kft. vezetdjét, hogy a kornyezeti zaj
és rezges elleni védelem egyes szabalyairol szolo 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet, a kérnyezeti zaj-
és rezgesterhelési hatarértékek megallapitasarol szolo 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EiiM egyiittes
rendelet, a zajkibocsdtasi hatarértékek megallapitisanak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatas
ellendrzésének modjarol szolo 93/2007. (XII. 18.) KvVM rendelet, valamint a Margitsziget helyi
zajvédelmi szabalyairol szolo 50/2017. (XII. 20.) onkormadnyzati rendeletben foglaltakra figyelemmel,
a tervezett hangositdsi idoszakokrol — az eloadads napokon tul az azokat megeldzo probanapokra is
tekintettel — igazoltan tajékoztassa a hatasteriileten éléket.

hatarido: 30 nap
felelds: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a Budapest Babszinhdz Nonprofit Kft. alapito okiratanak 7.2.m.
pontja szerinti alapitoi jovahagyasat adja a Budapest Babszinhdz Nonprofit Kft. és a Cool-
Airconditional Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. kézotti — az eldterjesztoi kiegészités mellékletében
szereplo — vallalkozasi szerzodés megkotéséhe:z.

(Szavazas.)

376/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovérosi Kozgytilés ugy dont, hogy a Margitszigeti Szinhdz Nonprofit Kft. alapitd okiratanak
7.2.1.c. pontja szerinti alapitdi jovahagyasat adja a Margitszigeti Szinhaz Nonprofit Kft. és az Omega
Trading Zrt. kozotti — az elSterjesztés 1. mellékletében szerepld — vallalkozoéi keretszerzodés
megkdtéséhez.

hatarid6: azonnal
felelds: Karacsony Gergely

[25 igen (80,06%), 1 ellenszavazat (3,46%), 0 tartdzkodas, 2 nem szavazott (5,92%)]
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377/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés felkéri a Margitszigeti Szinhaz Nonprofit Kft. vezetdjét, hogy a kdrnyezeti zaj
¢és rezges elleni védelem egyes szabalyairol szolo 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet, a kornyezeti
zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol szold 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EiM egyiittes
rendelet, a zajkibocsatasi hatarértékek megallapitdsdnak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatas
ellendrzésének modjardl szold 93/2007. (XII. 18.) KvVM rendelet, valamint a Margitsziget helyi
zajvédelmi szabdlyairol szolo 50/2017. (XII. 20.) oOnkormanyzati rendeletben foglaltakra
figyelemmel, a tervezett hangositasi idészakokrdl — az eléadas napokon tul az azokat megel6z6
probanapokra is tekintettel — igazoltan tajékoztassa a hatasteriileten ¢éldket.

hataridé: 30 nap
felelés: Karacsony Gergely
[25 igen (80,06%), 1 ellenszavazat (3,46%), 0 tartézkodas, 2 nem szavazott (5,92%)]

378/2022. (1V. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a Budapest Babszinhaz Nonprofit Kft. alapitd okiratdnak
7.2.m. pontja szerinti alapitoi jovahagyasat adja a Budapest Babszinhaz Nonprofit Kft. és a Cool-
Airconditional Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. kdzotti — az eldterjesztoi kiegészités mellékletében
szerepld — vallalkozasi szerz6dés megkotéséhez.

[25 igen (80,06%), 1 ellenszavazat (3,46%), 0 tartdzkodas, 2 nem szavazott (5,92%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
Szentgyorgyvolgyi Péter polgdrmester Gr viszonylag hosszu ideje nincs a teremben,
nem tudom, ki tudjék-e kapcsolni a gépét. Szentgyorgyvolgyi Péter polgarmester ur
nincs a teremben, és az SZMSZ szerint ilyenkor ezt jeleznie kellett volna a gépen. Ki
van kapcsolva, koszondm szépen.
A [meghivo szerinti] 25. szaml napirendi pont kovetkezik, kulturalis agazathoz
kapcsolodo dontések.

23. napirend: Javaslat a kulturalis agazathoz tartoz6 kozos miikodtetésiu szinhazi
tarsasagok 2022. évi iizleti tervével kapcsolatos dontésekre

ELOTERJESZTOK: Gy. Németh Erzsébet, Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:



-115-

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Budapest Babszinhdz Nonprofit Kft. legfobb szervének

hataskoreben eljarva:

1.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi iizleti tervét az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.

1.2 Felkeri a fopolgarmestert, hogy az alapitoi dontésrol a Tarsasag vezeto tisztségviselojét értesitse
a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozdssal, mely szerint a dontés az iigyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

hatarido: 45 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Jozsef Attila Szinhaz Nonprofit Kft. legfobb szervének

hataskorében eljarva:

2.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi iizleti tervét az eloterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal.

2.2 Felkeri a fopolgarmestert, hogy az alapitoi dontésrdl a Tarsasag vezeto tisztségviseldjét értesitse
a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az iigyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

hatarido: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Kolibri Gyermek- és Ifjusdgi Szinhaz Nonprofit Kft. legfébb

szervenek hataskorében eljarva:

3.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi iizleti tervét az eldterjesztés 3. melléklete szerinti tartalommal.

3.2 Felkeri a fopolgarmestert, hogy az alapitoi dontésrdl a Tarsasag vezeto tisztségviselojét értesitse
a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozdssal, mely szerint a dontés az iigyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

hatarido: 45 nap
felelos: Karacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Madach Szinhdaz Nonprofit Kft. legfobb szervének

hataskorében eljarva:

4.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi iizleti tervét az eloterjesztés 4. melléklete szerinti tartalommal.
Felkeri a fopolgarmestert, hogy az alapitoi dontésrdl a Tarsasag vezeto tisztségviselojét értesitse
a Ptk. 3:109. § (4) bekezdéséeben foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az iigyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

4.2 Felkeéri a fopolgarmestert gondoskodjon arrdl, hogy a Tarsasag iigyvezetése a biztonsdgos
miikodés tulajdonosi nyomon kévetése érdekében az 1795/2016. (XII. 7.) Fov. Kgy. hatarozattal
elfogadott Monitoring-Controlling Kézikonyv eldirdsai alapjan — a veszteséges lizleti tervre
tekintettel — készitsen évkozi beszamolot 2022. junius 30. fordulonapra, tovabba a 2022. évi elsé
féléves tényadatok alapjan a 2022. éves varhato adatok bemutatisat — az iizleti terv
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részletezettségeben és formdajaban — és 2022. augusztus 31-ig kiildje meg a Fopolgdarmesteri
Hivatal részere.

hatarido: a Tarsasag vezeto tisztségviselojének értesitése tekintetében 2022. majus 31.;

a féleves beszamolo és az aktualizalt iizleti terv Tarsasag altali benyujtasa eseteben 2022.
augusztus 31.

felelos: Kardcsony Gergely

A Févdrosi Kozgyiilés tigy dont, hogy az Uj Szinhdz Nonprofit Kft. legfébb szervének hatdskorében
eljarva:

5.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi iizleti tervét az eldterjesztés 5. melléklete szerinti tartalommal.
5.2 Felkéri a fépolgarmestert, hogy az alapitoi dontésrol a Tarsasag vezeto tisztségviseldjét értesitse

a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az iigyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

hatarido: 45 nap
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Vigszinhaz Nonprofit Kft. legfobb szervének hatdskorében
eljarva:

6.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi iizleti tervét az eloterjesztés 6. melléklete szerinti tartalommal.
6.2 Felkeri a fopolgarmestert, hogy az alapitoi dontesrol a Tarsasag vezeto tisztségviseldjét értesitse

a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozadssal, mely szerint a dontés az tigyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

hatarido: 45 nap
felelos: Karacsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Margitszigeti Szinhdz Nonprofit Kft. legfobb szervének
hataskorében eljarva:

1.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi iizleti tervét az eloterjesztés 7. melléklete szerinti tartalommal.
7.2 Felkeri a fopolgarmestert, hogy az alapitoi dontesrdl a Tarsasag vezeto tisztségviseldjét értesitse

a Ptk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az tigyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

hatarido: 45 nap
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)
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379/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytlés tigy dont, hogy a Budapest Babszinhaz Nonprofit Kft. legfobb szervének

hataskorében eljarva:

1.1 elfogadja a Téarsasag 2022. évi iizleti tervét az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.

1.2 Felkéri a fopolgarmestert, hogy az alapitoi dontésrdl a Tarsasag vezetd tisztségviseldjét értesitse
aPtk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az ligyvezetéssel
val6 kozléssel valik hatalyossa.

hatarido: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely
[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

380/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovérosi Kozgytlés tigy dont, hogy a Jozsef Attila Szinhaz Nonprofit Kft. legfébb szervének

hataskorében eljarva:

2.1 clfogadja a Tarsasag 2022. évi lizleti tervét az eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal.

2.2 Felkéri a fopolgarmestert, hogy az alapitdi dontésrdl a Tarsasag vezetd tisztségviseldjét értesitse
aPtk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az ligyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

hatarid6: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely
[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

381/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés igy dont, hogy a Kolibri Gyermek- és Ifjusagi Szinhaz Nonprofit Kft. legfobb

szervének hataskorében eljarva:

3.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi lizleti tervét az eléterjesztés 3. melléklete szerinti tartalommal.

3.2 Felkéri a fopolgarmestert, hogy az alapitoi dontésrol a Tarsasag vezetd tisztségviseldjét értesitse
aPtk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az igyvezetéssel
val6 kozléssel valik hatalyossa.

hatéaridd: 45 nap
felelés: Karacsony Gergely
[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]
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382/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytlés ugy dont, hogy a Madach Szinhdz Nonprofit Kft. legfobb szervének

hataskorében eljarva:

4.1 elfogadja a Téarsasadg 2022. évi lizleti tervét az eldterjesztés 4. melléklete szerinti tartalommal.
Felkéri a fopolgarmestert, hogy az alapitdi dontésrdl a Tarsasag vezetd tisztségviseldjét értesitse
aPtk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az ligyvezetéssel
val6 kozléssel valik hatalyossa.

4.2 Felkéri a fOpolgarmestert gondoskodjon arrél, hogy a Tarsasag ligyvezetése a biztonsagos
miikodés tulajdonosi nyomon kovetése érdekében az 1795/2016. (XII. 7.) Fév. Kgy. hatarozattal
elfogadott Monitoring-Controlling Kézikonyv elGirasai alapjan — a veszteséges tlizleti tervre
tekintettel — készitsen évkozi beszamolot 2022. junius 30. fordulonapra, tovabba a 2022. évi elsé
féléves tényadatok alapjan a 2022. éves varhatdo adatok bemutatdsat — az lizleti terv
részletezettségében és formajaban — és 2022. augusztus 31-ig kiildje meg a Fépolgarmesteri
Hivatal részére.

hatarid6: a Tarsasag vezeto tisztségviseldjének értesitése tekintetében 2022. majus 31.;
a féléves beszdmolo és az aktualizalt lizleti terv Tarsasag altali benyujtasa esetében 2022.
augusztus 31.

felelds: Kardcsony Gergely

[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

383/2022. (1V. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat

A Févarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy az Uj Szinhaz Nonprofit Kft. legfobb szervének hataskorében

eljarva:

5.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi lizleti tervét az el6terjesztés 5. melléklete szerinti tartalommal.

5.2 Felkéri a fépolgarmestert, hogy az alapitdi dontésrdl a Tarsasag vezetd tisztségviseldjét ertesitse
aPtk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az ligyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

hatarid6: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely
[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

384/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés tigy dont, hogy a Vigszinhaz Nonprofit Kft. legfobb szervének hataskorében
eljarva:
6.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi tizleti tervét az eldterjesztés 6. melléklete szerinti tartalommal.
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6.2 Felkéri a fopolgarmestert, hogy az alapitdi dontésrdl a Tarsasag vezetd tisztségviseldjét értesitse
aPtk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az ligyvezetéssel
valo kozléssel valik hatalyossa.

hatarido: 45 nap
felelds: Karacsony Gergely
[25 igen (83,53%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

385/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés ugy dont, hogy a Margitszigeti Szinhaz Nonprofit Kft. legfobb szervének

hataskorében eljarva:

7.1 elfogadja a Tarsasag 2022. évi lizleti tervét az elterjesztés 7. melléklete szerinti tartalommal.

7.2 Felkéri a fépolgarmestert, hogy az alapitoi dontésrdl a Tarsasag vezetd tisztségviseldjét értesitse
aPtk. 3:109. § (4) bekezdésében foglaltakra hivatkozassal, mely szerint a dontés az ligyvezetéssel
val6 kozléssel valik hatalyossa.

hatarid6: 45 nap
felelés: Karacsony Gergely
[25 igen (83,53%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az elSterjesztést.
A [meghivo szerinti] 26. szamu napirendi pont kdvetkezik, Tempus Kozalapitvannyal
kapcsolatos dontések.

24. napirend: Javaslat a Tempus Kozalapitvany altal egyes onkormanyzatok
szamara meghirdetett, az Ifjusagiigyi cselekvési terv Kkidolgozasahoz és a
munkatarsak kompetenciafejlesztéséhez szakmai tamogatast nyujté programhoz
valo csatlakozasra

ELOTERJESZTO: Gy. Németh Erzsébet

ELNOK: Egy modosito javaslat érkezett az el6terjesztéshez. Van-e kérdés vagy
észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Az igy modositott eldterjesztésrol, kérem,
szavazzanak!

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés vigy dont, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szolo 1/2020. (Il. 5.) onkormanyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 2. § 7.
pontjaban foglalt Budapest Févaros Onkormanyzata onként vallalt kézfeladata, az ifjusdgi feladatok
ellatasa érdekében jovahagyja ,,a Tempus Kozalapitvany onkormdnyzati tamogato programjaban
torténo reszvételhez” targyu, a fopolgarmesteri modosito javaslattal kiegészitett jognyilatkozat
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megtételét, amelyben Budapest Févaros Onkormdnyzata villalja, hogy részt vesz a Tempus
Koézalapitvany fiatalok tarsadalmi részvételenek erdsitéesét célzo onkormanyzati  tamogato
programjaban.

Felkéri a fopolgdarmestert, hogy a fopolgdarmesteri modosito javaslattal kiegészitett
szandéknyilatkozatot Budapest Févdros Onkormdnyzata képviseletében eljdrva irja ald.

hatarido: 60 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

386/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés tigy dont, hogy Budapest Févaros Onkorményzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szolé 1/2020. (II. 5.) onkormanyzati rendelet (tovabbiakban: SZMSZ) 2. § 7.
pontjaban foglalt Budapest Févaros Onkorményzata nként vallalt kozfeladata, az ifjusagi feladatok
ellatasa érdekében jovahagyja ,,a Tempus Kozalapitvany onkormanyzati tdmogatd programjaban
torténd részvételhez” targyu, a fopolgarmesteri modositd javaslattal kiegészitett jognyilatkozat
megtételét, amelyben Budapest Févaros Onkormdnyzata vallalja, hogy részt vesz a Tempus
Kozalapitvany fiatalok tdrsadalmi részvételének erdsitését célzo Onkormanyzati tamogatd
programjaban.

Felkéri a fOpolgarmestert, hogy a fOpolgarmesteri modositd javaslattal kiegészitett
szandéknyilatkozatot Budapest Févaros Onkorményzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridé: 60 nap
felelds: Karacsony Gergely
[24 igen (73,24%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 3 nem szavazott (14,66%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
ELNOK: A [meghivé szerinti] 27. szamu napirendi pont kdvetkezik, a Menhely

Alapitvany tamogatasi szerz0désének modositasa.

25. napirend: Javaslat a Menhely Alapitvany tamogatasi szerzodésének
modositasara

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:



-121 -

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és a Menhely Alapitvany
kozott a 2021. julius 1. — 2022. junius 30. kozotti idoszakra vonatkozo tamogatdsi szerzodeés 2. szami
modositasanak megkotését az eloterjesztés melléklete szerinti tartalommal és felkéri a
fépolgdarmestert, hogy a szerzédés-modositast Budapest Févaros Onkormdnyzata képviseletében
eljarva irja ala.

hatarido: 30 nap
felelos: Kardcsony Gergely

(Szavazas.)

387/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgylilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és a Menhely Alapitvany
kozott a 2021. jalius 1. —2022. janius 30. kdzotti idészakra vonatkozd tamogatasi szerzodés 2. szamu
modositasanak megkotését az  eldterjesztés melléklete szerinti tartalommal és felkéri a
fépolgarmestert, hogy a szerzédés-modositast Budapest Févaros Onkorményzata képviseletében
eljarva irja ala.

hataridé: 30 nap

felelds: Karacsony Gergely
[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 28. szamu napirendi pont kdvetkezik, képfelvevok kozteriileten
valo elhelyezésére vonatkozik az eldterjesztés.

26. napirend: Javaslat képfelvevok kozteriileten torténé kihelyezésére

ELOTERJESZTO: Kiss Ambrus

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.

A szavazdasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a kozteriilet-feliigyeletrol szolo 1999. évi LXIII. térvény (Kftv.)
7. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan kijeléli a Budapest Févaros Onkormadnyzata tulajdondban
levo X. keriilet, Terebesi erdo kornyezetében a Gyogyszergyari utca (39210/185 hrsz.), az Orban
Istvan utca (39210/190 és a 39210/187 hrsz.) erdo felé eso részén lévo kozteriiletet, valamint a Fehér
ut (39210/193 hrsz.) feloli, sorompoval lezart, tovabba a Kereszturi ut (39210/192 hrsz.) erdos teriilet
bejarati utja felé esé kozteriiletet annak érdekében, hogy azokat a Févirosi Onkormdnyzati
Rendeészeti Igazgatosag biinmegelozési, illetve kozbiztonsagi célbol barki szamara nyilvanvaloan
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észlelhet6 modon 5 (6t) darab képfelvevobol allo terfeliigyeleti technikai kamerarendszer
telepitésével és tizemeltetésével megfigyelje a Kftv. 7. § és 7/A. §-aban foglaltak szerint és a
képfelvevikkel készitett felvételeket a jogszabalyoknak megfeleloen felhasznalja és kezelje.

Felkéri a fépolgdrmestert, hogy a dontésrél tdjékoztassa a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti
Igazgatosag vezetojét.

hatarido: azonnal
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés a kozteriilet-feliigyeletrol szolo 1999. évi LXIII. térvény (Kftv.) 7. § (3)
bekezdésében foglaltak alapjan kijeléli a Budapest Féviros Onkormanyzata tulajdondban 1évé IX.
keriilet, Boraros téren a Petdfi hid alatt talalhato skatepark kozforgalom céljara atadott teriiletét
annak érdekében, hogy azt a Févarosi Onkormdnyzati Rendészeti Igazgatésag biinmegeldzési, illetve
kozbiztonsagi célbol barki szamdara nyilvanvaloan észlelheté modon 2 (ketto) darab képfelvevobol
allo térfeliigyeleti technikai kamerarendszer telepitésével és tizemeltetésével megfigyelje a Kftv. 7. §
és 7/A. §-aban foglaltak szerint és a képfelvevokkel készitett felvételeket a jogszabalyoknak
megfelelden kezelje.

Felkeéri a fépolgdarmestert, hogy a dontésrél tajékoztassa a Févirosi Onkormdanyzati Rendészeti
Igazgatosag vezetdjét.

hatarido: azonnal
felelos: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés felkeéri a fépolgdarmestert gondoskodjon arrél, hogy a Févarosi Onkormdnyzati
Rendészeti Igazgatosag a 388-389/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozatok szerinti képfelvevikkel
osszeftiggo adatkezelésre vonatkozoan a kozteriilet-feliigyeletrol szolo 1999. évi LXIIIL torvény 7. §
(4) bekezdése, illetve az informdcios onrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrol szolo 201 1.
evi CXII. torvény 16. §-a szerinti tajékoztatast legkésobb a képfelvevok iizembe helyezését megelozo
napon a budapest.hu portadlon, tovabba a honlapjan tegye kozzé.

hatarido: azonnal
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

388/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés ugy dont, hogy a kozteriilet-feliigyeletrdl szold 1999. évi LXIIL. térvény
(Kftv.) 7. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan kijeldli a Budapest Févaros Onkormanyzata
tulajdonédban 1évo X. keriilet, Terebesi erdé kornyezetében a Gyogyszergyari utca (39210/185 hrsz.),
az Orban Istvan utca (39210/190 és a39210/187 hrsz.) erdd felé eso részén 1€vo kozteriiletet, valamint
aFehérut (39210/193 hrsz.) feldli, sorompoval lezart, tovabba a Kereszturi ut (39210/192 hrsz.) erdds
teriilet bejarati Gtja felé esd kozteriiletet annak érdekében, hogy azokat a Févarosi Onkorményzati



-123 -

Rendészeti Igazgatosag bliinmegeldzési, illetve kozbiztonsagi célbol barki szaméra nyilvanvaléan
¢észlelhetd modon 5 (6t) darab képfelvevobdl allo térfeliigyeleti technikai kamerarendszer
telepitésével és ilizemeltetésével megfigyelje a Kftv. 7. § és 7/A. §-dban foglaltak szerint és a
képfelvevokkel készitett felvételeket a jogszabalyoknak megfelelden felhasznalja és kezelje.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy a dontésrdl tajékoztassa a Févarosi Onkorményzati Rendészeti
Igazgatosag vezetojét.

hatarid6: azonnal
felelés: Karacsony Gergely

[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

389/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgylilés a kozteriilet-feliigyeletrdl szolo 1999. évi LXIIL torvény (Kftv.) 7. § (3)
bekezdésében foglaltak alapjan kijeldli a Budapest Févaros Onkormanyzata tulajdondban 1évé IX.
keriilet, Boraros téren a Pet6fi hid alatt talalhat6 skatepark kozforgalom céljara atadott teriiletét annak
érdekében, hogy azt a Fovarosi Onkormanyzati Rendészeti Igazgatdsag biinmegeldzési, illetve
kozbiztonsagi célbol barki szdmara nyilvanvaléan észlelhetd modon 2 (kettd) darab képfelvevobol
allo térfeliigyeleti technikai kamerarendszer telepitésével és lizemeltetésével megfigyelje a Kftv. 7. §
és 7/A. §-dban foglaltak szerint és a képfelvevokkel készitett felvételeket a jogszabélyoknak
megfelelden kezelje.

Felkéri a fopolgarmestert, hogy a déntésrdl tajékoztassa a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti
Igazgatosag vezetdjét.

hatarid6: azonnal
felelds: Karacsony Gergely

[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

390/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févérosi Kozgytilés felkéri a fépolgarmestert gondoskodjon arrél, hogy a Févarosi Onkorményzati
Rendészeti Igazgatdsag a 388-389/2022. (IV. 27.) Fév. Kgy. hatarozatok szerinti képfelvevokkel
Osszefliggd adatkezelésre vonatkozoan a kozteriilet-feliigyeletrdl szolo 1999. évi LXIII. torvény 7. §
(4) bekezdése, illetve az informacids onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol szol6 2011.
évi CXII. torvény 16. §-a szerinti tajékoztatast legkésobb a képfelvevok lizembe helyezését megel6z6
napon a budapest.hu portalon, tovabba a honlapjan tegye kozzé.

hataridé: azonnal
felelés: Karacsony Gergely

[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]
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ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 29. szamu napirendi pont kovetkezik, a Pro Regio Nonprofit Kft.-
vel kapcsolatos az eldterjesztés.

27. napirend: Javaslat a Pro Regio Nonprofit Kft. székhelyének valtozasa miatt
torténo létesito okirat modositasara vonatkozo elozetes tagi dontés meghozatalara

ELOTERJESZTO: Kerpel-Fronius Gabor

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nincs. Kérem,
szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy:

a) Budapest Févdros Onkormdnyzata mint a Pro Regio Nonprofit Kft. tagja a Tarsasag taggyiilési
tilés tartasa nélkiili tagi hatarozathozatala sordn ,,igen” szavazatdval tamogatja az alabbi dontés
meghozatalat:

A Tarsasag székhelyének — 1071 Budapest, Varosligeti fasor 47-49. B. épiilet 1. emelet cimre
torténo — valtozasa okan a Tarsasag tarsasagi szerzodés modositasanak elfogaddsat az eloterjesztés
melléklete szerinti tartalommal.

b) felkéri a fépolgarmestert, hogy Budapest Féviros Onkormdnyzata képviseletében eljarva —
sziikség szerint meghatalmazott utjan — az a) pont szerinti szavazatot adja le.

hatarido: a taggyrilési iilés tartdsa nélkiili hatarozathozatal napja
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)

391/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés tigy dont, hogy:

a) Budapest Févaros Onkorményzata mint a Pro Regio Nonprofit Kft. tagja a Tarsasag taggyiilési
ilés tartdsa nélkiili tagi hatarozathozatala sordn ,,igen” szavazataval tdmogatja az alabbi dontés
meghozatalat:

A Tarsasag székhelyének — 1071 Budapest, Varosligeti fasor 47-49. B. épiilet 1. emelet cimre
torténd — valtozasa okan a Térsasag tarsasagi szerzédés modositasanak elfogadasat az eldterjesztés
melléklete szerinti tartalommal.
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b) felkéri a fopolgarmestert, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva —
sziikség szerint meghatalmazott utjan — az a) pont szerinti szavazatot adja le.

hatarido: a taggytilési iilés tartasa nélkiili hatarozathozatal napja
felelds: Karacsony Gergely

[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 30. szamu napirendi pont kdvetkezik, szintén Pro Regio Nonprofit
Kft.-vel kapcsolatos az eléterjesztés.

28. napirend: Javaslat a Pro Regio Ko6zép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési
és Szolgaltato Nonprofit Kft. 2022. évi tuizleti tervének és 2022. évi kozbeszerzési
tervének jovahagyasara

ELOTERJESZTOK: Kiss Ambrus, Kerpel-Fronius Gabor

ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy a Pro Regio Kozép-Magyarorszagi Regiondlis Fejlesztési és
Szolgaltato Nonprofit Kft. taggyiilési iilés nélkiili tagi hatarozathozatala soran, Budapest Fovaros
Onkormanyzata mint tag képviseletében eljaré személy kétott manddatummal eljarva , igen”
szavazataval tamogassa a kovetkezo dontések meghozatalat:

1.1. a Pro Regio Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Szolgaltato Nonprofit Kft. 2022.
eévi iizleti tervének elfogadadsat az eldterjesztés 1-2. mellékletei szerinti tartalommal,

1.2. a Pro Regio Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Szolgaltato Nonprofit Kft. 2022.
eévi kozbeszerzési tervének elfogaddsat az eldterjesztés 3. melleklete szerinti tartalommal.

hatarido: a taggytilési iilés nélkiili tagi hatarozathozatal napja
felelos: Kardcsony Gergely

A Fovarosi Kozgyiilés felkeri a fopolgarmestert a tagi képviselo meghatalmazasanak alairasara és
kiadasara.

hatarido: a taggyrilési iilés nélkiili tagi hatarozathozatal napja
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)
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392/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgyllés ugy dont, hogy a Pro Regio Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és
Szolgéltatd Nonprofit Kft. taggyiilési iilés nélkiili tagi hatdrozathozatala soran, Budapest Févaros
Onkorminyzata mint tag képviseletében eljaré személy kotdtt mandatummal eljarva ,,igen”
szavazataval tdmogassa a kovetkezé dontések meghozatalat:

1.1. a Pro Regio K6zép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Szolgéltato Nonprofit Kft. 2022.
évi iizleti tervének elfogadasat az eldterjesztés 1-2. mellékletei szerinti tartalommal,

1.2. a Pro Regio K6zép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Szolgaltato Nonprofit Kft. 2022.
¢évi kozbeszerzési tervének elfogadasat az eldterjesztés 3. melléklete szerinti tartalommal.

hataridd: a taggytilési iilés nélkiili tagi hatarozathozatal napja
felelés: Karacsony Gergely

[24 igen (80,07%), O ellenszavazat, 1 tartozkodas (3,46%), 2 nem szavazott (4,37%)]

393/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés felkéri a fopolgarmestert a tagi képviselé meghatalmazasanak alairdsara és
kiadasara.

hataridd: a taggytilési iilés nélkiili tagi hatarozathozatal napja
felelds: Karacsony Gergely

[24 igen (80,07%), 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas (3,46%), 2 nem szavazott (4,37%)]

ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az inditvanyt.
A [meghivo szerinti] 31. szama napirendi pont kdvetkezik a KEHOP-projektekkel
Osszefiiggésben.

29. napirend: Javaslat a Nemzeti Fejlesztési Programirodaval KEHOP projektek
megvalositasa érdekében megkotott konzorciumi megallapodasok modositasara

ELOTERJESZTO: Tiittd Kata
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ELNOK: Van-e kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.
Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkormanyzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kozétt létrejott, KEHOP-2.2.2-15-2022-00176 azonosito szamu, ,, Dél-
pesti Szennyviztisztito Telep vizgyujto teriiletéhez kapcsolodo fejlesztések - I iitem” cimii projekt
megvalositisara vonatkozo Konzorciumi Egyiittmitkédési Megallapodas 1. szamu modositassal
egységes szerkezetii megallapodas megkotését az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.
Felkéri a fépolgdrmestert, hogy azt Budapest Févdros Onkormdnyzata képviseletében eljdrva irja
ala.

hatarido: 2022. aprilis 30.
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kozétt létrejott a KEHOP-2.2.2-15-2022-00177 azonosito szami,
., Budapesti Kozponti Szennyviztisztito Telep iszapvonal fejlesztés” cimii projekt megvalositasara
vonatkozo Konzorciumi Egyiittmiikodési Megadllapodas 1. szamu modositassal egységes szerkezetii
megallapodas megkotését az eloterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a
fépolgarmestert, hogy azt Budapest Féviros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarido: 2022. aprilis 30.
felelos: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormdnyzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. koézott létrejott a KEHOP-2.2.2-15-2022-00178 azonosito szamu,
., Budapest teljes korii csatorndzasanak biztositasa érdekében, XVII. keriileti csatornafejlesztések™
cimii projekt megvalositasara vonatkozo Konzorciumi Egyiittmiikodési Megallapodas 1. szamu
modositassal egységes szerkezetii megallapodds megkotését az elbterjesztés 3. melléklete szerinti
tartalommal. Felkéri a fépolgdrmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében
eljarva irja ala.

hatarido: 2022. aprilis 30.
felelos: Karacsony Gergely
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A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormdnyzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kézétt létrejott a KEHOP-2.2.2-15-2022-00179 azonosito szamu, ,, A
halozati elemek tovabbi fejlesztése Budapest teljes korii csatorndzasanak biztositisa érdekeben”
cimii projekt megvalositasara vonatkozo Konzorciumi Egyiittmiikodeési Megallapodas 1. szamu
modositassal egységes szerkezetii megdllapodds megkotését az eloterjesztés 4. melléklete szerinti
tartalommal. Felkéri a fépolgdarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormdnyzata képviseletében
eljarva irja ala.

hatarido: 2022. aprilis 30.
felelds: Karacsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormadnyzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kozott letrejott a KEHOP-3.2.1-15-2017-00024 ,, A févarosi
hulladékgazdalkodasi rendszer fejlesztése, kiilonos tekintettel az elkiilonitett hulladékgyrijtési,
szallitasi és elokezelé rendszerre” cimii projekt megvaldsitisara vonatkozo Konzorciumi
Egyiittmiikodési Megallapodas 3. szamu modositassal egységes szerkezetii megallapodas megkotését
az eloterjesztés 5. melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a fopolgdarmestert, hogy azt Budapest
Févaros Onkormdnyzata képviseletében eljdrva irja ald.

hatarido: 2022. aprilis 30.
felelos: Kardcsony Gergely

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kozétt létrejott a KEHOP-2.1.5-16-2017-00001 ,, Budapest Févaros
viztermelo  kutjainak fejlesztése” cimii projekt megvalositisara vonatkozo Konzorciumi
Egyiittmiikodési Megallapodas 2. szamu modositassal egységes szerkezetii megallapodas megkotését
az eloterjesztés 6. melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a fopolgarmestert, hogy azt Budapest
Févaros Onkormadnyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarido: 2022. aprilis 30.
felelos: Karacsony Gergely

(Szavazas.)
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394/2022. (IV. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja a Budapest Févaros Onkorményzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kozott 1étrejott, KEHOP-2.2.2-15-2022-00176 azonositd szamau, ,,Dél-
pesti Szennyviztisztitd Telep vizgyljto teriiletéhez kapcsolodo fejlesztések - 1. iitem”™ cimii projekt
megvalositdsara vonatkozé Konzorciumi Egylittmiikodési Megallapodas 1. szdmi moddositassal
egységes szerkezetli megallapodas megkdtését az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal.
Felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarid6: 2022. aprilis 30.
felelds: Karacsony Gergely

[25 igen (83,53%), O ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

395/2022. (1V. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat

A Févarosi Kozgytilés jovahagyja Budapest Févaros Onkorményzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kozott 1étrejott a KEHOP-2.2.2-15-2022-00177 azonositdé szdmd,
»Budapesti Kozponti Szennyviztisztito Telep iszapvonal fejlesztés” cimii projekt megvalositasara
vonatkoz6 Konzorciumi Egyiittmiikodési Megallapodas 1. szdml modositassal egységes szerkezetii
megallapodds megkotését az eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a
fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormdanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hatarid6: 2022. aprilis 30.
felelds: Karacsony Gergely

[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

396/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgytilés jovahagyja Budapest Févaros Onkorméanyzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kozott 1étrejott a KEHOP-2.2.2-15-2022-00178 azonosité szami,
,»Budapest teljes korli csatornazasanak biztositasa érdekében, XVII. kertileti csatornafejlesztések”
ciml projekt megvalositasara vonatkoz6 Konzorciumi Egyiittmiikodési Megallapodas 1. szamu
modositassal egységes szerkezetli megéllapodas megkotését az eldterjesztés 3. melléklete szerinti
tartalommal. Felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkorményzata képviseletében
eljarva irja ala.

hatarid6: 2022. aprilis 30.
felelds: Karacsony Gergely

[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]
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397/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkormanyzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kozott 1étrejott a KEHOP-2.2.2-15-2022-00179 azonosité szamu, ,,A
halézati elemek tovabbi fejlesztése Budapest teljes korli csatornazasanak biztositasa érdekében” cimi
projekt megvalositdsdra vonatkoz6 Konzorciumi Egylittmiikddési Megallapodds 1. szdmu
modositassal egységes szerkezetli megéllapodas megkotését az eldterjesztés 4. melléklete szerinti
tartalommal. Felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest Févaros Onkormanyzata képviseletében
eljarva irja ala.

hatarid6: 2022. aprilis 30.
felelds: Karacsony Gergely

[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

398/2022. (1V. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat

A Fovarosi Kozgytilés jovihagyja Budapest Févaros Onkorményzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kozott létrejott a KEHOP-3.2.1-15-2017-00024 ,,A {fOvarosi
hulladékgazdalkodéasi rendszer fejlesztése, kiilonds tekintettel az elkiilonitett hulladékgytijtési,
szallitasi és elokezeld rendszerre” cimii projekt megvalositdsara vonatkozé Konzorciumi
Egyiittmiikodési Megéllapodas 3. szamu modositassal egységes szerkezetli megallapodas megkotését
az el6terjesztés 5. melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest
Févaros Onkormanyzata képviseletében eljarva irja ala.

hataridd: 2022. aprilis 30.
felelds: Karacsony Gergely

[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]

399/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Févarosi Kozgyiilés jovahagyja Budapest Févaros Onkorméanyzata és az NFP Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Kft. kozott 1étrejott a KEHOP-2.1.5-16-2017-00001 ,,Budapest Févaros
viztermeld kutjainak fejlesztése” cimli projekt megvaldsitadsara vonatkozé Konzorciumi
Egyiittmtikodési Megallapodas 2. szdmi modositassal egységes szerkezetli megallapodas megkotését
az eldterjesztés 6. melléklete szerinti tartalommal. Felkéri a fépolgarmestert, hogy azt Budapest
Févaros Onkorményzata képviseletében eljarva irja ald.

hatarid6: 2022. aprilis 30.
felelds: Karacsony Gergely

[25 igen (83,53%), 0 ellenszavazat, 0 tartozkodas, 2 nem szavazott (4,37%)]
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ELNOK: A képviselé-testiilet tamogatta az elSterjesztést.
A [meghivo szerinti] 32. szamu napirendi pont kovetkezik kozgytilési hatarozatok
végrehajtasaval kapcsolatosan.

30. napirend: Javaslat kozgyilési hatarozatok végrehajtasaval kapcsolatos
dontésekre

ELOTERJESZTO: dr. Szamado Tamas

HOZZASZOLOK: Borbély Lénard, Kiss Ambrus

ELNOK: Borbély Lénard polgarmester ur.

BORBELY LENARD (Fidesz-KDNP, polgarmester): Koszondm a szot,
fopolgarmester Ur. Tisztelt Kozgylles! Meglepddve €s szomortian tapasztaltam a
fopolgarmester Ur eldterjesztésében, hogy az a 400 millid forint, amir6l még a korabbi
onkormanyzati ciklusban a korabbi budapesti fopolgarmester urral, Tarlos Istvannal
megegyeztiink, €s bekeriilt Budapest koltségvetésébe, mint budapesti szintii feladat,

ellenben minket, csepelieket érint, a Csepeli Gerincut folytatdsanak a terveztetésére
400 milli6 forint, amelynek a tamogatasar6l a magyar kormany is biztositott nemcsak
benniinket, hanem a févarost is. Tobbszor bekeriilt a tdmogatotti projektlistaba,
emléksziink arra is, hogy egy fatalis tévedés miatt hogyan utasitottak el elsé korben,
aztan ezt kovetden ismet befogadasra kertilt.

Ertem én azt, hogy tobbletforras biztositdsara lenne sziikség, de most mar, hogyha a
fopolgarmester urnak, Karacsony Gergelynek a javaslatara ezt a 400 millié forintot is
eltorlik és kiveszik a koltségvetésbol, megsziintetik ezt a feladatot, akkor most mar
véglegesen pont keriilt az i-re: Budapest XXI. keriilete, Csepel minden fejlesztésbol
kikeriil, hogyha ez elfogadasra keriil, nemcsak ebben az donkorményzati ciklusban,
hanem hosszabb tavon is.

En arra kérem a fopolgarmester urat, hogy gondolja 4t ezt az allaspontjat, hiszen ugy
hirdette magat, hogy minden budapesti fOpolgarmestere. Tovabbra is csak ezt tudom
mondani, aldhtizva, hogy Csepel, a keriiletiink is a fOvaros része, szerintem egy elég
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fontos része. Lennének elképzeléseim €s javaslataim, hogy tobbletforrast biztositsanak
rd —hogy honnan egyébként, az politikai akarat kérdése —, de ugy latszik, hogy politikai
akarat a csepeli emberek képviseletére, a Csepeli Gerincut befejezd szakaszainak
terveztetésére a fOvaros mostani vezetésében nincsen. Szomord vagyok, hogy a
fopolgarmester ur ezt az allaspontjat két és fél év 6ta rendithetetlentil tartja. K6szonom,

hogy meghallgattak.

ELNOK: Kiss Ambrus fopolgarmester-helyettes tr.

KISS AMBRUS fépolgarmester-helyettes: A javaslat nem az, amirdél 6n beszél,
hiszen nem a koltségvetési rendelet modositasardl van itt szo, hanem egy 1761/2021-
es kozgylilési hatarozat modositdsarol, hiszen a CEF-palydzat beadadsara adott
felhatalmazast a kozgytilést. Ezt a CEF-palyazatot nem lehetett beadni, mert nem volt
Osszhangban azokkal a forrasbiztositasokkal. Azért itt mind a ketten tudjuk, hogy nem
akkora palyazati intenzitast hagyott jova a kormany, mint amivel szamoltunk, ezért ezt
tegyik hozza. Itt errél van szd ennél az eldterjesztésnél. Egyébként a f6jegyzo
terjesztette eld, nem a fOpolgarmester. K6szonom.

ELNOK: A fépolgarmester-helyettes tr helyettem is valaszolt a felmeriild
kérdésre. Van-¢ tovabbi kérdés vagy észrevétel? (Senki sem jelentkezik.) Nem latok
ilyet. Kérem, szavazzanak.

A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy:

- a233/2017. (IV. 5.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2023. februar 28-ra modositja,

- a207/2018. (IV. 25.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2023. junius 30-ra modositja,

- a645/2019. (V. 29.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2022. december 3 1-re modositja,
- az 1069/2020. (VIII. 27.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2022. junius 30-ra modositja,
- az 1083/2020. (VIII. 27.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2022. junius 30-ra modositja.

A Fovarosi Kozgyiilés ugy dont, hogy:

- az 59/2016. (1. 27.) hatarozatot hatalyon kiviil helyezi,

- a367/2019. (V. 29.) hatarozatot hatalyon kiviil helyezi,

- az 1203/2021. (VI. 14.) hatarozatot hatalyon kiviil helyezi,
- az 1761/2021. (XII. 15.) hatarozatot hatalyon kiviil helyezi.

(Szavazas.)
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400/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

A Fovarosi Kozgytilés gy dont, hogy:

- a233/2017. (IV. 5.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2023. februar 28-ra modositja,

- a207/2018. (IV. 25.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2023. junius 30-ra modositja,

- a645/2019. (V. 29.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2022. december 31-re modositja,

- az 1069/2020. (VIIL. 27.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2022. janius 30-ra moddositja,
az 1083/2020. (VIIL. 27.) hatarozat végrehajtasi hataridejét 2022. jinius 30-ra mddositja.

[21 igen (73,49%), 2 ellenszavazat (4,40%), 3 tartdzkodas (5,64%), 1 nem szavazott
(4,37%)]

401/2022. (1V. 27.) Fév. Kgy. hatdrozat

A Fovarosi Kozgytilés tigy dont, hogy:

- az 59/2016. (1. 27.) hatarozatot hatalyon kiviil helyezi,

- a367/2019. (V. 29.) hatérozatot hatalyon kiviil helyezi,

- az 1203/2021. (VL. 14.) hatarozatot hatalyon kiviil helyezi,
- az 1761/2021. (XII. 15.) hatarozatot hatalyon kiviil helyezi.

[21 igen (73,49%), 2 ellenszavazat (4,40%), 3 tartozkodas (5,64%), 1 nem szavazott
(4,37%)]

ELNOK: A képvisel6-testiilet timogatta az eléterjesztést.
Zart iiléssel folytatjuk a munkankat, par perc technikai sziinet kovetkezik. Kérem a zart
ilésen részt venni nem hivatott vendégeinket, hogy hagyjak el a helyiséget. (4 zart
tilesen valo részvételre nem jogosultak elhagyjak az iiléstermet.)

(A Fovarosi Kozgyiilés zart tilésen folytatja munkdjat.
Az iilésen elhangzottakat kiilon jegyzokonyv rogziti.)

(A Fovarosi Kozgytilés 12 ora 56 perckor nyilt iilésen folytatjia munkajat az
interpellaciokkal.)
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ELNOK: Nyilt iiléssel folytatjuk a munkéankat. Pintér képviseld ur

oy y

Interpellaciok

(Baranyi Krisztina, Bese Ferenc, Soproni Tamas elhagyja az tiléstermet.)
(Dr. Lang Zsolt visszateér az tilésterembe.)

ELNOK: Megadom a szot a képvisel6 urnak.

DR. PINTER GABOR (Fidesz-KDNP): K6sz6noém szépen, fopolgarmester ur.
2022. aprilis 6-an robbant a hir, hogy a Varosliget ¢kének tartott Varosligeti-toban
egyik naprol a masikra az Osszes hal elpusztult, a haltetemeket pedig a FOkert Zrt.

munkatarsai zsdkszamra emelik ki a tobol. Ezen a napon az odalatogatdkat sajnalatos
modon nem a kikapcsolddas és a felfrissiilés €élménye, hanem oridspontyok, hatalmas
amurok ¢és egy¢b halak tetemei vartak, egy résziik a to felszinén lebegve. Kiilondsen
szivfajditd, hogy a Fokert Zrt. a margitszigeti japankert halastavanal tartott tavaszi
nagytakaritas miatt kordbban ideiglenesen attelepitette az ottani halakat a Varosligeti-
toba, igy annak halallomanya is az enyészeté lett.

Ugyan a haltetemek eltakaritasat a Fokert Zrt. a lakossagi bejelentést kdvetéen még
aznap reggel megkezdte, azonban a tomeges halpusztulas oka nyitott kérdés maradt.
Az ligy feltardsa érdekében azonnali vizsgélatokba kezdett a Fokert Zrt., az lizemeltetd
Varosligeti Zrt.-vel egyiittmiikddve, a Févarosi Csatornazasi Miivek, valamint a tavat
taplaldé Széchenyi Gyodgyfiirdd iizemeltetdje, a fOvarosi tulajdoni Budapest
Gyogyfirdéi és Hévizei Zrt. Mintakat vettek a t6 tobb pontjardl a sziikséges
laborvizsgalatokhoz.

Nyilvanvalova valt, hogy a viz hdmeérséklete €s oldott oxigénszintje is megfeleld volt,
tehat ez nem okozhatta a haldllomdny pusztulasat, ezért meg kellett varni a
laboratériumi vizsgalatok eredményeit, hogy mérgezés vagy szennyezddés okozta-e a
kornyezeti katasztrofat. Utdbbival kapcsolatban koztudott, hogy a BGYH Zrt. altal
lizemeltetett Széchenyi-fiirdd elhasznalt termalvize a toba folyik bele, amely tisztitott
geotermikus forrasként nem tesz kart a viz Okoszisztémdjaban, de esetleges
talklorozasa mar okozhatja a kopoltylsok pusztulasdt. A szandékos mérgezés
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lehetdségét, ellentétben a szennyezddéssel, a szakértdk mar a vizsgalatokat
megeldzden kizartnak tartottak, tekintettel arra, hogy a tobbi vizi él6lény nem
szenvedett jelentds egészségkarosodast.

Par nappal késébb kozolték, hogy a kiilsé akkreditalt labor elézetes vizsgalati
eredménye alapjan a hatosag altal megallapitott hatarérték feletti kibocsatas nem
tortént, szennyezett viz a Széchenyi-fiirdébdl nem kertilt a toba. A BGYH Zrt. 2022.
aprilis 10-ei kozleményében azt irta, hogy ezt az eredményt erdsitette meg sajat
laboratériumdnak eldzetes vizsgalati eredménye, illetve a bakterioldgiai vizsgalatok is
ezt tdmasztjak ald. Tovabba kozolte, hogy a végleges laboratoriumi eredmények
megerkezéséig, tehat aprilis kozepéig tovabbi nyilatkozatot nem tesz az tigyben.
Noha mar aprilis vége van, a BGYH Zrt. ez 1d6 alatt nem adott ki semmilyen
informaciot a végleges laboratériumi vizsgéalatok eredményérdl, és a hangzatos
szolamok ellenére tovabbra sem tudjuk, hogy ki vagy kik €s mi vagy mik okozhattak
ezt a példatlan Okokatasztrofat. Szeretnénk hinni, hogy a fOvaros zoldvezetése
kiemelten kezeli és alaposan kivizsgalja az esetet, méghozza oly mddon, hogy ilyen
példatlan kornyezetpusztitas a fovaros szivében tobbet ne fordulhasson eld.

Mindezek alapjan kérdezem a tisztelt fOpolgarmester urat:

1.) Milyen mddon jarul hozzd a fOvaros vezetése ahhoz, hogy minél hamarabb
megtalaljak a pusztitas okat €s a feleldsoket?

2.) Mikor fogja tajékoztatni a BGYH Zrt. a kozvéleményt a végleges laboratoriumi
eredmeényekrol? Meddig kell varni, hogy kideriiljon, mi okozta ezt a gyors, tomeges
halpusztulast a Varosligeti-toban?

Koszonom fopolgarmester Gr valaszat.

ELNOK: Koszonjiik a kérdést, amelyre Gy. Németh Erzsébet fépolgarmester-
helyettes asszony fog valaszolni.

GY.NEMETH ERZSEBET fépolgarmester-helyettes: Kszonom szépen a szot,
fopolgarmester ur. Tisztelt Kozgytlés! Tisztelt interpellald Képvisels Ur! Azt

crer

kronologiat, illetve a fovaros cégei altal megtett intézkedéseket ismertette, az teljesen
rendben van, és korrekt. Egy dologgal szeretném ezt még kiegésziteni, azzal, hogy
amikor a BGYH megkapta az értesitést, hogy ez a tomeges halpusztulds észlelhetd a
toban, akkor rogton elkormanyoztak onnét a vizet, és természetesen azonnal kiilonb6z6
helyekrél mintavétellel meggy6zddtek arrol, amit egyébkeént 6n is allit, hogy a BGYH-
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bol, illetve a gyogyfiirdébdl, a Széchenyi fiirdébdl odavezetett termalviz — és ez
hangstlyozottan nem 6sszekeverendd a szennyvizzel — nem okozott problémat.
szerint egy kiilsd, fliggetlen akkreditalt laboratoriumbol kapott eredmény szerint ennek
a kiilsé, fiiggetlen akkreditalt laboratériumnak a mérése nem tamasztja ala, hogy a
klorszint megemelkedett volna, s6t Iényegesen alulmaradt a jogszabalyban és a vizjogi
lizemeltetési engedélyben nevesitett 30 milligramm/liter kiiszobértékt6l, mivel
0,2 milligramm/liter volt a halpusztulds utan nem sokkal vett vizmintdkban a klor
érteke.

Azt kérdezi a képviseld ur a varosvezetéstdl, hogy mit tesziink. En azt gondolom, hogy
amit on elmondott, abbodl teljesen egyértelmiien kideriil, hogy az Gsszes érintett
fovarosi cég, tehat az FCSM, a Vizmiivek, a BGYH, illetve a Fékert a jogszabalyoknak
¢s minden egyes belsd szabalynak megfelelden intézkedett és jart el.

Arra nézve, amit keérdezett, hogy miért nem hozza még nyilvanossagra a BGYH Zrt.
az elsd eredmények utani vizsgalatoknak a végeredményét, arra nézve pedig azt
gondolom, hogy a tarsasag vezetése nagyon helyesen tigy dontott, hogy akkor, amikor
a Pest Megyei Kormanyhivatal Godoll6i Jarasi Hivatalanak az Elelmiszer-biztonsagi
és Allategészségiigyi Osztalya altal elrendelt vizsgalat eredményeir§l hivatalos
értesitést kap, akkor fogja ezeket nyilvanossdgra hozni, szerintem a kdzigazgatasban
ez az eljarasnak a rendje és ez a modja.

Annyit szeretnék még hozzatenni, hogy informalisan van arr6l tudomasunk, hogy a
Varosliget Zrt. is végeztetett vizsgalatokat, €¢s ezekben egyetlenegy esetben sem
mutatott ki meérgezésre utald6 nyomokat, magas karosanyag-koncentraciot vagy
oxigénhianyt az éllati tetemekben.

Sajnos mi sem tudjuk, hogy mi okozhatta a halpusztulast, egy biztos, hogy mindent
meg kell azért tenni, hogy ez tobbet ne forduljon elé. En tegnap kint voltam
egyébként... (A Fidesz-KDNP-frakcio képviseldi maguk kozott egyeztetnek.) ..., kint
voltam egyébként, megnéztem a Varosligeti-tavat, tényleg elkeseritd allapotban van,
¢s azt gondolom, hogy ebben a téban nagyon régota nem végeztek kotrast vagy nem
volt érdemben tisztitva, én azt javaslom a fopolgarmester trnak, hogy a Varosliget Zrt.
—amely egyébként a tonak az lizemeltetdje — figyelmét hivja fel erre. Természetesen a
Fokert Zrt., amely az effektiv, konkrét munkakat végzi, az csak és kizarolag a
Viarosliget Zrt. megrendelései €s utasitasai alapjan tud eljarni, és azokat a munkakat
tudja elvégezni, amelyeket toliikk a Varosliget Zrt. megrendel.

En azt gondolom, hogy mindenkit megrazott ez az eset, nagyon bizom benne, hogy ezt
a tavat a Varosliget Zrt. megbizéasa alapjan, megrendelése alapjan a Fékert minél elébb
rendbe fogja tudni hozni. K6szondm szépen.
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ELNOK: K&sz6ndm szépen a valaszt. Az SZMSZ szerint kérdezem a képviseld
urat, hogy elfogadja-e az interpellaciora adott valaszt — egyébként ettdl fliggetleniil a
Kozgytilésnek arrol szavaznia kell.

DR. PINTER GABOR (Fidesz-KDNP): K6sz6ndm szépen. Ha egy mondatban
akartam volna irni ezt az egész interpellaciot, akkor lehet hogy az tigy fogalmazddott
volna, hogy felhaboritd, hogy hetek 6ta nem tudjuk a Varosligeti-toban tortént
halpusztulas okat. Ugye, ezt a mondatot én most loptam, gondolom, a fépolgarmester-
helyettes asszony kitaldlja, hogy honnan, ezt az egy nappal ezeldtti Facebook-
bejegyzésében irta, sz6 szerinti igy kezdddik a Facebook-poszt.

Azt gondolom, hogy akkor azt tudom feltételezni, hogy ebben az egy mondatban akkor
egyeteértiink, csak az a kiilonbség, hogy innen mi nem tudunk semmit sem annak az
okai feltarasarol, sem arrol, hogy milyen, még egyelOre nyilvanossagra nem hozott, de
végleges laboratériumi vizsgalatokkal rendelkezik a BGYH Zrt. En azt gondolom,

hogy arr6l a pulpitusrol kevésbé tudom elfogadni azt az dszinte felhdborodast, hogy
miért nem tudunk hetek 6ta semmit.

En a valasz elfogadasatol fiiggetleniil arra szeretném kérni a fopolgarmester-helyettes
asszonyt, hogyha meg tudna a résziinkre kiildeni ezeket a végleges laboratoriumi
eredményeket, nyilvan, gondolom, ezek rendelkezésre allnak, tehat a nyilvanossagra
hozataltol fuiggetleniil szerintem nincs akadalya, hogy a képviseldk részére
rendelkezésre bocsassak ezt. En ezuton is szeretném kérni, hogy ezt tegyék meg.
Nyilvén amig az nyilvanossagra nem fog keriilni, természetesen mi is akként fogjuk
azt a rendelkezésre bocsatott anyagot kezelni.

Mindezek alapjan én megmondom &szintén, hogy nem latom azt a térekvést, ami
igazan abba az iranyba hatna... Most nyilvan mindegyikiink &szintén megborzadt a
tragédiatol, tehat nem ezt akarom kétségbe vonni, de azt az Oszinte igyekezetet én nem
teljesen latom, ami az okok feltarasara, illetéleg a minél gyorsabb tényfeltdré6 munkara
vonatkozna. Ugyhogy én mindezek alapjan a vélaszt nem tudom elfogadni. K6szénom
szépen.

ELNOK: Kérem a Kozgyfilést, hogy szavazzanak a valasz elfogadasarol.
A szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalma:

erer
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(Szavazas.)

409/2022. (1V. 27.) Fov. Kgy. hatarozat

crer

[15 igen (59,36%), 9 ellenszavazat (21,80%), 0 tartdzkodas, 0 nem Szavazott]

ELNOK: A Kozgytilés elfogadta az interpellaciora adott vélaszt.
Még szeretném megadni a szot Gy. Németh Erzsébet fopolgarmester-helyettes
asszonynak.

GY. NEMETH ERZSEBET f8polgarmester-helyettes: Koszonom a szot,
fopolgarmester ur. Tisztelt Kozgyiilés! Igérem, nem fogok sokéig visszaélni a
tiirelmiikkel. Jovére iinnepeljilk Budapest 150. évfordulojat, egyesitésének a 150.
¢vfordulojat, és ennek a varosnak a torténete az én meggydzddésem szerint annak a
bizonyitéka, hogy csak az egylittmiikodés, csak a k6zos munka €s a kozos cél csinal és
hoz nagyszer(i dolgokat. Budapest attol lett erds, hogy a harom varosrész, Pest, Buda
és Obuda az egyesiilés mellett dontott. Az élet és a torténelem igazolta az akkori dontés
helyességét, és ramutat arra, hogy a széthuzas, a gancsoskodas minden fejlodes gatja
lehet csak.

Az elmult 28 évben én majdnem 24 évet tolthettem a Févarosi Kozgytilés tagjaként itt,
ebben a teremben, illetve az Ujvéroshéza ¢épiiletében, a Vaci utca 62-64-ben, €s én ez
alatt az 1d6szak alatt végig azért dolgoztam, hogy Budapest elére menjen, Budapest
fejlodjon és Budapest tényleg ennek a nemzetnek a févarosa legyen. Barmi is torténik

az orszagos politika szintjén, az teljesen vilagos a szamomra, és azt gondolom, hogy
minden egyes varospolitikus szdmara, hogy ennek az orszdgnak egy foévarosa van, és
ahogy egy hazank van, Gigy egy fOvarosunk is van.

En most, jov6 héttdl mashol fogom folytatni a munkémat. Szeretném megkdszonni
mindenkinek az elmtlt idészak alatt a timogatast, azt a segitséget, amit itt kaptam, ezt
koszonOm a varosvezetésnek, a hivatalnak, koszonom a sajat munkatirsaimnak,
koalicios és nem koalicids képviseldtarsaimnak. Megtiszteltetés volt ezt a varost
szolgalni, megtiszteltetés volt ezért a varosért dolgozni. K6szonom. (Taps.)
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ELNOK: Tisztelt Kozgytilés! Mai munkank végére értink. En szeretném
megkdszonni Gy. Németh Erzsébet fopolgadrmester-helyettes asszonynak az elmult két
¢s fél éves munkajat és az elmult 24 éves munkéjat is, és tulajdonképpen elmondhatjuk,
hogy a Févarosi Kozgytilés a kovetkezd parlamenti ciklusban eléggé erds képviselettel
rendelkezhet majd az 0j parlamentben. Biztos vagyok abban, hogy sem Gy. Németh
Erzsébet, sem Lang Zsolt frakciovezetd nem fog megfeledkezni arrdl az
elkotelezettségrol, ami eddig is vezette 6ket a munkajukban. Mindkettdjiiknek tovabbi
sikereket kivanunk a magyar Orszaggytlésben!

K6szondm szépen a mai munkdjat mindenkinek. Viszontlatasra!

(Az tilés vegének idépontja: 13 ora 10 perc)

Kelt a Févarosi Kozgytilés 2022. 4prilis 27-1 tilésén.

dr. Szdmadé Tamas Karacsony Gergely
f6jegyz0 fopolgarmester

Mell¢klet: eldterjesztések

Dr. G. 2022.05.13 Dr. Schrédel or Schvocel
Szabo 09:02:48 Norbert ~ porertAndrs
Déniel +02'00" Andras 2022.05.13

14:33:24 +02'00'



		2022-05-13T09:02:48+0200
	Dr. G. Szabó Dániel


		2022-05-13T14:33:24+0200
	Dr. Schrődel Norbert András


		2022-05-18T00:22:01+0200
	Számadó Tamás


		2022-05-18T16:25:15+0200
	Karácsony Gergely Szilveszter




