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2. fliggelék

A févarosi kozosségi koltségvetési program altalanos szabalyairol sz6l6 rendelet koncepcidjahoz és normaszovegéhez beérkezett

vélemények o6sszefoglalo tablazata

valasztja ki a nyertest. Javasoljuk, hogy a koncepcié vagy

Eszrevétel Elfogadasra | Indokolas
keriilt-e  az
észrevetel
1. | A rendelet elfogadasara az idei, 2022/23-as ciklus | Nem. A rendelet nem a 2022/23-as ciklus rendjét kodifikalja, a
szeptemberi szavazasat kdvetéen kerlljon sor, mivel a rendelet mozgasteret fog biztositani példaul arra, hogy Ujra
lebonyolitasi rend sokat valtozott (pl. nem volt kbz6sségi legyen tanacs vagy mas célszeriségi sziréd.
koltségvetési tanacs), szavazas végéig lehetetlen
megmondani, hogy a gyakorlatban bevaltak-e. (K-Monitor)
2. | A rendeletet az onkormanyzati valasztasok utan illene | Nem. A koOzOsségi koltségvetés a 2019. évi Onkormanyzati
meghozni. (Egyuttlaték Alapitvany) valasztasokon gy6ztes fOpolgarmester-jeldlt programja
alapjan mikddik 2020 6ta folyamatosan. Az azodta
megszilardult jogintézmény rendeleti szabalyozasardl sz6l6
elbterjesztéséhez nincs sziksége ujabb valasztas adta
legitimaciéra.
3. Beérkezett oOtletek kozul valéjdban a fépolgarmester | Igen. Az_Alaptorvény 31. és 33. cikke, valamint az Motv. 41. §-a

taxativen felsoroljak, hogy valamely énkormanyzat nevében
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mas dokumentum tegye vilagossa, hogy milyen okbdl
tekintettel dént igy a Févarosi Onkormanyzat. (TASZ)

akar eredeti, akar atruhazott hataskorben ki hozhat dontést.
Mivel a kozOsségi koltségvetés a helyi népszavazas
kritériumainak nem felel meg és nem is akar megfelelni, ezért
valamely dnkormanyzati szervre kell ruhazni a dontést. Ez a
szerv az Otletekre leadott szavazatot mint egy tarsadalmi
egyeztetésen beérkezett véleményt veszi figyelembe.
K6zosségi koltségvetésrol torvényi felhatalmazas hianyaban,
onkormanyzati rendeleti szinten csak olyan szabalyozas
hozhaté meg, ami a részvételt garantalja, nem az eredményt.

A nyertes Otletekrél a dontés a fépolgarmester kezében | Nem. A Kodzgyllésnek alkotmanyos joga van nem biztositani a

van, ezt a jogosultsagot a Févarosi Kdzgylilésnek lehetne forrast a nyertes 6tletnek.

adni. (Magyar Kornyezeti Nevelési Egyeslilet)

Ha a koltségvetési rendelet moddositasarél a

Kozgyulésnek kell dontenie, akkor ugyanezen az uUlésen a

Kozgyulésnek kell dontenie az otletpalyazat eredményérél

is, hogy ne fordulhasson el6 az az eset, amikor Kdzgydlés

nem szavazza meg a mindenkori Fépolgarmester altal

kihirdetett nyertes Otletek valamelyikének koltségvetési

tamogatasat. (Egyittlatok Alapitvany)

Kbzosségi koltségvetés elvei kdzé kerlljon be az | Igen. Atlathatosag széleskorii biztositasat a Févaros maga is

atlathatésag elve is. Ebbél kdvetkezne, hogy amennyiben feladatanak tekinti és ekként is cselekszik, ezért helye van

a fépolgarmester a szavazas eredményétdl el kivan térni, megjeleniteni a kdzossegi koltségvetés elvei kozott. EbbdI

akkor ezt a dontését nyilvanosan, érdemben és kovetkezik, hogy a kbzdsségi koltségvetéssel kapcsolatos

részletesen indokolnia kell. (TASZ) dontéseknek nyilvanosnak és érdemi indokolassal
ellatottaknak kell lennidk.

Keruljon be a szdvegbe a pozitiv diszkriminacio elve is: a | Részben. Koncepci6 szerint ,[ajz egyenld banasmod kévetelményét a

meghatarozott szempontbdl hatranyosabb helyzetben
lévé kerlUleteket érdemes, s6t kivanatos el6nyben
részesiteni annak érdekében, hogy a keruletek kozotti
esélyegyenl6ség megvaldsulhasson. (TASZ)

kbzOsségi koltségvetés soran meg kell tartani, igy tilos a
févaros egyes tertiletei (példaul kerliletek), az tletet beadni
vagy a szavazni kivanok kézotti indokolatlan kiloénbségtétel.”
A javasolt elényben részesités megjelenik a koncepcioban,
mint indokolt kuldnbségtétel. Az észrevétellel ellentétben a
Fovaros ezt mint a kategoriameghirdetés soran alkalmazhaté
lehetéséget (és nem mint kotelezettséget) kivanja
érvényesiteni.

2/ 12 oldal



Az el6iranyzott dsszeg nemzetkdzi dsszehasonlitasban
csekély. A rendeletben célszer(i volna pontosan rendezni
az onkormanyzati koltségvetés tervezése soran
el6éresorolt tételként. (K-Monitor)

Kozosségi koltségvetés sulytalanna valasahoz vezethet
az a meghatarozas, amely szerint a kozOsségi
koltségvetésre legalabb a koltségvetési rendelet szerinti
kiadasi f60sszeg 0,2%-at, de legalabb 1 milliard Ft
Osszeget kell forditani. Amennyiben a Févaros
koltségvetése csdkkenne a jovdben és folytatddna a
jelenlegi magas inflacio, akkor ez egylttesen azt
eredményezné, hogy a FdOvaros realértéken egyre
kevesebbet tud majd a k6zdsségi kdltségvetésre forditani.
A kozosségi  koltségvetésre fordithatd oOsszeg alsé
abszolut és relativ hatarat a Févarosi Onkormanyzat
rendszeres id6kdézonként vizsgalja felil ugy, hogy a
kozossegi koltségvetés readlértéke ne csdkkenhessen a
joévében. (TASZ)

Nem.

Az eddigi és a rendelet elfogadasat kévetd ciklusok is arra
épllnek, hogy a Févaros anyagi teherbirasaval aranyos
Osszeget kilonitsen el a kozosségi koltségvetés céljara, azaz
jelenleg inkabb csekélyebb 6sszegl, de biztosan folytatédé
programot miikddtessen. A Fdévaros anyagi helyzetének
javulasa esetére a rendelet nem allit akadalyt az dsszeg
ndvelése elé.

A jelenlegi tervezet modellje, ha 2023-ban hatalyba Iép,
modositani kell a 2023. évi koltségvetést, hogy benne
legyen a megfelel6 keretdsszeg, 2023 8szén meghirdetik
a szavazast, a dontést kovetden ujra modositjak a 2023.
évi koltségvetést, a nyertes projektek mar nem valésulnak
meg 2023-ban, ezért 2024-re ismét be kell tervezni az
Osszeget a koltségvetésbe. A 2023. évre vonatkozo
zarszamadasban hogyan szamolnak el a mddositasok
soran betervezett 6sszeggel? Ez az elgondolas nincs
0sszhangban a pénzgazdalkodasra vonatkozd6
szabalyokkal. (Egylttlaték Alapitvany)

Nem.

A kozbsségi koltségvetés keretdsszegét biztositd forrast az
éven atnyulo eldiranyzatokhoz hasonldéan szikséges kezelni.

Legyen egy minimalis szavazatszam, ami alatt egy projekt
megvalositast nem nyerhet, ez egyrészt motivalja a
szavazast, masrészt elejét veszi, hogy kétséges
maradvanydsszeg a kovetkez6 évi
O0sszegéhez adddjon hozza. (K-Monitor)

koltségvetés

Részben.

A minimalis szavazatszam generalis meghatarozasa tul
merev lenne, azonban a rendelet lehetéséget biztosit majd
arra, hogy a fBpolgarmester kodzdsségi koltségvetést
meghirdetd dontése — mivel ez a dontése hatarozza meg
(kategoriak szama, otletek szama stb.), hogy az &tletekre
leadott szavazatok mennyire lesznek elaprézddottak —
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ilyenrél hatarozzon. Az esetleges maradvanyosszeg a
megszavazott otletek tobbletkdltségeire fordithatok.

10.

Kategorianként egy leadhaté szavazatot nem javasolt a
rendeletben rogziteni, mert ez kizarna, hogy jovében
aranyosabb, az egyéni preferenciakat jobban tlkr6zé
szavazasi rendszer legyen alkalmazva, példaul, amiben a
szavazo a teljes elkdlthetd dsszegre nézve adja meg a
preferenciait. (K-Monitor)

Szavazads ne “az egy szavazo, kategorianként egy
szavazat” elve alapjan torténjen. Léteznek olyan
modszerek, amelyek alkalmasabbak arra, hogy pontosan
tikrozzék a szavazo polgarok preferenciait, példaul, ha az
Otleteket a polgarok aszerint rendezhetik sorrendbe, hogy
melyik megvaldsulasat tdamogatjak leginkabb és melyiket
legkevésbé (preferencialis szavazas). Vagy ha egy
szavazni kivanoé polgar tobb szavazatot kap és a
szavazatait sulyozva helyezheti el egy vagy tobb otlet
mellett — ezaltal, ha a szavaz6 egy otletet kulondsen
megvaldsitasra érdemesnek tart, ugy akar az Osszes
szavazatat leadhatja erre. (TASZ)

Igen.

A Fbévaros vizsgalja a preferenciadlis szavazasi moddok
alkalmazhatosagat, igy valéban, a ,kategérianként egy
szavazat” rendeletbe foglalasa esetén rendeletmodositas
nélkil nem lehetne ilyen modok alkalmazasat bevezetni. A
rendeletben azonban rendelkezni kell arrdl, hogy a szavazdk
kozotti egyenléséget ekkor is biztositani kell.

11.

Az Otletek kivalasztdsaba és szlrésébe vonjak be a
lakosokat. A jelenlegi szabalyozassal az Otletek sorsa
"fekete doboz", az Onkormanyzatnak csak utdlagos
tajékoztatasi kotelezettsége van. Otletszlirés kapcsan
legyen fellilvizsgalat lehetésége, ahol az érintett hivatali
szerv helyett valamilyen egyéb, civil tagokat is tartalmazé
testllet dont a vitatott befogadasrél. A szavazdlapon
kategoriankénti maximum &tletszamot meghatarozva (pl.
redlisan attekinthet6 20 db) tanacs dsszehivasara minden
esetben keruljon sor, ha ennél tobb otlet megy at a jogi-
technikai szilrésen

(K-Monitor)

Részben.

A koncepcio szerint ,[ajz Otletekkel kapcsolatban a Févarosi
Onkormanyzat csak a megvaldsithatésagot és a jogszabalyi
megfelelést vizsgalhatjia. Ett6l eltér6 szempontokat
figyelembe vevd sziirés csak budapesti lakosok altal
torténhet’. Tehat, ha a Fb&varos célszer(iségi szlrést
alkalmaz, akkor azt lakossag valamilyen formgja utjan teszi
(példaul kozdsseégi koltségvetési tanacs altal, ahogy korabbi
ciklusokban is tortént). A megvaldsithatésag és jogi
megfelelés viszont nem lehet lakossagi szimpatia kérdése,
azokat az érintett szakféosztalyok vizsgaljak, akik felelnek a
dontésik helyességéért, annak eredményérdl pedig
atlathatéan tajékoztatast adnak. Tanacs (vagy mas
allampolgari szlirés) kotelez6 rendeleti elbirdsa tulsagosan
merev szabalyozast teremtene, a javaslatban a rugalmassag
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és fejlédési lehetéségek, valamint a garancidlis szabalyok
kozti egyensulyt kivanjuk biztositani.

12. | Udvozéljik, hogy az étletek benyujtasanak lehetéségét a | Nem. Rendeletben foglalt feltételeknek megfelel6, a varost és az
Koncepcio a 14. életévuket betdltottekre is kiterjeszti, de ott él6k életét jobba tévd oOtlet fog a honlapon nyilvanosan
szeretnénk felhivni arra a figyelmet, hogy az otlet megjelenni, e mellett szerepel az otletbeadd kiskoru neve,
beadasaval egyutt jaré nyilvanossag az 6 esetlikben ami  allaspontunk szerint nem jelent aranytalan
aranytalan jogkorlatozas lehet. Javasoljuk, hogy 18. jogkorlatozast. A GDPR elbirasai szerint a hozzajarulas
életéviket be nem toltétt benyujtok esetében az otletet alapjan kezelt adatok esetében az érintett jogosult arra, hogy
benyujtd6 neve csak kifejezett kérésre és szul6i a nevére vonatkozé hozzajarulasat visszavonja.
beleegyezéssel legyen nyilvanos. (TASZ)

13. | Az oOtletbeadasra és szavazasra jogosultak kérénél nem | Nem. A Févarosi Onkormanyzat fontosnak tartja a felndvekedd Uj
eértettlink egyet azzal, hogy a dontéshozatalban 14 éves generaciok kozugyekbe valdé bevonasanak elémozditasat,
kortdl jogosult részt venni a fiatal, azaz 14 éves kortol szamukra lehetévé tenni a tarsadalmi részvétel és a
szavazati joggal bir, mivel ez a korosztaly még nagyon demokracia ,gyakorlasat’ a valasztékor eléréséig, annal is
kénnyen  befolyasolhaté, manipulalhaté. (Magyar inkdbb, mert a megvalosuld oOtletekkel 6k fognak
Kornyezeti Nevelési Egyestlet) leghosszabban egytt élni. Az 6nkormanyzati SZMSZ 110-

111. §-ai is a 14. év betdltésével teszik lehetévé a Budapesti
A Kkorlatozottan cselekv6képes kiskoruak bevonasa parbeszéd és a Budapesti polgari kezdeményezés
komolytalanna teszi a kdzosségi koltségvetést. Honnan folyamatokban részvételt. Tapasztalataink szerint 14-18
tudja egy kiskoru megitélni példaul az 6tletekre vonatkozo kozottiektél hozzank érkezett megkeresések tartalmukban
feltételeket? (EgyUttlaték Alapitvany) nem komolytalanabbak masokénal.

14. | A polgarok igazolas nélkil jogosultak a kdzbésségi | Nem. Az eddigi évek tapasztalatai alapjan fenntartjuk, hogy a

koltségvetésben valo részvételre, akkor az visszaeélési
lehetéséget teremt olyanok szamara is, akik valdjaban e
széles meghatarozas szerint sem kapcsolédnak
Budapesthez. Javasoljuk, hogy ezt a kockazatot a
Koncepcid kezelje és alakitson ki garancialis
megoldasokat arra, hogy visszaélések ne térténhessenek.
(TASZ)

Kérdés, hogy az online és a személyes szavazas
esetében hogyan ellenérzik, hogy a szavazé hany éves.
Kérdés, hogy azt hogyan ellen6rzik, hogy aki
személyesen szavaz, el6tte vagy késébb nem adott le
online szavazatot. (Egyuttlaték Alapitvany)

jelenlegi és tervezett megoldas a kozdssegi koltségvetés
mint egyfajta tarsadalmi egyeztetés esetében egy vallalhaté
kompromisszum a biztonsag és a polgari részveétel kdzott.
Er6sebb azonositas (példaul ugyfélkapus bejelentkezéshez
kotés, lakcimkartya bemutatasara kotelezés) elriasztana a
részvételtdl, a gyengébb azonositas viszont kdnnyen
manipulalhatova tenné. A részvevok nyilatkozatot tesznek
részvételre jogosultsag fennallasarol, és arrdl, hogy egyszer
szavaznak, a valétlan nyilatkozattétel buntetdjogi
fenyegetettsége elegendd visszatartderét jelent, a tdmeges
kitoltés ellen alkalmazott informatikai védelmi eszk6zok
mellett.

5/12 oldal


https://net.jogtar.hu/rendelet?council=fovaros&docid=A2000001.FOV

15.

Ha az otletmodositdst és az dsszevonast nem
véleményezheti az 6tletadd, akkor ne legyen ilyen joga a
kozzétett szoveggel kapcsolatban sem. Az 6tletbeadaskor
nyilatkozzon arrél az dtletbeadd, hogy hozzajarul-e neve
kozzétételéhez, vagy sem, és legyen lehet6ség e
nyilatkozat modositasara. (Egyuttlatok Alapitvany)

Részben.

A kozosségi koltségvetés egy parbeszéd a neviiket vallalo
polgarokkal. A szavazoélapon viszont mar név nélkul szerepel
az oOtlet, hogy ne személyekre iranyuld esetleges
szimpatiaszavazas valjon beldle. Kivételes eset, ha a beado
ugy érzi, hogy annyira megvaltoztattuk az eredeti otletét,
hogy azt mar nem érzi magaénak, ekkor kérheti neve
mell6zését a honlaprél. Ezért fontos a végleges szdveg
megkuldése és az arrél valé egyeztetés. Az 6tlet médositasa
vagy 0sszevonasa esetén is azért értesitjik a beadot, hogy
azt véleményezhesse, a tervezett banasmod a harom
esetben nem tér el. Emellett a GDPR el6irasai szerint a
hozzajarulas alapjan kezelt adatok esetében az érintett
jogosult arra, hogy a nevére vonatkozé hozzajarulasat
visszavonja.

16.

Elég lenne szolgaltatasokra, esetleg Uzemeltetési
koltségre szavazni, mert az dsszeg kevés beruhazashoz,
tovabba szolgaltatdsokat nehéz  dsszehasonlitani
beruhazasokkal abbdl a szempontbdl, hogy melyik
szlkségesebb. (Egyuttlatok Alapitvany)

Nem.

A kozosségi koltségvetés varoslakdk szamara fontos
életminéségjavité mikrofejlesztések valositasardl szol, amiatt
mindig is relative kis 6sszeg( étletek fognak a szavazolapra
kerllni, amellett, hogy természetesen a keretdsszeg a
févaros pénzlgyi teljesitbéképességének javulasa esetén
emelhets. Otletek szolgaltatasokra korlatozasa, igy
barmilyen materialis targy, példaul kerékparut, ivokut
létrehozasanak kizarasa indokoltalanul szikitené a beadhato
Otletek korét.

17.

Az interneten csak azok az odtletek jelenjenek meg,
amelyek esetében az érintett szerv megallapitotta a
megvaldsithatésagot és meghatarozta a koltséget
(Egyattlaték Alapitvany)

Nem.

Févaros fontosnak tartja az atlathatésagot (amelyet jelen
tarsadalmi egyeztetés alapjan a kozoOsségi koltségvetés
alapelvei kdzé kivan emelni), igy fontos nyilvanossa tenni,
mely Otletek és miért lettek elutasitva. Ebbdl a jovébeni
Otletbeadok is informalddhatnak, vajon az dtletiik a korabbiak
alapjan megalina-e. Otletek kozzétételének elmaradasara
ezért csak a legsziikebb kérben (példaul spam, gyalazkodas)
kerul sor.

18.

Indokolatlannak tartjuk a fépolgarmester diszkrecionalis
jogkdrét arra vonatkozdan, hogy mely dtletek bocsathaték
szavazasra. Az oOtlet beadasakor elvégzendd
befogadhatdsagi vizsgalat keretében Koncepcié rendezi,

Igen.

Koncepciébdl nem vezetheté le, hogy a fépolgarmester
diszkrecionalis jogkdre lenne arra, hogy tovabbi Otleteket
mell6zzén: ,Az Otletekkel kapcsolatban a Févarosi
Onkorméanyzat csak a megvaldsithatéségot és a jogszabalyi
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hogy mely otleteket kell mellézni a szavazasra bocsatas
korébdl. E  feltételek mellett sziikségtelen a
fépolgarmester szamara kulon diszkrecionalis jogkort
biztositani arra, hogy tovabbi Otleteket mell6zzon a
szavazasra bocsatando oOtletek kérébél. (TASZ)

megfelelést vizsgalhatja. Ett6l eltér6 szempontokat
figyelembe vevd sziirés csak budapesti lakosok altal
térténhet. [...] Az el nem utasitott Otleteket a Févarosi
Onkormanyzat szavazéasra bocsatja.” A fépolgarmester az
onkormanyzat nevében eljarva megallapitja, hogy mely
Otletek feleltek meg a kiiras feltételeinek.

19. | A jelenlegi, tobbségi elvii modellben nem tinik jo | Nem. A szavazhato Otletek szamara — megdrizve a szabalyozas
dontésnek az Otleteket nagy szamban valasztasra rugalmassagat — nem a rendelet, hanem az adott ciklust
bocsatani, kilénésen ugy, hogy a helyi (kerileti) és a elindité fépolgarmesteri dontés lesz hatassal, mivel utébbi
varosszintl relevanciaju otletek dsszemosoédnak, tdbb hatarozza majd meg a kategdriakat (példaul helyi vagy egész
Otlet esetén a voksoldk sokkal tdbb irrelevans otlettel Budapestet érint6 oOtletek), az allampolgari szlirés
talalkoznak, igy a végeredményt kizardlag a civil- alkalmazasat, tovabba (jelen tarsadalmi egyeztetés
Otletbeaddi mozgdsitas donti el, nem varhaté el egy ennél észrevételei alapjan) a szavazas modjat. Elektronikus
sokrétlibb mérlegelés (az otletek elolvasasa) és szavazasnal alkalmazhatdék olyan moddszerek, amelyek a
preferencianyilvanitas (K-Monitor) szavazot segitik a szamara relevans otletek megtalalasaban

(példaul a szavazé szikitést alkalmazhat, hogy csak a neki
fontos kerlletek latszodjanak, vagy térképes megjelenités).

20. | Arendelet irja el6 az uj ciklus meghirdetésével egyidejileg | Részben. A rendelet altal nem szabalyozott kérdéseket az Uj kb6zdsségi
a jogi szabalykonyyv frissitését. Ebben a felmeriil6 gyakori, koltségvetési ciklus kereteit meghatarozé fépolgarmesteri
vitatott helyzetek alapjan keruljon részletesen leirasra, dontés tartalmazza, akar egy kilén szabalyzat formajaban,
hogy egyes helyzetekben mi alapjan jar el az ezért az értelemszerlien minden évben frissul. A
onkormanyzat az 6tletek befogadasanal, a szlirés soran fépolgarmesteri dontés normaszovegébe nem illeszthetd
pedig a szabalykdnyv passzusaira hivatkozva torténjen az (b6vebb) magyarazatot az otlet.budapest.hu oldalon
elutasitas. (K-Monitor) tesszlnk kdzzé "kisokos", ,gy.i.k.” és hasonld elnevezések

alatt.

21. | Javasoljuk az dtletek benyujtasara és a szavazasra nyitva | Részben. A Kkoncepcié szerint legalabb 15 egybefiggé napot kell

allo 15-15 napos hatarid6 meghosszabbitasat 30-30
napra. Allaspontunk szerint 15 nap alatt nem lehet minden
valojaban érdekl6d6 polgarhoz eljuttatni azt az
informaciot, hogy zajlik a kozbsségi koltségvetés
folyamata. (TASZ)

biztositani. Nemzetkdzi példak alapjan nem elsésorban az
Otletbeadasi és szavazasi id6szak hossza, hanem az ehhez
kapcsoloddé kommunikacié az igazan erds befolyasold
tényez6. A kommunikacié fontossagaval egyetértink,
tapasztalataink szerint azonban ennek erejét az
Otletbeadasi/szavazasi idészak kezdetén folytatott erételjes
kezd6kampany adja, nem az id6szak alatti folyamatos
kommunikacio. Az otletbeadasra legalabb 30 napos idészak
lesz elbirva.
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22.

Nem szerencsés, hogy a Févaros és a kertletek részvételi
koltségvetései ugyanazt a szerepet toltik be, egymassal
parhuzamosan mikoédnek. Hosszu tavon a Fdévaros
folyamatanak a nagy, varosszinti kérdésekre kellene
fokuszalnia a kerlleteknek hagyva a kisebb, lokalis,
kerileti hataskorbe tartozo fejlesztéseket. (K-Monitor)

Nem.

Természetesen a Févaros szamara fontos a keruletekkel
folyd egylttmikdédés a kozosségi koltségvetésekkel
kapcsolatban is. Azonban a kérdés els6sorban az érintett
onkormanyzatok Onkéntes megallapodasaival rendezhet6,
nem az egyik Onkormanyzat rendeleti szabalyozasaval.
Févarosi tulajdonu kozterlletre vonatkozo, de csak lokalis
kihatasu otletek a kertleti k6z0sségi koltseégvetésekbe nem
biztos, hogy beviheték (mert févarosi tulajdonon nem
féltetlentl akar a kertlet fejleszteni), azokkal tovabbra is
eérdemes a Févarosnak foglalkoznia.

23.

Erdemes volna tovabbi garanciakat biztositani arra nézve
is, hogy a megszavazott projektek rovid hataridével
megvaldsuljanak. (K-Monitor)

Nem.

A koncepcid szerint a nyertes Otlet megvalositasat ugy kell
kezelni, mint barmilyen mas onkormanyzati dontés
végrehajtasat (mintha eleve onkormanyzati
kezdeményezésre jonne létre). Ez azt jelenti, hogy a
kozpénzzel és humanerdéforrassal valo felelés gazdalkodas
kovetelménye és az adott projekt objektiv koriiményei adta
keretek kozott a lehetd legrévidebb idén belll valésulnak
meg.

24,

Keérdéses, hogy mi lesz a sorsa egy nagyberuhazasnak,
amit azutan nem tudnak uUzemeltetni, hiszen semmi
garancia arra, hogy a kdvetkezé évben is kap tdmogatast
az el6z6 év nyertese. (Egyuttlatok Alapitvany)

Nem.

Beruhazas uUzemeltetését az otlet megvaldsithatésaganak
féosztalyok altali értékelése keretében vizsgalni kell. Olyan
Otlet engedheté at, amelynek lUzemeltetése megnyugtatod
modon  rendezhetd vagy az adott projekt kdzosseégi
koltségvetési keretébdl (legfeljebb 5 évig), vagy a Févaros és
cégei vagy — megallapodasi szandék esetén — az érintett
kerilet altal, azok rendes koltségvetésébdél.

25.

Ha az 6nkormanyzat az oOtletet sajatjaként hajtja végre,
nem tamogatja az Otletbenyujtot, akkor a tobbi
szerz6désével egyutt tudja kezelni. Erre tekintettel nem
kellene eldirni, hogy az oOtletado részt vehet az Otlet
megvaldsitasaban. (Egylttlatok Alapitvany)

Nem.

A Févaros nem kivanja tamogatni az Otletbeaddt. A
k6zo6sségi koltségvetés nem az az eszkdz, amellyel valaki
pénzigyi forrast szerezhet az altala folytatott
tevékenységhez. Azonban, amennyiben a Févaros nem sajat
maga vagy ceégei utjan valdsitja meg az otletet, hanem arra
palyazatot ir ki, akkor azon az o6tletbeado is részt vehet, és
amennyiben 6 adja be a legjobb palyazatot, akkor 6 lesz
annak a nyertese.

26.

Az éves beszamold a Nyitott Budapest munkacsoportban
is keruljon napirendre, ez alkalmas forum arra is, hogy a

Igen.

A Févaros a civil szervezetekkel torténé szakmai
egyuttmikodés elémozditasara hozta létre a
munkacsoportokat, igy az allampolgari részvétellel és az
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fépolgarmester az adott év feltételeit is egyeztesse a
civilekkel. (K-Monitor)

Nem vilagos, hogy a civil szervezetek mit tudnak még
hozzatenni az oGtletpalyazathoz a kdzgyllési beszamolo
szakaszaban, folosleges 7-7 perc hozzaszolasi id6t adni

atlathatésaggal is foglalkozé ,Nyitott Budapest’-et, ezért
redlis elvaras a kozosségi koltségvetést itt is megvitatni. A
munkacsoportok keretében a fépolgarmesterrel vagy az 6t az
adott terlleten helyettesitd fépolgarmester-helyettessel lehet
kommunikalni. A  F&varosi Kozgyllés Ulésén az
onkormanyzati SZMSZ 27. § (3) bekezdés a) pontja szerint

részukre ezekben a  kérdésekben. (Egyuttlatok civil szervezetek felszélalhatnak.
Alapitvany)

27. | Otletek megvaldsitasa kapcsan lefolytatott  nyilt | Részben. Konzultacié tartasarol a felmerild kérdés sulyatol fliggéen

konzultaciokat a rendeletben kellene rogziteni, erre az dont a Fdévaros. Amennyiben azonban a Fd&varos
Otletbeaddt ne csak opcionalisan, hanem kotelez6en meg konzultaciot tart, arrél — egyezben az észrevétellel — koteles
kell hivni. (K-Monitor) az otletbeadot értesiteni.
Javasoljuk, hogy a nyertes otlet benyujtéjaval az
onkormanyzat ne csak konzultalhasson, hanem legyen
koteles a nyertes otlet benyujtdja szamara konzultacios
lehetbséget felajanlani és a nyertes Otlet beaddja
donthesse el, hogy kivan-e a személyes konzultacio
lehetéségével élni. (TASZ)

28. | Megszavazott otletek statuszat a honlapon nyomon | Igen. A gyakorlatban eddig is megjelentek a megvaldsitas
lehessen kovetni, beleértve a dontési pontokat, és a dokumentumai az otlet.budapest.hu-n, ez el lesz irva a
tételes kiadasokat. (K-Monitor) rendeletben.

29. | Févaros tegyen kozzé olyan téradatokat, amibél | Részben. Nem a rendelet szabalyozasi kore, de a Févarosi
megallapithatd, hogy egy adott terulet févarosi tulajdonu- Onkormanyzat tulajdonaban 1évé kdzteriletek listaja elérhets
e. (K-Monitor) a https://budapest.hu/Lapok/A-F%C5%91v%C3%Alrosi-

%C3%96nkorm%C3%Alnyzat-tulajdon%C3%Alban-
1%C3%A9vY%C5%91-k%C3%B6zter%C3%BCletek-
list%C3%Alja.aspx oldalon.

30. | Keruljenek rogzitésre a Koncepcioban | Igen. Az oOtletek feldolgozasat végz6 fépolgarmesteri hivatali

Osszeférhetetlenségi feltételek. (TASZ)

munkatarsakra vonatkoz6 Osszeférhetetlenséget eddig a
k6zOsségi koltségvetésrdl szolé fépolgarmesteri normativ
utasitas tartalmazta, ennek rendeletbe emelése lehetévé
teszi, hogy azt az dtletek feldolgozasaban a Fépolgarmesteri
Hivatalon kivuli szervezeti keretben (jellemzéen févarosi
tulajdonu cégekben) részt vevékre is kiterjesszik.
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https://budapest.hu/Lapok/A-F%C5%91v%C3%A1rosi-%C3%96nkorm%C3%A1nyzat-tulajdon%C3%A1ban-l%C3%A9v%C5%91-k%C3%B6zter%C3%BCletek-list%C3%A1ja.aspx
https://budapest.hu/Lapok/A-F%C5%91v%C3%A1rosi-%C3%96nkorm%C3%A1nyzat-tulajdon%C3%A1ban-l%C3%A9v%C5%91-k%C3%B6zter%C3%BCletek-list%C3%A1ja.aspx
https://budapest.hu/Lapok/A-F%C5%91v%C3%A1rosi-%C3%96nkorm%C3%A1nyzat-tulajdon%C3%A1ban-l%C3%A9v%C5%91-k%C3%B6zter%C3%BCletek-list%C3%A1ja.aspx
https://budapest.hu/Lapok/A-F%C5%91v%C3%A1rosi-%C3%96nkorm%C3%A1nyzat-tulajdon%C3%A1ban-l%C3%A9v%C5%91-k%C3%B6zter%C3%BCletek-list%C3%A1ja.aspx

31. | A Koncepcid6 szerint a kozbsségi  koltségvetés | Nem. A Févarosi Onkormanyzat adott évben tervezett
“‘meghirdetése altaldban 6sszel torténik”. Javasoljuk a tevékenysége sziikségessé tehetik a kozosségi koltségvetési
meghirdetés pontos idépontjanak legalabb hénap szintjén program ehhez igazitasat, ezért a ciklus kereteit, az
torténd meghatarozasat, hogy arra az érdekl6dé polgarok Otletbeadasi és szavazasi id6szakot f6polgarmesteri
és a sajté is felkészilhessen. (TASZ) dontések tartalmazzak. A polgarok és a sajté figyelmének

felhivasat jobban szolgalja a céltudatos kommunikacios
Az otletek benyujtasara és elbiralasara vonatkozé kampany. Az otletek értékeléséhez szikséges id6 fugg a
hataridéket bele kellene foglalni a rendeletbe, miért beadott 6tletek szamatdl és a feldolgozo szervezeti egységek
kellene még egy tovabbi dontést hozni errél. (Egyuttlatok leterheltségétél is, ezért célszeriitlen rendeletbe foglalni
Alapitvany) ennek idejét. A rugalmassag elésegiti tovabba a kerlletekkel
val6 esetleges dsszehangolast is.

32. | Hirlevélben is kuldjék ki a kozdsségi koltségvetéssel | Igen. A kozosségi koltségvetés hirlevele jelenleg is tajékoztatast
kapcsolatos 0sszes tajékoztatast. (Egyuttlatok Alapitvany) nyujt az azzal kapcsolatos minden fontos hirrél és

eseményrél.

33. | Az dtletek szavazodlapra kerllése elétt alaposabb szakmai | Részben. Az Otletek szigoru szakmai kontroll ala esnek. A beérkezett

egyeztetés szikséges. Megoldas lehetne egy szakmai
bizottsag (szakmai szervezetek és civilek altal delegalt
szakemberek alkotnak). (Magyar Autdklub)

Otletet F6polgarmesteri Hivatal szakmai szervezeti egységei
és a Févarosi Onkormanyzat egyéb intézményei, cégei
(melyeknek ez a jogszabalyok altal meghatarozott feladata,
tehat erre felesleges kulon testlletet Iétrehozni) — szilikség
esetén az érintett kerllet bevonasaval — részletesen és
érdemben megvizsgaljak, hogy az megfelel-e jogszabalyi
feltételeknek, megvaldsithaté-e, az adott helyszinen
megvalésithato-e, és a varhato koltsége a projektértékhatar
alatt marad-e.

A nyertes 6tlet megvaldsitasat barmilyen mas dnkormanyzati
dontés végrehajtasaval azonos modon kell kezelni. Ez azt
jelenti, hogy a részletes tervezés (helyszinrajz, engedélyek
stb.) azt kdvetben toérténik — a beruhazasokra vonatkozd
altalanos  szabalyok szerint, mintha a  F&varosi
Onkormanyzat sajat kezdeményezése lenne —, hogy latszik,
van a projekinek tamogatottsaga. A rendelet megengedi,
hogy az otletek szirésében civil szervezetek és budapestiek
is részt vegyenek, ugyanakkor figyelemmel kell lenni arra is,
hogy évente 500-700 otletet kell szlrnink, ami rendkivil
nagy munkaterhet jelent.
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34.

A kdzlekedésszervezés egy szigoruan szakmai kérdés, ez
nem lehetne szavazas targya. (Magyar Autoklub)

Nem.

Szavazason arrol lehetett szavazni, mit tartanak a
budapestiek fontosnak, példaul a szavazoélapon az allt, hogy
.Kerékparos kbzlekedést megkdnnyité fejlesztések a Szent
Istvan kéruton” vagy ,Gyalogatkel6helyek biztonsagosabba
tétele”. Arrdl, hogy a megkdénnyités és a biztonsag hogyan
valosul meg (példaul milyen felfestés, tereléelem késziljéon
el), — mivel ezek a szakkérdések — természetesen a
fejlesztést el6készité szakfbosztaly és oOnkormanyzati
tarsasagok dontenek.

35.

A honlapon keresztlili szavazas hitelessége kérdéses,
felmerdl a csalas lehetésége. (Magyar Autoklub)

Részben.

Az online szavazas soran erre szolgald informatikai
szolgaltatassal védjuk a szavazas hitelességét, amely gépi
magatartasra utalé jeleket monitorozza, ugyanazon
szamitogéproél torténd tomeges szavazas
megakadalyozasara.

36.

A varos lakossagahoz képest kevés ember szavazata
alapjan délnek el jelentds kerdések. Kiesik a Kdozgyllés és
az 6nkormanyzat feleléssége. (Magyar Autéklub)

Nem.

A nyertes Otletekr6l a szavazds eredményének
figyelembevételével a Févarosi Onkormanyzatot képviseld
fépolgarmester dont. A nyertes Otlet megvaldsitasarédl a
részletes el6készitést kovetben az Motv.,, a Fdvarosi
Onkormanyzat SZMSZ-e, illetve beruhdzéasi rendelete
alapjan a dontésre hataskorrel rendelkezd szerv (Kézgydlés,
Tulajdonosi Bizottsag, fépolgarmester) dont. Az SZMSZ jelen
rendelettel Osszefliggd modositasa noveli az
Otletmegvaldsitas soran a fépolgarmester altal elddnthetd
kérdések korét, ez a projektek gyorsabb megvalésitasat
szolgalja. Az odtletek nem allhatnak ellentétben a Fdvarosi
Onkormanyzat telepulésfejlesztési tervével,
koérnyezetvédelmi programjaval és klimastratégiajaval, ezek
Févarosi Kozgyiilés altal jovahagyott dokumentumok. Mind a
fépolgarmester, mind a F&varosi Kozgyllés és annak
bizottsagai a budapestiek altal megvalasztott, az 6
akaratukat képviseld szervek.

37.

A megvaldsitas soran célszer(i lenne kdtelezéen és minél
szélesebb koérben konzultaciét folytatni. (Magyar
Autdklub)

Részben.

A rendelet tartalmazza a megvaldsitas soran folyd
konzultaciot, azonban nem teszi minden esetben azt
kotelez6vé, mivel ez kisértékl, egyeértelmi és kdnnyen
megvalosithatd oteteknél felesleges adminisztrativ terhet
jelentene. A kdzdsségi koltségvetés keretbsszegeét vagy a
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projektértékhatarokat azonban nem lehet elére megjosolni,
ezért elvetettiik azt, hogy a konzultacio kotelezé eseteit
Osszeghatarhoz kdssuk. Ezért tovabbra is a Fdvarosi
Onkormanyzat mérlegeli, hogy tart-e megvaldsitas soran
konzultaciot, ennek soran természetesen nagy sullyal esik
latba, ha valamely allampolgari csoport (civil szervezet) akar
koézvetlenll, akar a civii munkacsoportok utjan ilyen
konzultacio tartasat keri.
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