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targy: Javaslat a Duna-parti Epitési Szabalyzatok
XXII. kerlleti szakaszanak modositasara
vonatkozo tervezés véleményezési
szakaszanak lezarasara

Eléterjesztés

a Kézgylilés részére

Tisztelt Kézgydilés!

A Févarosi Onkormanyzat a 193/2023. (I1l. 29.) Fév. Kgy. hatarozataval agy dontétt, hogy elinditja a Budafok
Duna-parti terlletére vonatkozé Duna-parti épitési szabalyzatrél szélé 39/2016. (XI. 3.) dnkormanyzati
rendelet és a XXII. kertlet Budatétény és Nagytétény Duna-parti teriletére vonatkozd Duna-parti épitési
szabalyzatrél sz6lé 35/2018. (X. 30.) 6nkormanyzati rendelet (tovabbiakban egyiittesen: DESZ) médositasi

eljarasat.

A telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes telepliilésrendezési
sajatos jogintézményekrdl sz6l6 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 17. § (1)
bekezdés értelmében a telepllési dnkormanyzat a rendezési terveit legalabb négyévente felllvizsgélja. A
Korm. rendelet 23. §-a szerint a DESZ is rendezési tervnek minésiil. Budapest Févaros Onkormanyzata a
targyi telepulésrendezési eszkdz6k modositasat a Korm. rendelet 66. § szerinti dltalanos eljaras keretében

folytatja le.

A DESZ moédositas célja a terv aktualizalasa, a megvaltozott jogszabalyi kérnyezetnek valé megfeleltetése,
az 510/2022. (VI. 8.) F6v. Kgy. hatarozatnak megfeleléen a parthasznalat és a kikotési lehet6ségek
fellilvizsgalata, tovabba a nemzetkdzi kerékparos halézatot jelenté — jelenleg tervezés alatt 1évé — EuroVelo
kerékparos infrastruktira hatalyos Telepllésszerkezeti Terv szerinti vonalvezetéshez térténd igazitasa
Osszhangban a Budapest helyi jelent6ségl védett természeti terlleteir6l széléo 25/2013. (IV. 18.)
onkormanyzati rendelet 25a. mellékletében foglaltakkal (Nagytétényi Duna-part természetvédelmi tertlet

természetvédelmi kezelési terve).

A Korm. rendelet 60. §-a szerinti kdrnyezeti vizsgalat szlikségességének eldontésére iranyulo eljaras lezarult
azzal, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata a 7/2024. (1. 30.) KKVB hatarozataban ugy déntétt, hogy

kdrnyezeti vizsgalat készitése szilkséges.
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A véleményezési tervdokumentacid — mely tartalmazta a kornyezeti vizsgalatot is — elkészilte utan a
telepllésrendezési eszkdz modositasanak nyilvanossagat a partnerségi egyeztetés szabalyairdl szélo
20/2022. (V1. 30.) 6nkormanyzati rendeletnek megfeleléen a hivatal lefolytatta: 2024. februar 13. és 2024.
marcius 4. kdzott volt lehetdség az véleménynyilvanitasra, valamint 2024. februar 20-an kerllt megrendezésre

a Korm. rendelet 65. § alapjan a lakossagi forum.

Az egyeztetési eljaras véleményezési szakaszaban beérkezett vélemények Osszesitése és szakmai
értékelése megtortént, amelyet az 1. melléklet tartalmaz. A mellékletben felsorolt véleményeket és az azokra
adott valaszokat elfogadasra javaslom a Varostervezési F6osztaly és a F6épitész szakmai allaspontjaval

egyetértve.

A DESZ modositas véleményezési tervdokumentacidja a Tajékoztatd févarosi telepiilésrendezési eszkdzok

partnerségi eqyeztetésérdl (budapest.hu) internetes fellleten megtalalhatd, mig a beérkezett vélemények a

P:\VarosEpFo\Varosrendezési Osztaly\Bizottsag-Kdzgyiilés-tervek\2024-01\DESZ XXII. keriilet mappaban
egyenként is megtekinthetdk. A lakossagi forum jegyz6kényve a honlapon a hirdetmények kozott kozzétételre
kerult. A Korm. rendelet 66. § (7) bekezdése szerint a véleményezést kdvetben a beérkezett véleményeket
ismertetni kell a képvisel6-testilettel, amelyek elfogadasardl vagy el nem fogadasardl a képvisel6-testiilet
dont.

A Korm. rendelet 66. § (7) bekezdése szerint a véleményezést kdvetden a beérkezett véleményeket ismertetni
kell a képvisel6-testilettel, amelyek elfogadasarol vagy el nem fogadasardl a képvisel6-testilet, illetve
atruhazas esetén a dontésre jogosult dont. A Korm. rendelet 66. § (8) bekezdése alapjan a fépolgarmester
gondoskodik a dontés kozzétételérél. Az altalanos egyeztetési eljarasban a zard szakaszban az allami
féépitész a beérkezett dokumentumokat attanulméanyozza és a 67. §-ban foglaltak szerint adja ki a zar6

szakmai véleményét. Ennek érdekében szikséges a véglegesitett tervezetet részére megkuildeni.

Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl széld 1/2020. (Il. 5.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 1. mellékletében foglalt tablazat 13.6. sora szerint a févarosi
telepiilésrendezési eszkozOk tervezete véleményeztetésének keretében a beérkezett vélemények,
észrevételek elfogadasardl, az el nem fogadas indokolasardl széld déntés meghozatala a Klimavédelmi,

Kbzlekedési és Varosfejlesztési Bizottsag hataskorébe tartozik.

Tekintettel a DESZ-ek mddositasanak kiemelt szerepére (févarosi beruhazasok elékészitése, parthasznalat
és a kikotési lehetbségek felllvizsgalata) javaslom, hogy a véleményezési szakaszban beérkezett
vélemények, észrevételek elfogadasardl, az el nem fogadas indoklasardl sz6lé dontést — az SZMSZ 46.§ (3)
bekezdése alapjan minésitett tdbbséggel hozott déntésével eseti jelleggel magahoz vonva a Klimavédelmi,

Kozlekedési és Varosfejlesztési Bizottsag hataskorét — a Kozgyilés hozza meg.

A fentiek alapjan kérem a tisztelt Kozgydlést, hogy az el6terjesztést megtargyalni és az alabbi hatarozati

javaslatokat elfogadni sziveskedijen.
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Hatarozati javaslat

A Fdvarosi Kozgydilés ugy dont, hogy:

Budapest Févaros Onkorméanyzata Szervezeti és Mikddési Szabalyzatarol szélo 1/2020. (Il. 5.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 46. § (3) bekezdése alapjan eseti jelleggel magahoz vonja
a Klimavédelmi, Kozlekedési és Varosfejlesztési Bizottsag SZMSZ 1. mellékletében foglalt tablazat 13.6. sora
szerinti atruhazott hataskorét és a teleplléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl,
valamint egyes telepulésrendezési sajatos jogintézményekrdl szo6l6 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 66. §
(7) bekezdése szerint a Budafok Duna-parti terlletére vonatkozé Duna-parti épitési szabalyzatrol szolé
39/2016. (XI. 3.) dnkormanyzati rendelet és a XXII. keriilet Budatétény és Nagytétény Duna-parti terlletére
vonatkoz6 Duna-parti épitési szabalyzatrdl sz6l6 35/2018. (X. 30.) 6énkormanyzati rendelet modositasara
vonatkozo tervéhez a véleményezési szakaszban beérkezett észrevételekre, véleményekre az 1. mellékletben

felsorolt valaszokat elfogadija.

hataridé: azonnal
felel&s: fépolgarmester

Felkéri a Fépolgarmestert, hogy a Budafok Duna-parti tertletére vonatkozé Duna-parti épitési szabalyzatrol
sz06l6 39/2016. (XI. 3.) 6nkormanyzati rendelet és a XXII. kertlet Budatétény és Nagytétény Duna-parti
terlletére vonatkozé Duna-parti épitési szabdlyzatrdl szolé 35/2018. (X. 30.) dnkorméanyzati rendelet
modositasara vonatkozo tervéhez a véleményezési eljaras soran beérkezett észrevételekre, véleményekre a
........ /2024. (...) F6v. Kgy. hatarozattal elfogadott valaszokrdl szélé dontés dokumentalasardl és
kozzétételérsl, valamint a végsd szakmai vélemény kialakitasa érdekében a tervezet Allami F6épitész részére
torténd megkuldésérél gondoskodjon.

hataridé: 15 nap
felel6s: fépolgarmester
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Hatarozathozatal médja:

Az 1-hatarozati javaslat elfogadasahoz mindsitett, a 2. hatarozati javaslat elfogadashoz egyszeri
szavazattdbbség szukséges.

Kelt Budapesten a mindsitett elektronikus alairasba foglalt id6bélyegz6 szerinti id6pontban.

Karacsony Gergely

Fépolgarmester

Lattam:
da O o LAl
{ &}
ﬁm% dr. Benda Mé/n‘ika.
dr. Szamadé Tamas
féjegyz6
mellékletek:

1. A Korm. rendelet 66. § alapjan beérkezett észrevételek, vélemények és azokra adott valaszok

ELEKTRONIKUSAN ALAIRTA

dr. Dauner Janos
féosztalyvezetd

ELEKTRONIKUSAN ALAIRTA

Eré Zoltan Miklés

foosztdlyvezets
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Duna-parti Epitési Szabalyzatok XXII. kertuleti szakaszanak médositasa
419/2021. (VII.15.) Korm. rendelet 66. § szerinti véleményezési szakaszra beérkezett vélemények és azokra adott valaszok
(Eljaras E-Tér azonositéja: 14452, Budapest Telepiilés Teleplilésrendezési eszkbzék modositasa altalanos egyeztetési eljarassal v7,
Duna-parti Epitési Szabalyzatok XXII. keriileti szakaszanak médositésa)

1. Budapest Fvaros Kormanyhivatala Kormanymegbizotti Kabinet — Allami féépitész
(Ugyiratszém: BP/1002/00020-2/2018)

Ssz. Vélemény Vélaszok
Jogszabalyi | 3.1. Kérem, hogy a bevezetd részben a jogszabalyszerkesztésrol szolo 61/2009. (XII. 14.) | Elfogadasra javasolt.
1.1. IRM rendelet (a tovabbiakban Jszr.) 52. § (1) bekezdésének megfeleléen szerepeljen A rendelettervezet kiegészitésre keriil az alabbiak szerint:
utalas a véleményezés tényére. yeeeennnen a telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél,
valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekr6l szl6 419/2021. (VII.
15.) Korm. rendelet 59. § (1) bekezdése alapjan a Rendelet 11. melléklete szerinti
allamigazgatési szervek, tovabbé a Budapest Févaros Onkorméanyzaténak a
partnerségi egyeztetés szabélyairdl szol6 16/2019. (IV.24.) rendelete alapjan az
abban szerepld érintettek véleményének kikérésével a kévetkezbket rendeli el.”
Jogszabalyi | 3.2. Felhivom szives figyelmét, hogy a Jszr. 70. § (4) bekezdése értelmében az értelmezd | Elfogadasra javasolt.
1.2. rendelkezések nem tartalmazhatnak joghatas kivaltasara alkalmas normativ tartalmd
rendelkezést. A 2. § 6. d) és k) pontjainak utolsé mondatat kérem athelyezni a rendelkez6 ,0) Karbantartd kikét6i osztaly: Rendeltetésszerii hasznélatot nem teljesité
részbe. (,rendeltetésszer(i hasznélatot nem teljesithet”). motoros  kis- és nagyhajok huzamosabb tartézkodésara, karbantartasara,
uzemanyag-feltoltesere es jawtasara szolgalo klkoto és kapcsolodo letesn‘menye/ A
k) Tarolo k/kot0/ osztaly Rendeltetesszeru hasznalatot nem teljeSIto els6sorban
motoros kishajok és kabinos turistahajok kivételével nagyhajok fogadaséara
(huzamosabb tartézkodasra és a napi (zemeltetéshez sziikséges tevékenységek
elvégzésére) szolgalo kikitd és kapcsolddo letesztmenye/ amely szemelyszalllto
hajok uzemldon kIVU/I tarolasara szolgal Sbe 3 5 5
Jogszabalyi | 3.3. A 2. § nem tartalmazza a ,raszter” fogalommagyarazatat, amely azonban a rendelet EIfogadésra javasolt.
1.3. szovegeben szerepld fogalom. (PI. 16. §, 21. §) Ezzel kapcsolatban a korabban A rendelettervezet kiegészitésre kerlil az alabbiak szerint:
véleményezett Duna-parti Epitési szabalyzatok tervezete alapjan kérem, hogy az ot ,7.a. Raszter: a parthasznalat és a kikotok engedélyezése soran egységesen
alkalmazott fogalommagyarazat alkalmazasakor a konnyebb értelmezhetGség érdekében hasznélt remdszer teriileti eqység.”
legyen utalds arra, hogy ez egy terileti egység.
Jogszabalyi | 3.4. Arendelet 6. § (2) bekezdésének atfogalmazasat kérem. Mivel a ,Megtartando Elfogadasra javasolt.
1.4. értékes faallomany” jelolés teriletet jeldl a szabalyozasi terven, kérem, hogy a A bekezdés az alabbiak szerint médosul;

rendeletben az szerepeljen, hogy az igy jeldlt terlleten belil fa kivagasa csak a felsorolt
okokbdl lehetséges.

A(2) Uj kézmiivezeték létesitésekor vagy meglévé felljitasakor az 1. mellékleten jeldlt
,Megtartandé értékes facsoport; fadllomény” 2. § 1. pontja szerinti életterének védelmét




Ssz.

Vélemény

Valaszok

biztositani kell. Az 1. mellékleten jeldlt ,Megtartandé értékes fadllomany” teriileten beliil
fa kivagasa csak novényegészséqligyi, élet- és vagyonvédelmi okokbol megengedett.”

Jogszabalyi
1.5.

3.5. Arendelet 6. § () és (6) bekezdése, valamint ezzel Osszefiiggesben a 6. melléklet az
UjR. 28.§ (3) bekezdés b) pontja alapjan a telepiilésképi rendeletben szabalyozandoé.

Elfogadasra javasolt.
A rendelet 6. § (5) és (6) bekezdése, valamint ezzel dsszefliggésben a 5. és 6. melléklet
torlésre kerdl.

Jogszabalyi
1.6.

3.6. Megfontolasra javaslom a 7. §-ban a telekméretre vonatkoz6 kedvezmény mellett az
egyéb paraméterekre valé kedvezmény szerepeltetését is (pl. beépitettség).

Elfogadasra javasolt.

A bekezdés az alabbiak szerint médosul:

.- § Meglévé telektombben az egyes telkeket érinté szabalyozas végrehajtasa
érdekében a telekalakitas akkor is megengedeft, ha a keletkezett telek teriilete az
épitési 6vezetben, dvezetben meghatarozott telek kialakithatod legkisebb teriilete
érték ala csokken, vagy a keletkezett telek beépitettsége az épitési
Ovezethen, Ovezetben meghatarozott legnagyobb beépitési mértéket
meghaladja.”

Jogszabalyi
1.7.

3.7. Arendelet 42. § (1) bekezdésében a gépjarmiforgalom kizarasa nem a kertileti
épitési szabalyzatban szabalyozandé.

Elfogadasra javasolt.

A 42. § (1) bekezdés az alabbiak szerint médosul:

LA Kt-Sv dvezet teriilete 6nallé gyalogos és kerékparos infrastruktura-elemek
elhelyezésére, ezek mditargyai, arvizvédelmi létesitmény, csapadékviz-elvezetd
rendszere, valamint zéldfeliileti elem, kbézmi{ és hirkézlési épitmény
elhelyezésére szolgal.”

2, Epitési és Kozlekedési Minisztérium Hajézasi Hatosagi Féosztaly
(Iktatoszam: KOFAT/9803-1/2024/HHF, KOFAT/9799-1/2024/HHF, KOFAT/10274-1/2024/HHF)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Jogszabalyi
2.

Budapest Févaros Onkorméanyzaténak megbizasa alapjan Tervezéirodajuk altal
véleményezésre az Epitési és Kozlekedési Minisztérium Hajozasi Hatosagi Féosztalya
részére 2024. februar 14-én, az E- TER rendszeren keresztiil megkildott beadvanyokkal
kapcsolatban szakmai egyeztetés megtartasat tartjuk szilkségesnek.

Budapest Duna-parti Epitési Szabalyzatanak (a tovabbiakban: DESZ) a tervezett
maddositasai ha rom kiilénallé beadvany forméjaban érkeztek meg a hajozasi hatésaghoz.
A kozel 2.000 oldalt kitevé véleményezési dokumentacié attanulmanyozasat és
értelmezését folyamatosan végezzik, azonban a véleményezési eljards jelenlegi
szakaszaban is mar felvetddétt annak igénye, hogy a hajozasi hatésag a hataskdrébe
tartozd részletek tekintetében kérdéseit és allaspontjat egy szakmai egyeztetésen
kifejthesse és a kapott valaszok tilkrében esetlegesen fennmarado kifogasait
egyeztethesse, azokra kdzos megoldast talaljon.

A vizikbzlekedési érdekek megnyugtaté rendezése érdekében az egyeztetésbe
szilkségesnek latjuk bevonni az érintett vizterlleten lizemeld kikétok fellgyeletét ellatd

Dontést nem igényel.

A jogszabalyban eldirt folyamaton kivil, a DESZ hataskdrébe tartozd témakorok
tekintetében egyeztetés tervezett a tervezokkel — az EKM Hajozasi Hatosagi Féosztaly
idépontkijel6lése alapjan — 2024.03.21-én.

A véleményezési eljarasban a terv Budapest Févaros Kormanyhivatalanak Orszagos
Kozuti és Hajozasi Hatosagi Féosztaly szdmara is megkildésre kerllt véleményezés
céljabdl. (lasd: 14. sorszam)

A véleményezési eljarasban a DESZ modositas tervezetét a Személyhajosok Szévetsége
is megkapta, mindezen felll targyi téméban elézetes egyeztetés kerllt megtartisra a
Személyhajdsok Szdvetségével 2023. marc. 6-an és junius 2-an.
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Ssz.

Vélemény

Valaszok

tarshatdsagunkat, azaz Budapest Févaros Kormanyhivatalanak Orszagos Kozuti és
Hajézasi Hatdsagi Féosztalyat (a tovabbiakba n: BFKH), valamint a kik6té-lizemeltetdket
képviseld Személyhajosok Szovetségét is.
A hajézasi hatdésag hataskorei, melyek a targyi telepllésrendezési eljarasokban is
érintettek, és amelyeket az egyeztetésen is képviselni szeretnénk, azok a
vizikdzlekedésrdl szold 2000. évi X LII. torvény (a tovabbiakban: Vkt.) 2. §-a alapjan az
alébbiak:
* a hajézas, a kikotdk és a viziutak fejlesztésére vonatkozd - az épitett és a
természetes kornyezet védelmére figyelemmel kialakitott, az orszag kiegyensulyozott
fejlddésének igényeivel dsszehangolt - koncepciok jovahagyasa;
* a hajozassal, a kikotékkel és a vizi utakkal kapcsolatos hatdsagi feladatok
ellatésa;
* a hajézas -
meghatarozasa;
* a hajozassal kapcsolatos kornyezet- és természetvédelmi kovetelmények
megallapitasa;
+  avizikozlekedés baleset-megelézéssel dsszefliggd feladatainak ellatasa.

nemzetkdzi  kovetelményeknek megfelelé - rendjének

2.2,

A véleményezési tervdokumentacioban megfogalmazott alapveté koncepciot és
célkitlizéseket a hajozasi hatésag telijes mértékben tudja tdmogatni, amennyiben
evvel parhuzamosan, a hajézas biztonsaga nem csokken, a hajézasi létesitmények
(kikotok) engedélyezése kapcsan eljarasi nehézségek vagy jogbizonytalansag nem
keletkezik és a vizikozlekedés érdekei nem sériilnek.
A DESZ-ra vonatkozé megkereséseket keriiletekre lebontva kaptuk meg és bar a
tervdokumentécié kiemeli, hogy ezek mindegyike egy egységes, a Duna teljes budapesti
szakaszara  vonatkozO koncepcié részeként keriilt kialakitasra, sziikségesnek tartjuk,
hogy ezt a teljes budapesti Duna- szakaszra vonatkoz6 szabalyozast teljes egészében és
részleteiben is megismerhessiik azzal kapcsolatban felmeriilt kérdéseinkre valaszokat
kaphassunk.
A 16 kérdéskorok melyekre egy egyeztetés soran ki szeretnénk térni - a teljesség igénye
nélkil - az alabbiak lennének:
. A jelenlegi kikoti struktura foldrajzértelemben vett megvaltoztatasa, kiléndsen a
nagy méretekkel rendelkezd kabinos személyhajok és termes személyhajok esetében
kézvetve a Duna budapesti szakaszénak forgalmi viszonyaira is hatassal lehet. Ezt a
forgalmi valtozast a forgalombiztonsag megérzése érdekében aDuna budapesti
szakaszanak kozlekedési rendjér6l és a személyhajok budapesti
kézlekedésének szabalyozasarol szolo Hajésoknak Sz6lé Hirdetményeinkben kelld idében
szilkséges lekdvetni. (Az érintett 72/ Du/ 2021, 27/ Du m/ 2021 és a 61/ Du / 2021. szamu
hirdetmények az alabbi linken letdlthetbek: https:/ / www .kozJ.eked esi ha tosag.kormirmny
.h u/hu/dok umen.tumt ar?si te=662228& ategory = 66908)

Dontést nem igényel.

A DESZ-ek feliilvizsgalatanak egyik célkitizése épp az esetleges jogbizonytalansag
kikiszobolése volt.

A DESZ rendelkezései a hajozas biztonsagara nincsenek rahatassal, mivel egyrészt a
DESZ hatdlya nem érinti a Duna telkét, masrészt a parthasznalattal kapcsolatos
rendelkezések maédszertani szempontbdl csak gy valtoztak, hogy a hidlabaktél nagyobb
tavolsdgot kell tartani és a lépcs6k elétt korladtozasok kerlltek bevezetésre. A Duna
budapesti szakaszanak kozlekedési rendjérél és a személyhajok budapesti
kézlekedésének szabalyozasarol sz6l6 Hajosoknak Szolo Hirdetmények megjelenésére
nincs rahatasa a DESZ médositasanak, nem a DESZ jogkdre.

23.

. A fbvarosi és kertileti dnkormanyzatok a Vkt. 3.§-dban kapott felhatalmazas
alapjan a telepllésrendezési terv készitésénél és elfogadasandl a létesitendd kikotd
mikodtetéséhez szilkséges és megfeleld parti teriilet kijelolését, az igénybevétel
feltételeinek tervezheté modon, hosszutavra térténd meghatérozasat végzik.

Elfogadasra nem javasolt.

A DESZ a kikotdk parthasznalataval kapcsolatban a ,parti oldalra” vonatkozoan azt
szabalyozza, hogy a meglévl és tervezett kikotdi létesitmények esetében milyen kikotoi
osztaly szamara és milyen feltételekkel engedélyezhetd a parthasznalat. A DESZ hatalya




Ssz.

Vélemény

Valaszok

A telepiilésrendezési eszkdzok, jelen esetben a DESZ jovahagyasaval egyidejiileg a
kikotdk engedélyezését végzd hajozasi hatdésagnal az ebben foglalt rendelkezések
tekintetében egyfajta kotelezettség keletkezik. A kikotd, komp- és révatkeléhely, tovabba
mas hajozasi létesitmény |étesitésérdl, hasznalatbavételérdl, lzemben tartdsardl és
megszintetésérdl sz6lo6 510/2017. (X 1. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Kikotérendelet) 15. §. (2) bekezdése alapjan a hajézasi hatésag az engedély kiadasat
megtagadja, ha a tervezett hajézasi létesitmény a helyi telepllésrendezési tervvel és
szabalyokkal ellenkezik. Mivel a hajézasi hatésag az engedélyezési eljarast a
Kikotérendelet eléirasai szerint kdteles lefolytatni, egyfajta harmonizacié megteremtését
tartjuk szilkségesnek a DESZ-ben a parthasznélati engedély kiadasa soran hasznalt
fogalmak és eljarasi alapelvek tekintetében, annak érdekében, hogy a két eljaras analdg
legyen egymassal.

a Duna telkével kozvetlenil hataros parti (szarazfoldi) teriletekre terjed ki, a vizi oldalra
vonatkozoan a DESZ rendelkezéseket nem tartaimaz. i

A kikot6i létesitmények parthasznalataval kapcsolatos, a Févarosi Onkormanyzat
tulajdondban &ll6 kézterlletek hasznélatarl szdlo 3/2013. (lll. 8.) dénkormanyzati
rendeletben meghatarozott kikotsi létesitményi osztalyok definiciéi a DESZ-be atemelésre
keriiltek. A DESZ mddositasa soran az egyes kikétsi létesitményi osztalyok fogalmai a
magasabb rendi jogszabalyokkal valé szorosabb harmonizécié érdekében fellilvizsgalatra
keriltek.

A DESZ a helyi épitési szabalyozas adta lehetéségek alapjan definialja az egyes kikotoi
létesitményi osztélyokat, igy azok a hivatkozott 510/2017. (XII. 29.) Korm. rendeletben
foglaltakkal nem ellentétesek, magasabb rendi jogszabalyokkal nem itkdznek.

24 . Sziikséges lenne annak tisztazasa is, hogy a DESZ jelen modositasai miként | Részben elfogadasra javasolt.
érintik majd a belvarosi Duna szakaszon meglévd tobb funkciora alkalmas kikétdket. Itt | A DESZ a ,parti oldalra” vonatkozoan azt szabalyozza, hogy a meglévd és tervezett kikétoi
gondolunk arra, hogy a mddositasok csak a moédositasok hatalybalépését kovetden | létesitmények esetében milyen kikdtdi osztaly szdmara és milyen feltételekkel
létesiteni tervezett kikotbket érintik-e, vagy a folyamatosan lzemeltetett kikdtdket is? | engedélyezhetd a parthasznalat. A meglévé engedélyek, hozzajarulasok azok lejartéig
Sziikséges-e a DESZ médositasainak hatalyba 16pésével egyidejlileg Uj parthasznalati | érvényben maradnak, a DESZ rendelkezéseit az engedélyek, hozzajarulasok
szerzddést kotniik az (zemeltetdknek, vagy csak akkor, ha lejar a parthasznalati | meghosszabbitasakor, Uj Iétesitmények kialakitasakor kell figyelembe venni.
engedélyiik? Fontos annak tisztazasa is, hogy ha egy meglévé kikdtd nem kap | A parthasznalatra vonatkozo alternativ lehetdségeket a DESZ mellékletét képezé
parthasznélati engedélyt, akkor erre vonatkozéan késziilt-e terv, hogy miként és hol | ,parthasznalat szabalyozasa” c. terviapok tartalmazzak.
folytathato a hajozasi tevékenység, milyen alternativakat kinal fel a DESZ az ilyen | A DESZ-ben &tmeneti rendelkezésként meghatarozasra keril, hogy a DESZ 5.
esetekre? mellékletének rendelkezései hatalybalépését kovetéen a hatalyos parthasznalati
engedélyek lejérati idépontjukig érvényben maradhatnak.
Emellett a DESZ kiegészill az alabbiak szerint a zaré rendelkezésekben: a rendelet 2. § 6.
pontja és 5. melléklete (parthasznalat) 2025. januar 1-én lép hatalyba.
2.5. . Arra vonatkozdan is szeretnénk tajékoztatast kérni, hogy a kikdtésre Ujonnan | Dontést nem igényel.
kijelolt  vizterileteken késziilt-e olyan jellegli mederfelmérés, amely alapjan | A DESZ a parti oldalra vonatkozéan telepiilésrendezési szempontbél hatarozza meg a
meghatarozhatoak az oft ki kdtni tervezett hajok f6 méretei, meriilésik. A tervezett | parthasznalat lehetdségeit. A DESZ — egy-egy kiemelt partszakasztdl eltekintve — az
kik6t6helyek parti terlleteire vonatkozdan is szeretnénk tajékozodni arrdl, hogy a hozzajuk | egyes kikotéi osztalyok tekintetében a jelenleg ismert igényeknél szélesebb korl
szilkséges parti infrastruktira  megvaldsithatdsagdt  vizsgaltdk-e a  kikotd | parthasznalati lehet@séget biztosit, kikdték elhelyezésének a viz feldli oldalrdl vald
megkdzelithetésége, a parti bakok, hid- és tdmgerenda fészkek, lejarok, stb. tekintetében. | akadalyozottsdga miatt. A kikdték elhelyezésének és a létesitéshez szilkséges mliszaki
infrastruktira kialakitasanak lehetGségeit részletes miszaki tervezést kovetben az
engedélyezés soran kell vizsgalni.
2.6. A hajozasi hatésag érdemi allasfoglalasat a targyi (igyekben csak az egyeztetés | Dontést nem igényel.

lefolytatasat, tovabba a felmeriilt szakmai kérdések tisztazasat kdvetden tudja kialakitani.

Az egyeztetés helyszineként az EKM Hajozasi Hatésagi Foosztaly 1138 Budapest, Vaci U
t 188. sz&m

1. emeleti. targyaldjat szeretnénk felkinalni, mely re ezdton meghivjuk szakmai
képviselbjuket. Részvételi szandékuk esetén a BFKH és a Személyhajosok
Szdvetségének képviselit FGosztalyunk értesiti.

Az E-TER feliiletére, véleményezési hataridén beliil feltdltott véleményt a tervmodositasok
vonatkozasaban a Févarosi Onkormanyzat beérkezett véleményként kezeli a
véleményezési eljaras folyamataban.

A levélben jelezték a tervezOkkel vald egyeztetési szandékat. Mint a terv vonatkozésaban
véleményt adé Allamigazgatési szerv részére, a jogszabalyban eldirt folyamaton kiviil, a
DESZ hataskorébe tartozd témakorok tekintetében egyeztetés tervezett a tervezokkel
2024.03.21-én.




3. Budapest Févaros Korméanyhivatala Févéarosi Kézlekedésfeliigyeleti Féosztély Utiigyi Osztaly
Kovacsné Vagé Harmat Emdke
(Ugyiratszém: 2024-02-20 10:43:06)

Ssz. Vélemény Valaszok
Jogszabalyi | A Soroksér egyes terlletei vonatkozasaban tervezett TSZT és FRSZ médositassal | pgntést nem igényel.
3. kapcsolatban - tekintettel arra, hogy az ovezetmodositas soran beépitésre szant terilet o L
beépitésre nem szant teriletként keril atsorolasra, a taviati kozlekedeésfejlesztes | Nem a targyi terv veleményezéserdl szol az irat.
lehetdsége tovabbra is biztositott - kozlekedési szempontbdl nem emeliink kifogast.
4. Budapest Févaros Kormanyhivatala Févérosi Kézlekedésfeliigyeleti Féosztély Utiigyi Osztély
Kovacsné Vagoé Harmat Emdke
(Ugyiratszam: 2024-02-20 10:43:06)
Ssz. Vélemény Valaszok
Jogszabalyi | Az EuroYe}o kerékparut 6-93 foat mentén t6rtén§ vonalv?zetésé’re‘ a terUIetbiz}osités Elfogadasra nem javasolt.
41. megfelelésége keresztszelvennyel nincs igazolva, igy azt kozlekedési szempontbol nem o
tamogatjuk. Az EuroVelo kerékparut Kastélypark utca és a Vasut utca kdzotti szakaszon a 6-0s szamu
fout telketol délre es6, a fout telkével parhuzamos 232323/3 hrsz-U jelenleg
magantulajdonban 1év6 ingatlanon tervezett. Az érintett ingatlan a DESZ tervezési
teriletén Kkivil esik. A kerékparut szdmara szlikséges kozterllet az érintett terliletre
hatalyos épitési szabalyzat modositasa soran alakithaté ki.
Jogszabalyi | Azonban megjegyezz(ik, hogy kozlekedésbiztonsagi okokbél a kerékpardt féuton t0rténé | Rgszben elfogadasra javasolt.
4.2. vezetését igazolt terliletbiztositas esetén is kedvezdtlennek tartjuk.

Az észrevételnek megfelelden a kerékparit nyomvonalvezetése részben modosul.

A Kastélypark utca folytatdsa és a Vasut utca folytatasa kozotti szakaszon a
természetvédelmi terlleten val6 éatvezetés elkerlilése miatt indokolt az EuroVelo
kerékpardt nyomvonaldt a 6-os szadmu féut déli oldalan, attol elklonitve, 6nallé
nyomvonalon vezetni.

A tervben a Vasit utca folytatasa és a Campona utca kozotti szakaszon az EuroVelo
kerékpérut nyomvonala a hatélyos DESZ szerinti nyomvonalon, a féuttdl tavol, a féut és a
Duna koz6tti teriletsavban kertl abrazolasra.




Ssz.

Vélemény
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Hatalyos FRSZ kivonat szerinti nyomvonal




Ssz.

Vélemény

Va’Iaszok

HALASZTELEK

Eszrevétele alapjan javasolt nyomvonal

5. Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Féosztaly - Telepiilésrendezési Hatosagi Osztaly
(Nyt. szém: 2401-2/2024/h)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Jogszabalyi
5.

Megkeresésiikre értesitem, hogy a targyi dokumentaciét megvizsgaltattam és azzal
kapcsolatban az alébbi allasfoglalast adom:

A fenti hivatkozasi szdmon érkezett dokumentécioban foglaltak a honvédelem érdekeit
nem érintik, a Magyar Honvédség nemzeti és szovetségi védelmi feladatai végrehajtasa
biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsolatban kiilon észrevételt nem teszek.

Jelen allasfoglalast, mint a telepiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak
rendjérél, valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrél szdl6 419/2021
Korm. rendelet 11. melléklet tablézatanak 21. sordban megjeldlt allamigazgatasi szerv
adtam ki, figyelemmel az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérdl szolo 1997. évi
LXXVIII. térvény 7. § (2) bekezdésének m) pontjara.

Tajékoztatom, hogy jelen allasfoglalasom, nem helyettesiti a 419/2021. (VII. 15.) Korm.
rendelet 11. sz. melléklet 15. sor b) pontjdban nevesitett katonai 1églgyi hatdsag
allasfoglalasat.

Jelen allasfoglalast a Honvédelmi Minisztérium Szervezeti és Mikddési Szabalyzatardl
sz0l6 30/2022. (VII. 29.) HM utasitas 1. melléklet 6. fliggelék B) tablazat 56. soraban
foglaltak alapjan a Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Féosztaly Telepulésrendezési
Hatdsagi Osztaly vezetbjeként a miniszter nevében és megbizasébdl kiadmanyozom.

Déntést nem igényel.

6. Epitési és Kozlekedési Minisztérium Vasuti Hatésagi Féosztaly




(Iktatoszam: KOFAT/9983-1/2024/VHF)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Jogszabalyi
6.

A Budapest Févaros Onkormanyzata (1052, Budapest, Varoshaz utca 9-11.) E-TER
14452 hivatkozott szamon, az Epitési és Kozlekedési Minisztérium Kozlekedési Hatosagi
Ugyekért Felelds Helyettes Allamtitkarsag Vasti Hatésagi Féosztalyhoz (1138 Budapest,
Véci Ut 188., a tovabbiakban: vasUti kozlekedési hatdsag) megkiildétt ,Budapest Telepilés
Telepllésrendezési eszkdzok modositdsa altalanos egyeztetési eljarassal v7” targyu
megkeresésére az aldbbi tajékoztatom:

A kozlekedési igazgatasi feladatokkal Osszefiiggd hatosagi feladatokat ellatdo szervek
kijelolésérdl szold 382/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 6. § (5) alapjan a vasuti kozlekedési
hatdsag a teleplilésfejlesztési terv és a telepiilésrendezési terv a vasuti palyahalézattal
érintett teleplilés esetében torténd egyeztetésieljarasai soran, mint kijelolt hatdsag jar el.
Budapest Fdéaros integralt teriiletfejlesztési stratégia vonatkozasaban a vasuti
kozlekedési hatésag észrevételt nem tesz.

Egyebekben tajékoztatom, hogy a fejlesztés megvalositasi szakaszaban az egyes
kdzérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljard szakhatdésagok kijeldlésérdl szdld
531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 4. Epitésiigyi iigyek 21. pontjaban foglaltak
teljeslilése esetén az épittetdnek a vasuti kdzlekedési hatdsagot, mint szakhatdségot kell
megkeresnie.

Dontést nem igényel.

Nem a targyi terv véleményezésérél szél a megkildétt irat.

7. Févarosi Katasztrofavédelmi lgazgatosag Katasztrofavédelmi Hatésagi Osztaly
(Hiv. szém: 35100/2510/2024.4lt.)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Jogszabalyi
74.

Targyi Ugyben a Fdvarosi Katasztréfavédelmi Igazgatosag Igazgato-helyettesi Szervezet
Katasztréfavédelmi Hatdséagi Osztaly (a tovabbiakban: FKI-KHO), az alabbi tajékoztatast
adja:

Targyi terllet érinti:

- az Erd és Térsége Vizikézmii Kft. (2030 Erd, Fehérvari ut 63/b-c.) lizemeltetésében allé,
35100/5443-5/2019.4lt. és 35100/4360-6/2015.4lt. (FKI-KHO: 4230-4/2015.) szamokon
médositott KTVF: 94-1/2010. sz&muU (vizikbnyvi szamok: 6.3/A/104 és D.2/3/288)
hatarozattal elézetesen lehatarolt Erd, Dunaparti vizbazis hidrogeoldgiai védsdvezetének
,B” zonajat, valamint hidrogeoldgiai ,B” védbidomat;

- a Fbévarosi Vizmlvek Zrt. (1138 Budapest, Vaci ut 182.) (zemeltetésében allg,
35100/2797-28/2016.4lt. (FKI-KHO: 400-26/2016.) és a KTVF: 11490-3/2009. szamokon
maédositott KTVF: 5020-3/2008. szamu (6.2/e/216 vizikdnyvi szamu) hatarozattal kijeldlt
Csepel-Halaszteleki vizbazis belsd és kiils6 védbteriletét.

Elfogadasra javasolt.
A tervezés soran figyelembevételre kerliltek a védbteriletek (védéovezet, védbidom).

7.2,

Az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgalatarol szold 2/2005. (1.11.)
Korm.rendelet [a tovabbiakban: 2/2005. (1.11.) Korm. rendelet] 7. § (4) bekezdés a) pontja,
valamint a 4. szamu mellékletben foglalt altalanos tartalmi kdvetelmények kiegészitését
javasoljuk viziigyi és vizvédelmi szempontb6l, amennyiben a hivatkozott ,Javaslat a Duna-

Elfogadasra nem javasolt.

Az FPH059/589-6/2023 hivatkozasi szamu, Duna-parti Epitési Szabalyzatok XXII. kerillei
szakaszanak moédositdsa — A DESZ Ill. és VI. Utem targyu Févarosi Katasztréfavédelmi
lgazgatdsag Katasztrofavédelmi Hatdsagi Osztaly (35100/5720-1/2023.4lt.) tajékoztatasa
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Ssz.

Vélemény

Valaszok

parti Epitési Szabalyzatok XXII. kerileti szakaszanak modositasaval kapcsolatos
kornyezeti vizsgalat szlikségességének eldontésére, a vizsgalat konkrét tartalmanak és
részletezettségének meghatarozasara” cimii eléterjesztés nem tartalmazza:

e aDuna folyam nagyvizi medrének, parti savjanak védelmére,

e aDuna folyam &rvizvédelmi megerdsitésére,

e avizbazisok védelmére a Duna folyam jobb partjan 1évé Erd, Dunaparti vizbazis
hidrogeoldgiai védéovezetének ,B” zonajéra, hidrogeoldgiai ,B” véddidomara,
valamint a Duna folyam bal partjan kijelolt Csepel-Halaszteleki vizbazis belsd és
kils védbtertiletére,

e lletve a Duna jobb partjan talalhaté Harosi-6bélre vonatkozo fejezetekkel.

Kérem jelen tajékoztatds szives tudoméasul vételét.

alapjan: ,...nem varhaté olyan jelentés kdrnyezeti hatas, amely kGrnyezeti vizsgélat
készitését indokolna.”

Mivel ezen fejezetek szlikségessége a korabbi véleményezési szakasz soran nem
kerlltek meghatarozasra, jelzésre, ezért utolag kiegészitésre nincs lehetéség.

Budapest Févaros XIII. keriileti Polgarmesteri Hivatal F6épitészi Iroda
Ugyiratszam: (11/152-2/2024)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Partner
8.

Koszonettel megkaptam Budapest Févaros Onkormanyzatanak 14452 E-TER

tovabbiakban:

DESZ) Budapest Févaros XXII. keriileti szakaszanak éltalanos eljarasban torténé
maédositasaval kapcsolatban.

A telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes
telepUlésrendezési sajatos jogintézményekrél szdl6 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: 419. Kr.) 64. § (3) bekezdés c) pontban foglaltak alapjdn az aldbbi
véleményt

adom: i

A DESZ targyi médositasa kapcsan Budapest Févaros XIlI. keriileti Onkormanyzat
kézigazgatasi terlletét érintd infrastrukturalis kapcsolatokra, valamint egyéb kdrnyezeti
hatésokra vonatkozo, jogszabéalyon alapuld észrevételt nem teszink, a tervezett
modositasokkal kapcsolatban kifogast nem emeliink.

Dontést nem igényel.

Budapest Févaros XI. keriilet Ujbuda Onkormanyzata
(Iktatoszam: XVII-78-2/2024)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Partner
9,

A DESZ Ill. és VI. item feliilvizsgalatat tartalmazd dokumentaciét megvizsgaltam, a
fellilvizsgalat kapcsan észrevételt, javaslatot nem teszek.

Dontést nem igényel.




10. Orszagos Viziigyi Féigazgatosag
(Ugyiratszam : 25778-0830/2022)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Jogszabalyi
10.

Tajékoztatom Ont, hogy a telepiiléstervek tartalmarl, elkészitésének és elfogadasanak
rendjérél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél szold 419/2021.
(VII. 15.) Kormanyrendelet kapcsan az Orszagos Vizligyi Féigazgatosag (a tovabbiakban :
OVF) véleményezésre minden esetben a 12 Vizligyi lgazgatosag (a tovabbiakban: VIZIG)
kézll a mikodési terilettel érintett VIZIG-et/VIZIG-eket kéri fel, mivel megfeleld
részletezettségli informéacioval és helyismerettel csak a teriiletileg illetékes VIZIG-ek
rendelkeznek.

Kérem a VIZIG/VIZIG-ek altal benyujtasra keriilé véleményt az OVF véleményének is
tekintsék.

Dontést nem igényel.

1. Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Hirkozlésfeliigyeleti-féosztaly Epitményengedélyezési Osztaly
(Iktatészém: EE/3661-2/2024.)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Jogszabalyi
1.

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Hivatala (a tovabbiakban: Hatésag) a targyi
onkorményzati rendelet tervezetét (a tovabbiakban: Tervezet) megvizsgélta, amellyel
kapcsolatban a Hatosag a kovetkezd észrevételeket teszi.

A Tervezet 12. §-a szerint ,Onéllo antennatartd szerkezet nem létesithets.” A Tervezet
rendelkezése ezzel az elekironikus hirkdzlés létesitményei esetében az 06nallé
antennatart6 szerkezetek telepitésére vonatkozoan teljes tilalmat rendel el.

Az elektronikus hirkézlésrdl sz6l6 2003. évi C. térvény (a tovabbiakban: Eht.) 94. § (1)-(2)
bekezdése szerint:

(1) A telepiilés tervezésénél, rendezésénél, utak és kbzmiivek épitésénél,
korszertisitésénél, egyéb épitmények és mas létesitmények megvaldsitasanal,
feltjitasanédl - a  kilén jogszabéalyban meghatérozott médon - biztositani kell az
elektronikus hirkézlési épitmények elhelyezésének lehet6ségét.

(2) Az elektronikus hirkbzlési épitményt els6sorban kozteriileten, meglévé
elektronikus  hirk6zlési épitmények kbz0s eszk6zhasznélataval vagy maés fizikai
infrastruktdra elemeinek vagy mas haldzatiizemelteté meglévé fizikai infrastrukturajanak
felhasznalasaval kell elhelyezni, tgy, hogy a lehet6 legkisebb mértékben érintsen egyéb
nem kéztulajdonban 1évé ingatlant.”

A Kof.5.014/2021/3 szam( (igyben a Kuria Onkormanyzati Tanacsa hatarozatanak elvi
tartaima szerint ,az dénkormanyzatoknak biztositaniuk kell az elektronikus hirk6zlési
szolgaltatasok nyujtadsanak szabadsagét az alkalmazott technologiatdl és berendezéstél
fiiggetlenil. Az elekironikus  hirk6zlési  épitmények létesitését a kdzrenddel,

Elfogadasra nem javasolt.

A hatélyos Budatétény és Nagytétény Duna menti teriileteire vonatkozo kerlileti épitési
szabalyzatrél sz6l¢6 Budafok — Tétény Budapest XXII. keriilet Onkormanyzata képviseld-
testlletének 19/2018. (X. 15.) 6nkormanyzati rendeletének 16. §-a szintén tartalmazza az
észrevételezett eldirast.

A tervezet az Eht. 94. § (1)-(2) bekezdésének megfelel, mivel biztositott az elektronikus
hirkdzlési épitmények elhelyezésének lehetbsége, a szolgaltatok antennaikat barmely
meglévl épitményen tovabbra is elhelyezhetik. Technoldgiara vonatkozd elGirast,
korldtozadst a rendelettervezet nem tartalmaz, t6bbletkbvetelmény nem kertlt
megfogalmazasra.

A tervezési teriilet elhelyezkedésének sajatossagabol fakadéan nem tekinthetd ,egész
telepllésrésznek”, a torvényi elbirasnak megfeleléen minddssze egy teleksorra
vonatkozik. A Duna-parti épitési szabalyzat hatalyteriletét a Duna fémedrével kézvetlendl
hataros telkek alkotjak.

Fentiek miatt az dnkormanyzati rendelettervezet a hivatkozott jogszabalyi helyekkel nem
ellentétes.

A Duna fémedrének szomszédsaga lévén torony létesitése nem kivanatos a teleksoron, a
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Ssz.

Vélemény

Valaszok

kézbiztonsaggal és kbzegészséggel kapcsolatos okbol korlatozhatjak. A korlatozas
érdekében engedélyekhez kithetik az ilyen épitmények létesitését épitészeti, torténeti
vagy természeti jelentéséggel biro éplileteken vagy helyszineken. Nem zarhatjak ki
azonban egész telepiilésrészekrdl az ilyen épitmények elhelyezését, illetve nem
tilthatjiak meg az elektronikus hirkézlési berendezések fejlesztését meghatéarozott
technolégia kizarasa érdekében”

Fentiek alapjan a Hatdosag kéri a rendelet-tervezet feliilvizsgalatat, és
rendelkezésének 6sszhangba hozasat a magasabb rendii jogszabaly elGirasaival.

A Hatésag kéri, hogy a moédositott rendelet-tervezetet ismételt véleményezésre
megkiildeni sziveskedjék. A Hatoésag végleges véleményét a médositott szbveg
ismeretében tudja megadni

Jelen véleményt a telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél,
valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrdl szo6l6 419/2021. (VII. 15.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 64. §-aban meghatarozottak szerint a
Rendelet. 11. melléklet 24. pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan adta a Hatésag.

jelenleg is hatalyos el6iras emiatt nem ker(ilt modositasra.

12. Budafok-Tétény Budapest XXII. keriilet Onkorméanyzata Polgarmestere
(Ugyiratszam : BP22/2649-7/2024)

Ssz. Vélemény Valaszok
Jogszabalyi | Targyi ligy kapcsan az E-TER felliletén megjelent a Elfogadasra nem javasolt. )
12.1. « Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgydlésének 35/2018. (X. 30.) | A 193/2023. (lll. 29.) Fév. Kgy. hatarozattal hivatalosan megkezdett XXII. kerlleti DESZ

onkormanyzati rendelete a XXII. kerllet Budatétény és Nagytétény Duna-parti
terliletére vonatkozé Duna-parti epitési szabalyzatrol (DESZ VI. {item),

« Budapest Févaros Onkormanyzata Kozgy(lésének 39/2016. (XI. 3.
onkormanyzati rendelete a Budafok Duna-parti terliletére vonatkozé Duna-parti
épitési szabalyzatrél (DESZ IIl. (tem) targyd Duna-parti épitési szabalyzatok
modositasénak tervezete, mellyel kapcsolatban az alébb véleményt adom:

1. Kerlletlink Képviseld-testilete 2023. november 16.-i napon a 193/2023. (X1.16.)
szamu hatérozattal TSZT-FRSZ modositast kezdeményezett az alabbiak szerint:

Budafok-Tétény Budapest XXII. kerilet Onkormanyzata Képviseld-testillete tgy dént,
hogy
,1. Budapest FOévéaros Kozgytilése felé kezdeményezi a Budapest F6varos
Telepiilésszerkezeti Terve (TSZT), a Févarosi Rendezési Szabélyzat (FRSZ),
valamint a Nagytétényi Duna-partra vonatkozd természetvédelmi kezelési terv
modositasat ugy, hogy a terviapokon tervezett elemként jel6lt teleplilésszerkezeti
JjelentB6séqli kerékpdros infrastruktira nyomvonal a nagytétényi szakaszon keriiljén

modositashoz eljarasrendileg nem, de tartalmilag kapcsolédik a kerllet képviselétestilete
altal 2023. november 16-an kelt hatdrozata, amelyben kezdeményezte a TSZT/FRSZ (és
természetvédelmi kezelési terv) modositasat a DESZ terilletét is érintéen.
A 419/2021. (VII. 15.) Korm. r. 71. § (1) szerint: ,A févarosi rendezési szabélyzat
modositasat igényl6 keriileti telepiilésterv készitése vagy modositasa esetén a keriileti
Gnkormanyzatnak a modositas révid tartalmi ésszefoglaldjanak egyideji megkuldésével
kezdeményeznie kell a févarosi énkormanyzatnal a fbvarosi rendezési szabalyzat
médositasat. Az erre vonatkoz6 kérelem févarosi 6nkormanyzathoz térténé beérkezésétél
szamitott 30 napon beliil a févarosi énkormanyzat
a) dént az eljaras meginditasardl, és errél 8 napon belil értesiti a keriileti
Gnkormanyzatot, vagy
b) elutasitia a kérelmet, és indokolt déntését 8 napon belil megkildi a kerileti
Gnkormanyzatnak.”
A Korm. r.-ben foglalt feltétel jelen esetben nem all fenn, mert a TSZT/FRSZ
modositasanak igényét nem a keriileti telepllésterv készitése vagy modositasa indokolja
(jelen DESZ médositas a hatalyos telepiilésszerkeezti tervvel és rendezési szabalyzattal
bsszhangban készll), ezért a Korm. r.-ben régzitett 30 napos déntési hataridd sem
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Ssz.

Vélemény

Valaszok

vissza a Dunahoz kbzelebb vezetett, a TSZT/FRSZ-ben 2021. aprilis 3. elétt
hatélyos nyomvonalra.

2. hivatkozva a Févarosi Kozgydlés 1220/2014. (VI. 30.) F6v. Kgy. hatarozatéra,
kinyilvanitja, hogy elhatarolédik a TSZT/FRSZ-ben a jelenlegi, a keriilet altal nem
tamogatott, kedvezétlendil kijeldlt kerékparit nyomvonal megvaldsitasabdl fakadoé
mindennemd keriileti dnkormanyzatot esetlegesen terhel6 kisajatitasi, kartalanitasi
kotelezettség véllalasatol, ezen kéltségek viselésétol kifejezetten elzérkozik.”

A telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes
telepllésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet
71.§ (1) bekezdése alapjan a ,kérelem févarosi dnkormanyzathoz torténd beérkezésétdl
szamitott 30 napon bellil a févarosi énkormanyzat a) dont az eljaras meginditasarol, és
err8l 8 napon bellil értesiti a kertileti onkormanyzatot, vagy b) elutasitja a kérelmet, és
indokolt dontéset 8 napon belil megkuldi a kerileti onkormanyzatnak.” A Fovarosi
Onkorményzat  részére  megkildott — Képvisel6-testiileti  hatarozatban  foglalt
kezdeményezésre semmilyen visszajelzést nem kaptunk.

Ez a szilkséges hianyzo févarosi dontés alapjaiban érinti a DESZ médositast, ezen
dontés nélkiil jelen egyeztetési eljaras allaspontom szerint nem folytathaté le.

mérvado. A kerilleti kérelemrsl a DESZ mddositasanak megtargyalaséval egyidében dont
a testlet.

Févarosi Onkormanyzat feladatkdrébe tartozd szabalyozasi terv egyeztetési eljarasat
kerUleti képviselbtestlilet altal hozott hatarozat eljarasrendileg nem korlatozhatja.

Jogszabalyi | 2. Keriletiink Képviseldé-testiiletének 284/2008. (09.11.) 6nk. hatarozata, jelenleg is | Elfogadasra nem javasolt.
12.2. hatalyos, az alabbiakat tartalmazza: A DESZ csak a hatalyos telepiilésszerkezeti tervvel dsszhangban hatarozhatja meg
LKinyilvanitja elkbtelezettségét, hogy a 2. sz. mellékleten abrazolt, 224980 hrsz-i | Gvezeteket, épitési dvezeteket.
ingatlan Fdvarosi Szabalyozasi Kerettervben szereplé E-TG jeld, turisztikai | A hatalyos TSZT szerint a teriilet Kb-Rek-2 terilletfelhasznalasi egységbe sorolt, ezért a
gazdaségi erdé Ovezeti besorolasanak megvéltoztatasat sem most, sem a | DESZ fellilvizsgalata soran a tertilet Erdd Gvezetbe sorolasara nincs mod.
késbbbiekben nem fogja kezdeményezni, ilyen iranyi kezdeményezést nem fog ey
jévahagyni, valamint a teriiletre vonatkozé rendezési tervek jévébeni készitésénél is /)
ragaszkodik az erdd keretbvezeti besorolas megtartasahoz.”
Emiatt a vonatkozd mddositasi javaslatot ellenezzik, kérem az ingatlan hatalyos /
erd60vezeti besorolasanak megtartasat, azt a teleplilésszerkezeti terv sem zérja ki. e
A vonatkozo fejlesztést kormanyhivatal vizsgalta, a fakivagasok szabalyossaga vitatott. N
Jogszabalyi | 3. A Kkerlileti KépviselS-testllet altal jovahagyott kerileti telepilésfejlesztési | Elfogadasra nem javasolt.
12.1. koncepcié leirja az alabbi alapelveket, mely a févarosi tervezés soran nem lett figyelembe | A kerlileti telepuilésfejlesztési koncepcioba foglalt alapelvekkel (@ Duna-part szabadidés,

véve;
,A Duna-parton telies hosszban biztositani kell szabad-idés, sport célokra
fenntartott, atjdrhatd parti sévot... Budafok-Tétény céljia, hogy a Dunat kézelebb

sportcél hasznositasa) egyet lehet érteni, amennyiben az mas alapelvekkel (mint példaul
a természetvédelem) dsszeegyeztetheto.
Mivel az érintett terlileten talalhatd helyi jelentéségli természeti teriilet, ezért ezeken a

12




Ssz. Vélemény Valaszok
hozza a keriilet lakbihoz, lehetéséget biztositson a folyamhoz k6t6d6 rekreacios- és | helyeken egyértelmiien a természetvédelmi szempontokat kell prioritassal kezelni.
sport- tevékenységek folytatasara meg kell teremteni az infrastrukturalis
lehetbségeket, és élhetbvé, hasznalhatova, rekredcios és sporttevékenységek
(izésére alkalmasséa kell tenni a partot annak érdekében, hogy a Duna kdzelebb
kerlilibn a kertilet belsébb teriileteihez.”

Jogszabalyi | 4. Szamos alkalommal jeleztiik, hogy aggalyosnak tartjuk azt, hogy a Févarosi | Elfogadasra nem javasolt.

121. illetékességli teriiletekre Ggy indult meg a DESZ modositésa, hogy az nem veszi | A tervezett kerékparit nyomvonala a DESZ-ben a magasabb hierarchiajl
figyelembe a Képvisel6-testiilet szandékait. Ebbdl addédoan elbfordulhatnak olyan | telepllésrendezési eszkdzoknek megfeleléen, a TSZT-vel és FRSZ-szel dsszhangban
anomaliak, hogy azokon a szakaszokon, ahol a TSZT-ben korabban szerepl nyomvonal | kerllt athelyezésre. A TSZT szerint kijelolt kerékparat-nyomvonal altal érintett tertilet
a DESZ helyett a DKESZ/DESZ hatalya ala esé teriiletre keriilt at, ott a kerékpar(t | egészére a DESZ hatalya nem terjed ki, ezért a kerékpar(t telies vonalan a
abrazolasa a DESZ-ben torlésre keriilne, azonban ezzel parhuzamosan a DKESZ-ben | teriiletbiztositds jelen szabalyozas kereteiben nem biztosithatd. A kerékparos
nem kertilne abrazolasra. Ezt kifejezetten aggalyosnak tartom, a madositas jelen tervezett | infrastruktira folytonossagat a TSZT-ben vald &brazolas biztositja.
formaban térténd jovahagyasa jogbizonytalan helyzetet eredményezne, ami nem lehet cél.

Jogszabalyi | 5. Allaspontom szerint a természetvédelmi teriilet kijeldlése utan a kezelési terv | Elfogadasra nem javasolt.

12.5. szbvegszeri pontositasaval a Févarosi Kozgyllés megteremthetné egy a Dunahoz | A Budapest helyi jelentdségli védett természeti terileteirél szélo 25/2013. (IV. 18.) Fév.
kozelebb vezetd kerékparos nyomvonal elhelyezhetdségét akar tgy is, hogy a burkolat | Kgy. rendelet szerinti kezelési terv médositdsa nem tartozik a DESZ hatalya ala.
anyagrol, kialakitas részleteirdl kdvetelményeket allapit meg. Szamos terlileten elfogadott | Mindazonaltal a kerékparut kialakitasanak modjat jelentésen befolyasolja az EuroVelo
megoldas kiilfoldon és belfdldon egyarant a kerékparos utvonalak természetvédelmi | kerékparut kialakitasaval kapcsolatos elvarasok. Ezen feltételek mellett a természetkozeli
teriileten valé megvaldsitasa. Fontos korlimény, hogy a természetvédelmi terlilet mellett | kialakitas lehetdsége korlatozott, ezért mas nyomvonal biztosithatja azt, hogy a fejlesztés
autépalya, a teherforgalommal terhelt 6-0s szamu f60t, elektromos magasvezeték vezet, | a természeti értékeket ne veszélyeztesse.
ezek sokkal nagyobb hatast okoznak a terlletre jelenleg is, mint egy majdani kerékparut.

Jogszabalyi | 6. A tervben szerepld hajézéssal kapcsolatos tigyekben alabbiakat jelezzik: Elfogadasra nem javasolt.

12.6. A kézbsségi kozlekedési személyhajé kikotéi osztaly parthasznalataval kapcsolatban
Kozosségi kozlekedési Nem javasoljuk a nagytétényi Duna altaldnos elvként fogalmazhaté meg, hogy azokban a raszterekben, amelyek a varosi és
személyhajo kikotdi szakaszon a jelenleg biztositott lehetdség elévarosi hajokozlekedés tavlati fejlesztési tervében potencidlis kikétd helyszineként
osztaly: torlését, szeretném ezt a varosrészt is felmeriiltek, a DESZ kizarolagossagot biztosit, azaz ezekben a raszterekben csak a

tavlatban bekapcsolni a kdzésségi hajé kozosségi kozlekedési személyhajo kikotdi osztaly szamara megengedett a parthasznalat.
kozlekedésbe. Emellett az egyéb fejlesztési lehetéségek megtartasa érdekében jellemzéen minden mas
olyan raszterben is megengedett a kdzossegi kozlekedési személyhajo kikotdi osztaly
parthasznalata, ahol egyébként a parthasznélat barmely méas kikotéi osztaly szamara
megengedett.
A Haros-szigettd| délre elhelyezkedd, a Nagytétényi Duna-part mentén a hatalyos DESZ-
ben jeldlt parthasznélati lehet6ségek a védett természeti terilettel érintett partszakasz
miatt keriiltek torlésre.
A kérés a DINPI véleményével is ellentétes.
Jogszabalyi Kabinos turistahajo kikotdi osztaly: | Nem javasoljuk a jelenleg biztositott lehetéség | | Elfogadasra javasolt. )
12.7. torlését. A kabinos turistahajé kikotdi osztaly parthasznélata a hatalyos DESZ szerint a XXI1/140 -

XXII/150 raszterekhez kapcsolodd partszakaszon (volt laktanya elGtti  szakasz)
megengedett, a DESZ modositasban ezen rasztereken ismételten feltiintetésre kertl a
kabinos turistahajokikétéi osztaly parthasznalat.
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Jogszabalyi Kdzhasznalatu Kérjik megedni a nagytétényi Duna Déntést nem igényel.

12.8. rekreacios szakaszon és a Hunyadi laktanya A javaslat szerint ezen a szakaszon a Kdzhasznalatu rekredcios célu létesitmény kikotdi

létesitmény: térségében is ezt a funkciot. osztaly megengedett.

Jogszabalyi Motoros kishajo kikot6i osztaly: A Harosi-6bél bejaratanal a korabbi Jacht Déntést nem igényel.

12.9. klub térségében kérjik lehetévé tenni A Hérosi-6bélben a kdzvetlen torkolati szakasz kivételével motoros kishajé kikotsi osztaly
ezen kikotoi osztaly létesitését. parthasznalata megengedett.

Jogszabalyi Csonak kikotdi osztaly: Kérjik megedni a nagytétényi Duna Elfogadasra nem javasolt.

12.10. szakaszon is ezt a funkciot. A Nagytétényi Duna-part természetvédelmi terilet kezelése tervét Budapest helyi
jelentéségii védett természeti terlileteirl szolo 25/2013. (IV. 18.) Fév. Kgy. rendelet
tartalmazza. A 25a. melléklet o) pontja szerint ,0) A Duna Szabadidé és Toémegsport Klub
Uszo6stége vizre széllas és kikotés céljabdl szabadon megkozelithetd. A terlileten Ujabb
Uszémiives kikotd, sdlyapalya nem létesithetd”. Ez alapjan a természetvédelmi terlilet
mentén csonakkikdté nem létesithetd.

Jogszabalyi Tarolo kikotéi osztaly: Nem tamogatjuk ilyen kikotéi osztaly Elfogadasra nem javasolt.

12.11. létesitését a kerlletiink terliletén. Ez Mind a Borhegy, mind a Jozsef Attila lakételep olyan messze van a nevezett Duna-parttdl,
a funkcio zavarhatja a tavolabbi valamint a vasut, és a 6-0s Ut elvalasztja ezen terlileteket markansan a nevezett helytél, igy
lakétertileteket (Borhegy, Jozsef Attila a tervezett funkcié nem zavarhatja a lakokat.
lakételep), valamint a volt laktanya A DESZ tarolo kikotsi osztaly parthasznalatat a volt laktanya terilletével hataros
tavlati hasznositasa soran is partszakaszon nem engedi meg. Ezen kikotdi osztaly szaméra a parthaszndlat a
konfliktusokat okozna. keriiletben csak a XXII/152 és a XXII/170 raszterek kozotti szakaszon (a volt laktanya

terliletétdl észak felé, a Soérhaz utca vonaldig) engedheté meg. Megjegyzendd, hogy a
kikotsi osztalyok meghatarozasa a DESZ feliilvizsgalata soran pontositasra keriilt, ennek
keretében a tarold és a kdrnyezetére zavardan hatd karbantartd kik6tdi osztaly
szétvalasztasra kerllt, igy a tarold kik6tdi osztaly funkcid elsédlegesen a személyhajok
.parkolasat” hivatott biztositani, a hajok javitdsa ezen kikotéi osztdlyban nem
megengedett.

(Térolo kik6tsi osztaly: ElsGsorban motoros kishajok és kabinos turistahajok kivételével
nagyhajok fogadasara (huzamosabb tartézkodasra és a napi lizemeltetéshez szikséges
tevékenységek elvégzésére) szolgalé kikotd és kapcsolodd Iétesitményei, amely
személyszallitd hajok tzemiddn kivili taroldséra szolgél. A kikdtében tartdzkodd hajo
rendeltetésszer(l hasznélatot nem teljesithet.)

Jogszabalyi Révatkeld: Helyi cél, hogy Budafok Belvéros és Déntést nem igényel.

12.12. Csepel kozott letrej6jjon egy személy A révatkel6k parthasznalata a kdzosségi kdzlekedési személyhajo kikotdi osztaly keretein

rév atkeld, illetve a BKK ma mar nem
m{ikddd kishajdi elérjék a keriletet.

bellil kerlilt szabalyozasra, tehat tovabbra is biztositott a révatkeld parthasznélata.
(K6zdsségi kozlekedési személyhajo kikotdi osztaly: Kozfeladatot ellatd szervezet altal
helyi, helykdzi vagy révhajozasi hivatasforgaimi, a kozdsségi kozlekedés részeként
személyszallitd szolgaltatast ellato, jellemz6en menetrend szerint kdzlekedé motoros
nagyhajok fogadasara (utasok ki- és beszallitasara és rovid idejl tartozkodasra) szolgalo
kikotd és kapcsolddd létesitményei.)
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Ssz. Vélemény Valaszok

Jogszabalyi Uszélyok veszteglése: A Nagytétényi szakaszon allandé gondot Déntést nem igényel.

12.13. jelent az ott varakozé uszalyok helyzete. A parti kapcsolatot nem igénylé mederhasznalat esetében a vesztegléhelyek kijeldlése és
az ahhoz kapcsolédé vagyonkezelSi hozzajarulasok kiadasa, valamint a mederbérleti
szerz6dések megkotése a KDVVIZIG hataskérébe tartozik, a jelenleg érvényes
jogszabalyok alapjan a DESZ hatalya ezen vesztegldhelyek szabalyozasara nem terjed ki.

Jogszabalyi | 7. A terv kapcsan jelezném, hogy a Horgasztelep mobil &rvizvédelme kapcsan a Déntést nem igényel.

12.14. Képvisel6-testlilet korabban fejlesztést kezdeményezett. Jelenleg a Horgasztelep arvizvédelmével kapcsolatban megvaldsitasi tanulmanyterv
készitése elbirdnyzott.

Jogszabalyi | 8. Egyéb: A jovahagyandd munkarészek dokumentumbdl hianyzik a 14-15 oldal. Elfogadasra javasolt.

12.15. Technikai jellegli hiba. Javitasra kerill.

Jogszabalyi | Az aldtamasztd munkarészben ezen a részen szerepld maédositasnak - mely szerint a K- | Elfogadasra javasolt.

12.16. KV/ID/5 jell kildnleges komplex vizparti terliletek dvezetében az épitési Gvezet jelét | A rendelettervezet 2. mellékletének 1. Kiildnleges komplex vizparti terlletek tablazatanak
dvezet jele feliratra modositanak — indokoltsaga nem érthetd, mert ez az ovezet | ,1” soranak ,A” oszlopanak tartalma javitasra kerill. ,Epitési 6vezet jele” tartalomra.
beépitésre szant teriiletbe tartozik.

Jogszabalyi | Kertiletiink szamara kiemelt fejlesztési tervekben elfogadott varosfejlesztési cél a Duna- | Elfogadasra nem javasolt.

12.17. part rekreacios céll fejlesztése, bevonasa a kerilet életébe. A DESZ nem ellentétes a Duna-part rekreacios céld fejlesztési szandékaval.

A DESZ a magasabb rendii jogszabalyok figyelembevételével kerillt meghatarozasra,

A fentiek alapjan egyértelmiien megallapithatd, hogy a tervezési program nem lett | jogbizonytalan helyzet kialakulasa nem all fenn.

megfeleléen meghatdrozva, a terv jbvahagyasa szamos ponton (tkdzik a kerileti

tervekben és Képvisel6-testileti hatarozatokban foglalt kerileti dontésekkel, tovabb a terv

jévahagyasa olyan jogbizonytalan helyzetet eredményezne, mely a terv gyakorlati

alkalmazasat ellehetetleniteni. A terv jelenlegi javaslatai szerinti tovabb tervezést és a

terv jovahagyasat ezért ellenzem.

13. Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga Banyaszati és Gazipari Féosztaly Budapesti Banyafelligyeleti Osztaly
(Iktatészam: SZTFH-BANYASZ/2580-3/2024)
Ssz. Vélemény Vélaszok
Jogszabalyi | Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal Varostervezési Féosztalya megkuldte a targyi | Dontést nem igényel.

13.

megkeresést a Szabalyozott Tevékenységek Felligyeleti Hatdsaga (tovabbiakban:
Banyafelugyelet) részére vélemény kérése céljabél. A Banyafelligyelet, mint illetékes
hatdsag kiadja az alabbi szakvéleményt:

Duna-parti Epitési Szabalyzatok XXII. keriileti szakaszanak modositasa ellen
kifogast nem emel.

A médositas célja a parthasznalat szabalyozasa. A Banyafelligyelet szakvéleményét a
telepUléstervek tartalméardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes
terliletrendezési sajatos jogintézményekrél szol6 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendeletben
biztositott jogkorében eljarva adja ki.
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Jogszabalyi
14.

Budapest Foévaros, XXII. kerllet teleplilésrendezési eszkdzeinek mddositasaval
kapcsolatos kisérélevél nélkiili — Féosztalyomra 2024. februar 13-an E-TER-en keresztill
érkezett — megkeresésére a kozlekedési igazgatasi feladatokkal dsszefiggdé hatdsagi
feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szold 382/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet alapjan az
alabbi tajékoztatast adom.

A telepliléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes
telepllésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz6l6 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 11.
melléklet 13. pontja szerint Budapest Févaros Kormanyhivatala gyorsforgalmi utat, kdzuti
hataratkeléhelyet, szintbeli kozati-vasuti atjarét érintd telepilésrendezési eszkdz esetében
vesz részt a véleményezési eljarasban.

Fentiekre tekintettel, a terlletrendezési eszkozok moédositasaval kapcsolatban, hataskor
hianyaban észrevételt nem teszek.

Az eljaras tovabbi szakaszaban nem kivanok részt venni. Kik6tdi érintettség miatt
kérjiik, vegyék fel a kapcsolatot az Epitési és Kozlekedési Minisztériummal.

Elfogadasra javasolt.
Az Epitési és Kozlekedési Minisztérium véleményezi a tervet.

15. K6zép-Duna-volgyi Viziigyi lgazgatésag Budapest
(Ugyiratszém: 010748-0009/2024.)

Ssz. Vélemény Valaszok
Jogszabalyi | Targyi témaban érkezett levelével kapcsolatban tajékoztatjuk, hogy a véleményezésre | Elfogadasra javasolt.
15.1. kildott dokumentumokat attekintettlik, a tervezettel kapcsolatban kifogast nem

emeliink az alabbiak betartasa mellett:
Budapest XXII. kertilete a felszin alatti viz allapota szempontjabél fokozottan érzékeny,
valamint kiemelten érzékeny felszin alatti vizminéség-védelmi terlileten fekvd
telepulésként van besorolva ,a felszin alatti vizek védelmérdl” sz6l6 219/2004. (VII. 21.)
szamu Korm. rendelet, valamint ,a felszin alatti viz allapota szempontjabdl érzékeny
terlileteken levd telepulések besorolasarol” szélo 27/2004. (XII. 25.) KvWM rendelet
melléklete alapjan.
A kertiletet az alabbi vizbazisok védéteriletei, illetve véddidomai érintik:
« az Erd és Térsége Vizikdzmi Kft. altal iizemeltetett Dunaparti vizbazis
35100/5443-5/2019.4lt és FKI-KHO: 4230-4/2015. szamokon médositott KTVF: 94-
1/12010. szamu hatarozattal elézetesen lehatarolt hidrogeoldgiai ,B” védéteriilete
+ az Erd és Térsége Vizikozmii Kft. altal {izemeltetett Papi foldek vizbazis
35100/17597-21/2022.4lt. szamon kijeldlt hidrogeoldgiai ,B” védéteriilete, valamint
kils8, hidrogeoldgiai ,A” és ,B” védbidoma

A tervezés sordn figyelembevételre kerliltek a vizbézis védbteriletek (védédvezet,
véddidom). A vizbazisok védbdvezeti lehatérolasait a Szabalyozasi terv tartalmazza.
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A jelen tervben foglalt atsorolasok kozil az 5. valtozas (EuroVelo nyomvonalanak
valtozasa) érinti a Dunaparti vizbazis hidrogeoldgiai ,B” védbteriiletét.
A vizbazis-érintettséghdl kifolydlag a tervezett modositas soran fokozott figyelemmel kell
eliarni, illetve ,a vizbazisok, a tavlati vizbazisok valamint az ivdvizellatast szolgald
vizilétesitmények védelmérdl” sz6lé 123/1997. (VII.18.) Korm. rendelet és a hivatkozott
elézetes lehatarold hatarozat vonatkozé el6irasait be kell tartani. Tovabba javasoljuk a
vizbazis lizemeltet6jével és a Foévarosi Katasztrofavédelmi Igazgatdésag lgazgato-
helyettesi Szervezet Katasztréfavédelmi Hatosagi Osztalyaval valo egyeztetést.
A kertiletet érintd felszin alatti viztestek lehatarolasa, a viztestek allapotanak besorolasa,
a viztestek j6 allapotba hozasaval, illetve j6 allapotban tartdséval kapcsolatos
intézkedések megtalalhatok ,a Magyarorszag 2021. évi vizgylijté-gazdalkodasi tervérdl”
sz0616 1242/2022. (IV. 28.) Korm. hatarozatban és mellékleteiben.
A vizgy(jté-gazdalkodasi tervben a viztestekre meghatarozott kornyezeti célkitlizés a j6
allapot elérése, illetve fenntartasa.
A felszin alatti vizek védelmérdl” szo6l6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 4. §-a
szerint:
,(1) Alapvetd célkitiizésként legkésébb a Kvt.-ben meghatérozott idépontig el kell érni,
hogy a felszin alatti viztestek allapota felelien meg a jo allapot, azaz a j6 mennyiségi és
minBségi allapot kbvetelményeinek.
(2) Az (1) bekezdésben foglaltak teljesiilése érdekében ugy kell eljarni, hogy a felszin
alatti vizek, illetve viztestek esetében:
a) azok éllapota ne romoljon;
b) a tevekenység kivetkeztében kialakult jelentés és tartésan kedvezétlen iranyu
allapotvaltozas megforduljon;
d) a gyenge éllapoty és a kilén jogszabaly szerinti kritériumok alapjan
veszélyeztetett helyzetiinek jellemzett viztestek allapota fokozatosan javuljon;
e) azok a teriiletek, ahol felszin alatti viz, illetve a foldtani kézeg kérosodott,
nyilvantartasba és ellenGrzés ala keriilienek, és éllapotuk a szennyezés-
cskkentési intézkedések, illetve karmentesités révén javuljon.”
A fenti jogszabalyi elGirasok teljestilésének feltétele a szennyezbanyagok talajba és
felszin alatti vizekbe val6 bejutasanak megakadalyozasa, a keletkezd szennyvizek és
tisztitott szennyvizek artalommentes, nem szikkasztassal torténd elhelyezésének
megoldasa.
Gondoskodni kell tovabba a keletkezd csapadékvizek elvezetésének és elhelyezésének
artalommentes megoldasardl kiilénds tekintettel a védbtertiletre esé szakaszokra.

Jogszabalyi
15.2.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a modositas az alabbi felszini vizrajzi allomast érinti. Az
allomés az Orszagos vizrajzi torzshélézat tagja, igy kiemelt fontossagl, megdvésara
kiemelt figyelmet kell forditani. A kat elhelyezkedését abrazoldé miiholdképet levelinkhdz
mellékelve kuldjuk.

Elfogadasra javasolt.
A Helyzetfeltaré és helyzetelemz6 munkarész 1.7.2. Felszini és felszin alatti vizek fejezet
kiegészitésre keril a felszini vizrajzi alloméas leirdséval az alabbiak szerint:
LA vizsgalt terlileten talalhatd az Orszagos vizrajzi torzshalozat 1029 térzsszdmu felszini
vizrajzi &llomasa:

Torzsszam

Allomasnév

EOVx

EOV,

Folyam
km

Helyrajzi
szam

Allomas
elhelyezkedése
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Ssz. Vélemény Vélaszok
Tomsszam | Alomasnév | EQux | EQW | Foyamkm Helyraz szam sl 1029 Budafok [ 230048,77 | 649553,17 | 16369 | Bp. XXIL. A budafoki
BR XXII_ Ker. 224980 — kertilet hajoalloméasnal
Partinr%sie?:gyv\'zi A budafok 224980 -
1029 Budafok | 23004877 | 649553,17 1636.9 B XXl ker 22496611 — hajsallomasnd parti rész,
Duna meknlezreTéKsDWIZIG nagyvizi
Tajékoztatjuk, hogy a modositasi teriilet érinti a Duna Budapest-Dunafoldvar kozott rger%t(z;\lg
(AOC753) és a Duna-Budapest (AOC752) ,Magyarorszag 2021. évi vizgy(jts- |<péri1|et‘
gazdalkodasi tervérdl" szolo 1242/2022. (IV.28.) Korm. hatérozat éltal elfogadott 224966/1 —
Vizgy(ijt6- gazdalkodasi Tervben (VGT) kijeldlt felszini viztesteket, ezért az itt tervezett Duna meder
beavatkozasoknak 6sszhangban kell lennilik a VGT-ben szerepld, ezekre a viztestekre —KDWIZIG
vonatkozd intézkedési tervekkel, melyek az Eurdpai Uni6 Viz Keretiranyelvében kezelés
(2000/60/EK) megfogalmazott célkitlizések elérését teszik lehetévé.
A fentieken kivil az alabbi jogszabalyok eléirdsainak betartasara hivjuk fel a figyelmet:
,a Vizgazdalkodasrol” sz6l6 1995. évi LVII. torvény;
+ ,akodrnyezet védelmének altalanos szabalyairol” sz616 1995. évi LIII. torvény;
+ ,a vizgazdalkodasi hatosagi jogkor gyakorlasardl” szold 72/1996. (V. 22.)
Korm. rendelet
,a Vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgalé
tevékenységekre és létesitményekre vonatkozé altalanos szabalyokrél” széld
147/2010. (IV.29.) Korm. rendelet;
+ ,a foldtani kézeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez
szilkséges hatarértékekrél és a szennyezések mérésérdl” sz6l6 6/2009 (IV.14.)
KvVM-EiM-FVM egylittes rendelet;
,a Vizszennyezd anyagok kibocsatasaira vonatkozé hatarértékekrél és
alkalmazasuk egyes szabalyairdl” sz616 28/2004. (XII. 25.) KvVm rendelet;
. ,a Vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivdvizellatast szolgéld
vizilétesitmények védelmérdl” sz6l6 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet.
16. Duna-lpoly Nemzeti Park Igazgatdsag
(2024. 03. 04. 17:04)
Ssz. Vélemény Valaszok
Jogszabalyi | A Budapest XXII. kerilet 232045/2 hrsz. a Duna-lpoly Nemzeti Park Igazgatdsag | pgntést nem igényel.
16.1. vagyonkezelésében all, orszagos jelentdségll védett természeti teriilet, a Haros-sziget TT

része. Az M0 épitése miatt a természetbeni viszonyok megvaltoztak, az ingatlan nagy
része a sziget teriletén fekszik, egy része a Duna mederhez tartozik, illetve egy része
atkerllt a Duna jobb partjara. Igazgatdsagunk korabban 6545-0/2022. szamu levelében
jelezte a FOpolgarmesteri Hivatal felé, hogy a terliletet szeretné a természetbeni
viszonyoknak megfeleléen rendezni, azonban ez nem volt lehetséges a DESZ azon
eléirdsa miatt, hogy a Duna partjan fekvé ingatlan Zkp/Kp-1 évezetbe tartozik, ahol 10.000
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m2 a legkisebb kialakithatd telekméret. A jelzett teriilet a terv szerint Ev-Ve/1 dvezetbe
kerll atsorolasra, mellyel Igazgatésagunk egyetért. Ugyanakkor ebben az dvezetben is
10.000 m2 a legkisebb kialakithatod telek teriilete. A tervezet 7.§-a szerint Meglévd
telektombben az egyes telkeket érintd szabalyozds végrehajtdsa érdekében a
telekalakitas akkor is megengedett, ha a keletkezett telek terllete az épitési Gvezetben,
dvezetben meghatarozott telek kialakithato legkisebb terlilete érték ala csokken. Ennek
megfeleléen lehetdség van a 232045/2 hrsz. Gvezetekhez igazodd megosztasara, igy a
jelzett hrsz-re vonatkozdan a tervezett szabalyozast elfogadjuk.

Jogszabalyi | Jelezzik, hogy a Duna medréhez tartozo ingatlanrész a szabalyozasi terviap alapjan Vf | Elfogadasra javasolt.
16.2. ovezetbe tartozik, azonban ilyen Ovezetre a DESZ tervezett modositasaban nem | A rendelettervezet az aldbbival kertil kiegészitésre:
vonatkozik szabalyozas, kérjlik a hiba javitasat. »37. A Vf jelii folydvizek medre és partja teriiletek dvezetei
44. § (1) A vizpartot kézhaszndlat el6l elzarni, lekeriteni nem lehet.
(2) Az évezet teriiletén épiiletet elhelyezni nem lehet.” ‘
iy (uiitile g o
SRR b
Voo ‘.
Zkp/Kp-13 :
i v"\' T ‘ bx
: P i i1 Emiey
E cep .
o ] (i Y 4 A, s
la I; .‘. [
L
Jogszabalyi | Igazgatosagunk fontosnak tartia a Haros-sziget Természetvédelmi  Teriilet | Raszhen elfogadasra javasolt.
16.3. zavartalansaganak megérzést. Egyetértink a védett terlilet mellett a természetvédelmi

okokbdl tiltott parthasznalati zona kijeldlésével, ugyanakkor a sziget partja mentén tovabbi
szigoritasokat tartunk szikségesnek.

lgazgatdésagunk nem ért egyet a Haros-sziget rekreacios fejlesztésével, a megkozelitést
szolgald hajoforgalom szdmara kikotési lehet8ség biztositaséval. A Héaros-sziget teljes
terilete része a Duna és artere kiemelt jelentéségl természetmegérzési (Natura 2000)
teriiletnek. A 232045/3 hrsz.-U ingatlan jelenleg erdd (Ek-1) Gvezetbe sorolt a hatalyos
DKESZ alapjan. A 232045/5 hrsz.-0 ingatian Kb-Rek 6vezetbe sorolasa nem
alkalmazkodik a kdrnyezetéhez, a keskeny sav 6énall6 dvezetbe soroldsa nem teszi
lehetdvé a tényleges funkcid betdltését. Enhez kapcsolodd nagyobb atsorolds ugyanakkor
kéros hatast gyakorolhat a sziget élévilagara, elsésorban a rovar- és madarfajokra. A
Haros-sziget terliletén Igazgatésagunk dokumentalt adattal rendelkezik tobbek kozott kis
szarvasbogar (Dorcus parallelipipedus), diéfacincér (Aegosoma scabricorne), skarlatbogar
(Cucujus cinnaberinus) és réti sas (Haliaeetus albicilla) eléfordulasarél. A Haros-sziget
terliletén a kikotési lehet6séget kizérblag a csonak kikotsi osztdly szadméra tartjuk
elfogadhatdnak. Nagyobb hajék kikétése az emberi jelenlétet és zavarast a jelenleg szinte
felhagyott terlileten sokszorosara ndvelné, amely a védett terilleten él6 allatfajokat is
zavarna a rekreacios fejlesztéseknél is jelzettek szerint. A sziget kornyezetében nagyobb

A 232045/5 hrsz.-0 ingatlan Kb-Rek kijellése a hatalyos telepllésszerkezeti tervvel val6
dsszhang biztositasa miatt feltétiendl szikséges. Az Ek erdd dvezet kijel6lése a TSZT-vel
ellentétes volna.

A 232045/5 hrsz.-i ingatlan Kb-Rek évezetbe soroldsa a szomszédos DKESZ teriilet
hatalyos teleplilésszerkezeti tervnek megfeleld mddositasat kdvetden valik alkalmassa a
tervezett funkcié befogadasara.

A 232045/5 hrsz.-0 ingatlan méreténél és alakjanal fogva nem alkalmas olyan funkciok
befogadasara, ami zavaro hatassal lehetne a természeti teriiletre. Egyedil a DKESZ
teriiletére esé 232045/3 ingatlan lehet érdemi hatassal a természeti terilletre. A DKESZ
kereteben kell majd meghatarozni, hogy mik azok a funkciok, amelyek
Osszeegyeztetheték a természetvédelmi szempontokkal. A Févarosi Onkormanyzat, mint
a terllet vagyonkezeldje, elkételezett, hogy természetvédelmi szempontok
figyelembevételével, megfeleld pufferterllet kijelolésével torténjen majd ennek a
terliletnek hasznositésa is.

A javasolt kik6t6i osztalyok a Kb-Rek Gvezetben elhelyezésre keril6 funkciok kiszolgalasa
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hajok forgalma kotrasi igényeket is tamaszthat, amely védett- és Natura 2000 jel6l6
halfajok jelenléte miatt nem kivanatos. A természet védelmérdl szold 1996. évi LIII.
torvény elbirasai alapjan 7.§ (2) ¢ A t4j jellege, a természeti értékek, az egyedi tajértékek
és esztétikai adottsdgok megévasa érdekében a teleplilés-, a terliletrendezés és
fejlesztés, kildndsen a teriletfelnasznalds, a telekalakitds, az épités, a hasznélat sorén
kiemelt figyelmet kell forditani a természeti értékek és rendszerek, a tajképi adottsagok és
az egyedi tajértékek megdrzésére, 43. § (1) Tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa,
karositasa, kinzésa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének
veszélyeztetése, lakéd-, é16-, taplalkozo-, kélté-, pihend- vagy buvdhelyeinek lerombolasa,
kérositdsa. A fentiek alapjan kérjlk, hogy a 232045/5 hrsz. a kornyez6 ingatlanok
szabalyozasahoz alkalmazkodva erdé Ovezetbe (Ek) kerliljon besorolasra, valamint a
Haros-sziget védett természeti terilettel nem hataros partszakaszan kizarélag csénak
kikotoi osztaly szamara biztositson kikétési lehetéséget a DESZ.

céljabdl javasoltak, azonban a Natura2000 teriilet mellett a XXI1/128-137 raszterekben a
Kozdsségi kdzlekedési személyhajé kikotdi osztaly parthasznalatanak torlése javasolt,
mint ,nagyobb hajo”.

A kérés ellentétes a XXII. dnkormanyzat kérésével (12.7), igy azon kérés szintén nem
javasolt elfogadasra.

17. Orszagos Atomenergia Hivatal
(OAH-2024-00129-0131/2024)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Jogszabalyi
171.

Budapest Duna-parti Epitési Szabalyzat XXII. kerlleti szakaszanak a Lechner
Tudaskdzpont 4ltal (izemeltett, E-TER - Elektronikus Térségi Tervezést Tamogato
Rendszerbe torténd feltoltésével megkezdddott a dokumentacid modositasanak
egyeztetési szakasza, melyben az Orszagos Atomenergia Hivatal (a tovabbiakban: OAH),
mint véleményezésre jogosult allamigazgatasi szerv vesz részt.

A feltoltétt dokumentécio szerint a mddositas célja a Duna budapesti partszakaszanak
kézteriilet-hasznalatra vonatkozd szabalyozas felillvizsgéalata annak érdekében, hogy a
kiktbhasznalattal az érintett partszakaszon okozott terhelés a lehetd legkisebb legyen.

Az OAH részére a megkereséssel dsszefiiggd véleményezdi jogkort a teleplilésfejlesztési
koncepcidrdl, az integrélt telepllésfejlesztési stratégidrdl és a telepllésrendezési
eszkozokrdl, valamint egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szdl6
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: EljR.), és annak 9. melléklete biztositja.
Fenti jogszabalyi kotelezettségeinknek megfeleléen az E-TER rendszerbe feltdltétt Duna-
parti Epitési Szabélyzatot az OAH attekintette. Az EljR. felhatalmazasa alapjan
megkeresésére valaszolva az alabbi véleményt adom:

A tervezési terlilet figyelembe veendd kdzelségében az OAH feladat- és hataskérébe
tartozé létesitményként az Energiatudomanyi Kutatokdzpont kutatéreaktora, és a
Budapesti Mliszaki Egyetem oktatoreaktora lizemel.

Felhivom figyelmét, hogy a nuklearis étesitmények 30 km-es korzete felligyelt teriilet,
amelyen az egyes feladatokat a nuklearis létesitmény és a radioaktivhulladék-tarolo
biztonsagi Gvezetérél sz616 246/2011. (XI. 24.) Korm. rendelet eléirasai szabalyozzak.
Tajékoztatom ugyanakkor, hogy Budapest XXII. kertilet Duna-parti épitési szabalyzatanak
jelen médositadsa az OAH feladat- és hatéskdrébe tartoz6 kbzvetlen biztonsagi kérdéseket

Dontést nem igényel.
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Ssz. Vélemény Valaszok

nem érint, a dokumentummal kapcsolatban kifogast nem emeliink.
Jelen levellinkben szerepld allasfoglalasunk az E-TER rendszerbe is feltdltésre kertil.

19. Belvaros-Lipotvaros Budapest Févaros V. keriileti Polgarmesteri Hivatal F6épitész Iroda
(Iktatoszam: Féép. Ir. 20/2024)

Ssz. Vélemény Vélaszok

Jogszabalyi | Koszonettel vettem megkeresését a Duna-parti Epitési Szabalyzatok (DESZ Ill. és VI. | Déntést nem igényel.
19.1. item)
modositasanak véleményezésével kapcsolatos megkeresését.

A dokumentaciot részletesen megismerve, a teleplléstervek tartalmardl, elkészitésének
és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézmeényekrdl
sz0616 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 64. § (3) c) pontja alapjan tajékoztatom, hogy a
Belvaros-Lipétvaros kozigazgatasi teriletét érintd infrastrukturalis kapcsolatokra, valamint
egyéb kornyezeti hatasokra vonatkozd észrevételt nem teszek.

PARTNEREK
1. Budapesti Kozlekedési Kozpont (BKK) Infrastruktura és Koztérhalozat szakteriilet
(2024.03.01.)
Ssz. Vélemény Vélaszok
Partner 1. szami melléklet 2. szami szelvény: Elfogadasra javasolt.
11.

A 224980 hrsz magéntulajdont ingatlan (tul: TOMOS KERESKEDELMI ES SZOLGALTATO Kit.) teriiletén az EuroVelo6 | BKK adatszolgaltatasa alapjan a kozteriilet bovitésre
kerékparos Utvonal kijelolésekor felhasznalt, meglévd (1993-ban megépitett) vegyes forgalmu at altal igénybe vett idegen | keril.

terlilet 92,54 m2. A 2. szdmU szelvényen nem latjuk a szabalyozasi vonal behuzasat. Kérjlk, hogy az EuroVelo kerékparut
kozterilleti savon 92,54 m2 terliletigénybevétel jelenjen meg a 224980 hrsz teriiletén. Sajnos a keritést nem az
ingatlanhatarra épitették 1993-ban, kérjlik, hogy a szabalyozasi vonal jelenjen meg a kerités vonalan.
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Ssz.

Vélemény

Valaszok

EuroVelo6 tervlap

DESZ médositas

CWSH'26

Javaslat DESZ médositésra
E 7]

=
@
e

YYY Yy yvywvyy

Partner A 224979 hrsz kerileti tulajdont ingatlan nem a DESZ, hanem a DKESZ hatalya alatt all. Ugyanakkor javasoljuk a DKESZ- Elfogadasra nem javasolt.

1.2, DESZ koz6tti hatarvonal modositasat. A DESZ hatalya ala tartozd 224967/2 hrsz ingatlanon fut az EuroVelo nyomvonala, s o ) »
de igénybe kell venniink a 224979 hrsz ingatlant is, mely mar DKESZ alatt 4ll, igy javasoljuk a DESZ al4 vonni az EuroVelo | A fovaros Dunaparti teriiletének egyseges elvek alapjan
nyomvonalat a 224979 hrsz-en az alabbiak szerint: tortnd  fejlesztésére, ~ szabalyozasanak ~ és

hasznositasanak el6segitése érdekében 2013. évi Etv.
r ~ modositas soran, mint (j telepllésrendezési eszkdz
EuroVelo6 terviap DESZ médositas Javaslat DESZ médositasra keriilt bevezetésre a Duna-parti épitési szabélyzat,
> S o A :'F amely terlileti hatdlya a Duna fémedrével kozvetlenlil
£ 2 §7, CSOACR. y j’f hatéros telkek és a Margitsziget teriletére terjedt ki. A
5 > &7 5 Tl e ,773,' B o K 03 DESZ-ek terilleti  hatdlya  2013-ban keriilt
R ’;-.:»"":"" :_¥ "-‘.{g:'&':': St . e ‘: meghatérozésa, amely megvaltoztatdsa ©nmagéban
o : 1{' e" o : 'e“ nem lehetséges.
o . JK-Vke \} }K-Vke E
t} f tk :
= g
if :’l ?‘E...:'f
Partner 1. szamu melléklet 4. szamu szelvény: Elfogadasra javasolt.
1.3. Az Anizs utca és a Kastélypark utca kozotti szakaszon az EuroVelo kerékparutvonal tervezésekor -tobb szempontot is

figyelembe véve- végil nem a gat tetején vezettik el az EuroVelo nyomvonalat (nem volt meg hozza a megfeleld
szélesség, és jelentds teriiletigénybevételt eredményezett volna, tovabba a kerilleti Onkormanyzat nem tamogatta volna,
hanem a gat Duna feléli partszakaszan a barna szaggatott vonallal Duna-parti természetkozeli sétanyként is jeldlt,
Zkp/Kp-2 és Ki-Kk dvezetben levd nyomvonalra terveztiik az EuroVelot. A gat tetején a késGbbiekben (pl. az

A modositasi javaslattal érintett szakaszon az EuroVelo
kerékparut a hatalyos TSZT-ben és FRSZ-ben szerepl6
nyomvonala részben a DESZ, részben a DKESZ
hatdlya ald esd teriileteket vesz igénybe. Javasolt a

22




Ssz.

Vélemény

Valaszok

ingatlanfejlesztés, beépités megvaldsitasakor) megépiilhet sétany és kerékparit, akkor a gat aljaban futé at funkcionalhat
tovabb természetkdzeli sétanyként. A szabalyozasi tervben abban az esetben kérjik az alsé nyomvonalra a kerékparat
jelolés feltiintetését, ha ez az épitési engedély vagy telepiilésrendezési hozzajaruld nyilatkozat kiadasahoz sziikséges.

EuroVelo6 tervlap DESZ médositas Javaslat DESZ médositasra
® \ i ‘.‘-. -

\ : -\‘

° L /} 7

nyomvonal feltiintetése a DESZ terilletére is.

Partner 1. szamu melléklet 5. szamu szelvény: Elfogadasra javasolt.

1.4. A Campona utcatdl délre a NIF Zrt készitette el az EuroVelo kerékparut engedélyezési terveit, amelyek épitési engedéllyel o
nem rendelkeznek, de a nyomvonalat tekintve ezek alapjan varhato a jovében a megvalositas. Kérjik ellendrizni a 2022- | A kerekparut nyomvonal feltintetésénel
es dwg allomanyok alapjan, hogy a szabalyozasi vonal megfelel-e a tervezett allapotnak. figyelembevételre kerdl.

A Campona utcanél dsszeérd két (északi és déli) EuroVelo szakasz csatlakozasanak tervjavaslata a NIF-es tervek

készitése ota valtozott, kérjlk a szabalyozasi vonal meghatarozasanal ezt figyelembe venni.
Partner A Duna-parti sétanyra vonatkozé rendelkezések Elfogadésra javasolt.
1.5.

P ® e e e e Duna-parti varosias jellegll sétany

(EuroVelo szempontjabol: Gyar utca szakasza, 6-0s Ut melletti szakasz)

Il kotet jelenlegi
szOvege

5.8 (1) Az 1. mellékleten jeldlt ,Duna-parti varosias jellegii sétanynal” a gyalogos- és kerékparos
utakat egymastol fizikailag el kell valasztani. A kerékparos forgalom szamara legalabb 3,5 méter,
a gyalogosforgalom szdméra legalabb 2,5 méter széles burkolt fellletet kell biztositani, illetve a
sétany mentén a katasztréfavédelmi szempontok figyelembevételével fasort kell telepiteni és
fenntartani.

5.§ (1) Az 1. mellékleten jeldlt ,Duna-parti varosias jellegii sétanynal” a gyalogos- és kerékparos
utakat egymastdl fizikailag el kell vélasztani.

Sem a Gyar utcanal sem pedig a 6-0os Ut melletti szakaszon fizikailag nincs elégséges hely

Il kotet javasolt
szbvege
indoklas

A rendelkezés, az alabbiak szerint modosul:

,9. § (1) Az 1. mellékleten jeldlt ,Duna-parti varosias
jellegli sétanynal” a gyalogos- és kerékparos utakat
egymastol fizikailag el kell valasztani. A kerékparos
forgalom  szamara  legaldbb 3,5 méter, a
gyalogosforgalom szamara legalabb 2,5 méter széles
burkolt feliiletet kell biztositani, mely kizarélag az
egyéb kozlekedési elemek és kézmiilétesitmények
helyigénye miatt csékkenthetd, illetve a sétany
mentén a katasztréfavédelmi szempontok
figyelembevételével fasort kell telepiteni és fenntartani.”
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kerékparos forgalom szamara legalabb 3,5 méter, a gyalogosforgalom szamara legalabb 2,5
méter széles burkolt feliilet kialakitasanak.

Partner
1.6.

]
® e @ @ ® o Duna-parti természetkozeli sétany

(EuroVelo szempontjabél: Anizs utca, Duna Spirit, Kastélypark és Campona utca)

Il kotet jelenlegi
szOvege

2) Az 1. mellékletben jeldlt ,Duna-parti természetkdzeli sétany” kialakitdsa soran a
természetkdzeli allapot megbrzése érdekében

a) a sétany nyomvonalat, szélességét az igénybevételtdl fliggden ugy kell kialakitani, hogy a
természeti kornyezet értékeinek megtartasa biztositott legyen, és

b) a burkolatokat vizatereszté mddon kell kialakitani.

(3) A védelemre érdemes természeti terileteken kozvilagitast és szilard burkolatot Iétesiteni nem
lehet.

Il kotet javasolt
szovege

Ab) pont torlésének megfontolasat javasoljuk

indoklas

Abban az esetben, ha természetkdzeli sétanyként is jeldlt helyen létesiil EuroVelo kerékparut,
akkor a vizateresztd burkolatszerkezet nem csak beruhazasi tébblet nehézséget jelent, hanem a
megfeleld mindség folyamatos fenntartasa is jelentds lizemeltetési tobbletterheket okozhat az

Elfogadasra nem javasolt.

A kialakitas az EuroVelo kialakitasat nem érinti.

Uzemeltetd illetve a varos szamara, killondsen a nagyvizi meder teriletén.

FOPOLGARMESTERI HIVATAL RESZEROL VELEMENYEZESI ELJARAS SORAN FELMERULT PONTOSITASOK

1. Fépolgarmesteri Hivatal
Ssz. Vélemény Valaszok
FPH 1. Pontositas javasolt abban, hogy mit jelent a kerékpar/személygépjarml/buszvarakozohely elhelyezési lehetdség | Elfogadasra javasolt.
biztositasa, ami kdvetendd lehet majd a kdzterllet-hasznalati eljarasokban. JA vizi kdzlekedéshez kapcsolodd létesitményekre vonatkozd

eléirdsok” rész kiegészitése javasolt az aldbbi ponttal:
,Parthasznélat csak olyan kikét6 szamara megengedett, amely
igazolia a  rendeltetésszerii  hasznalatahoz  sziikséges
jarmielhelyezési lehetbséget és annak modjat.”

FPH 2. Javasolt a kikétdi létesitmény fogalmanak pontos meghatérozésa, amelyben egyértelmien tisztdzza, hogy milyen | Elfogadasra javasolt.

vagyonelem tartozik bele és mi nem (pl. kikét6bak, tamdorong, bejéréhid, partteriilet bizonyos része), hiszen
enélkil a tervezetek térképes mellékleteiben bejeldlt kikotdi osztalylétesitési lehetéségek nem értelmezhetbek, az
egyes Uj kikotdi osztalyfogalmak nem Gsszevethetdk a mostani hasznalati tényekkel.

A DESZ-tevezet fogalommagyarazata kiegészitésre keril a
jelenleg hatalyban Iévé, Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban 4l
kézteriiletek hasznalatardl szdlé 3/2013. (lIl. 8.) Fév. Kgy. rendelet
(FKR) 2. § j) pontja szerinti ,kikotdi létesitmény” meghatarozasaval
az aldbbiak szerint:

24




Ssz.

Vélemény

Valaszok

,Kikot6i létesitmény: az uszolétesitmények kikotésére vagy
egyéb mederhasznalati  vizilétesitmények  partkapcsolata
részére kijelolt vagy azok részére fenntartott partteriilet, amely
alkalmas a vizik6zlekedéssel, személyek be- és kiszallitdsaval,
arukezeléssel, aruatrakassal és elosztassal, valamint az
uszolétesitmények hajézasra alkalmassaganak megdrzésével
kapcsolatos tevékenység végzésére.”

FPH 3.

A rendelet KOu-2 évezetre vonatkozd eldirasanak kiegészitése javasolt oly modon, hogy a kikétsi létesitmények

is elhelyezhetbek legyenek az dvezet terliletén.

Elfogadasra javasolt.

A rendelettervezet a KOu-2 Gvezet esetében az alabbiak szerint
modosul:

,15. § (1) Az bvezet az I. rendii f6dtvonalak, ezek szervizitjainak,
csomépontjainak, miitargyainak, tovabba parkolok, kététtpalyas
k6zbsségi kdzlekedési elemek kbzuti-vasati (villamos) palyak,
kerékparos- és gyalogosinfrastruktira-elemek, kikotoi
létesitmények parti elemeinek, utasvaro létesitmények,
mindezek csapadékviz-elvezet6 rendszereinek, kozmi- és
hirkézlési épitmények, zéldfeliileti elemek elhelyezésére szolgal.”

FPH 4.

Ellato kikotoi osztaly definiciéjanak pontositasa javasolt.

Elfogadasra javasolt.

Az ellatd kikotsi osztaly definicibja az alabbiak szerint (egy
,vesszdvel”) mddosul:

.Kereskedelmi és szolgéltatasszervezési tevékenységet tdmogato,
kiszolgalo, jellemzden aruk ki- és beszallitasat, valamint az
uszélétesitmények viz fel6li kiszolgalasat biztosité ,, , ” (killénésen
lizemanyag-feltéltés, szennyviz- és hulladékszallitas) motoros kis-
és nagyhajok fogadasara (rakodasra, huzamosabb tartézkodasra
és a napi lizemeltetéshez sziikséges tevékenységek elvégzésére)
S20lgalé kikto és kapcsolodd Iétesitményei.”
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