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Targy: Javaslat jogszabaly-mddositast célzo felterjesztésre a

kozterilet-feligyeletek altal Gzemeltett kamerdk felvételeinek
felhaszndlhatésaga és az objektiv felelGsség korébe tartozd
szabalysértések bévitése érdekében

Eléterjesztés

a Kbézgydilés részére
Tisztelt Kozgydilés!
. Kozterilet-felligyeletek altal miikodtetett kamerak

A Bellgyminisztérium 2017 majusaban arrdl tajékoztatta a polgarmestereket és a jegyzGket, hogy a jov6ben
a kozterilet-feligyelet altal izemeltetett kamerafelvételek alapjan, az objektiv felelsség szabalyai szerint
jogszer(ien nem birsagolhato a szabalyszegést elkvet6.

A belligyminisztériumi allasfoglalds minden bizonnyal nem volt fliggetlen attdl az esettél, melynek kapcsan
Tarlés Istvan fGpolgarmester az egyik Budapest infén kijelentette, hogy jogtalanul bintetnek a kozterilet-
fellgyel6k, kizarélag kamerafelvétel alapjan: “A kézteriilet-feliigyeld bent (il az iil6gumdjdn, eszi a szalamis
kenyeret, és a kamerafelvétel alapjan automatikusan biintet, és azt irjdk utdna, ugy irnak utdna, mintha a
kézteriilet-feliigyel6 ott lett volna a helyszinen. Hdt ilyen a vildgon nincs”.

Tarlés Istvan a rend6rségnél és a Belligyminisztériumnal is javasolt mddositast a kozterilet-fellgyelettel
kapcsolatban, ezt kdvetéen a rendGrség is valaszolt a felvetésre, és ekkor kertilt kiadasra a hivatkozott
belligyminisztériumi levél is a polgdrmestereknek és a jegyz6knek, miszerint nem jogosultak birsagot kiszabni
az igy keletkezett felvételek alapjan.

Ez az allapot azdta is fenndll, az dnkormanyzatok pedig tehetetlenek az ligyben, ugyanis a kozterilet-
fellgyelet a kozuti kozlekedési jogsértések sordn az dltala lizemeltetett térfigyel6 kamerakkal rogzitett
szabalyszegések esetén jelenleg nem jogosult az lUzembentarté objektiv felelGsségén alapuld birsag
kiszabdsdra.

Az Uggyel Osszefliggésben sziletett meg az AJB-9/2018. szamu ligyben az Alapveté Jogok Biztosanak
jelentése is, mely kimondta, hogy a kozterilet-felligyelet altal készitett kamerafelvétel egy késébbi, tipikusan
rendérség altal lefolytatott eljarasban felhasznalhaté bizonyitékként, de eljaras lefolytatdsara nem alkalmas.
Ez a jelentés viszont azt is megdllapitotta, hogy a kialakult helyzet a szabdlyozas széttagoltsagara és
ellentmondasaira vezethet6 vissza, ezért azok megsziintetése érdekében felkérte a belligyminisztert, hogy
,kezdeményezze a kézteriilet-feliigyeletek dltal lizemeltetett térfigyel6-kamerdkra és ezzel dsszefiiggésben a
kamerafelvételek alapjan térténd, koézteriilet-feliigyeletek hatdskérébe tartozo eljardsra vonatkozo
rendelkezések keret- és részletszabdlyainak feliilvizsgdlatdt és azok 6sszehangoldsat.”

Dacdra annak, hogy a kozteriileten elhelyezett és a koztertlet-feliigyeletek altal izemeltetett kamerak altal
rogzitett felvételek alapjan indithatd eljarasok és az azok soran kiszabhatd birsagok minden bizonnyal
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visszatartd erdt képeznének a kozuti szabalysértések esetében is, és ezzel hozzajarulnanak ahhoz, hogy
Budapesten joval kevesebb személyi sériiléssel jard vagy haldlos kimenetell baleset torténjen, a Kormany
maig nem modositotta a szabalyokat.

Az egyes kozuti kozlekedési szabdlyokra vonatkozé rendelkezések megsértésével kapcsolatos birsagolassal
Osszefligg6 hatdsagi feladatokrdl, a birsdgok kivetésének részletes szabdlyairdl és a birsagok felhasznalasanak
rendjérél szolé 42/2011. (VIII. 11.) NFM rendelet egyértelm(ivé teszi, hogy a gépjarm(ivezeté tavollétében
kiszabott kozigazgatdsi birsagrol szél6 irasbeli tdjékoztatds lizembentartd részére torténé megkiildésének
kizarélag akkor van helye, ha a helyszini intézkedésrél a kozterilet-felligyel6 a gépjarmuivon jol lathatd helyen
értesitést helyezett el és ezt dokumentalta. A rendelet kimondja azt is, hogy kizardlag képfelvétel alapjan a
gépjarmlvezetd tdvollétében kozigazgatasi birsag kiszabasanak nincs helye.

A kamerak - legyenek azok rend6rségi vagy 6nkormanyzati feliigyelet alatt - a sebességtullépés ellen is bevalt
kivaldan m(ikodd eszkozok, a tavoli kozigazgatasi birsadg kiszabdsa a forgalombiztonsdgot és a kozlekedési
szabalysértések szamanak csokkentését szolgalna. Korunk technoldgidja lehetévé teszi a mozgd, jarm(ivon
(pl. BKK autdbuszon) elhelyezett kamerak altali szabalysértés-észlelést is, ezt szdmos varos alkalmazza
sikerrel (pl. az Egyesiilt Allamokban), ennek jogszabdlyi lehet8ségét is idSszer(i megteremteni. Ez az
el6terjesztés ezt a lehetGséget szeretné Ujra biztositani az 6nkormanyzati rendészetek szamara, annak
érdekében, hogy a szabdlyszegések hatékonyabb szankcionaldsa éltal is csdokkenjen a balesetek és a
haldlesetek szdma a févarosban, és orszagosan is egyarant.

Il.  Objektiv felel6sség
A fentiekkel 6sszefliggésben javasoljuk, hogy a kozuti kozlekedésrdl sz6lé 1988. évi I. térvény 21. § szerinti
objektiv felelGsséggel érintett szabalysértések kore egésziljon ki az autébusz forgalmi sav jogosulatlan
hasznalataval, illetve tiltott helyen (megallni tilos, varakozni tilos jelz6tablak hatalya alatt, gyalogatkelShely
vagy megalldhely tiltott kbzelségében, a jardan 1,5 méter szabad gyalogosfeliiletet nem hagyva stb.) torténé

varakozdssal, valamint a mozgaskorlatozott varakozoéhelyen vald jogosulatlan varakozassal.

Kérjik a Tisztelt Kozgy(ilést, tdmogassa az el6terjesztés elfogadasat!

Hatarozati javaslat

A FGvarosi Kozgy(ilés ugy dont, hogy

az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés j) pontja szerinti felterjesztési jog gyakorlasa kdrében kezdeményezi a
Kormanynal az egyes kozuti kozlekedési szabalyokra vonatkozd rendelkezések megsértésével kapcsolatos
birsagoldssal 6sszefliggé hatdsagi feladatokrdl, a birsagok kivetésének részletes szabalyairdl és a birsagok
felhasznalasanak rendjérdl sz6l6 42/2011. (VIII. 11.) NFM rendelet modositasat annak érdekében, hogy az
onkormanyzati rendészetek (kozterilet-feligyeletek) altal mdkodtetett fix vagy mozgd (pl. autdbuszra
szerelt) kamerdak felvételeinek alapjan lefolytathatd legyen a gépjarmiivezetd tavollétében a kozlekedési
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szabalyok megsértése miatti kozigazgatasi eljaras, illetve a gépjarmdvon fizikailag elhelyezett értesités nélkil
is megktldhet6 legyen a birsagrél szolé irasbeli tajékoztatas az izembentartdnak.

2.

az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés j) pontja szerinti felterjesztési jog gyakorlasa kdrében kezdeményezi a
Kormanynal és az Orszaggydlésnél, hogy a kozuti kozlekedésrél sz6l6 1988. évi . torvény 21. § szerinti
“objektiv felel6sséggel” érintett szabalysértések kore egésziljon ki az autébusz forgalmi sav jogosulatlan
hasznalataval, a tiltott helyen (megalini tilos, varakozni tilos jelz6tablak hatalya alatt, gyalogatkelShely vagy
megalldhely tiltott kozelségében, a jardan 1,5 méter szabad gyalogosfeliiletet nem hagyva stb.) torténé
varakozassal, valamint a mozgaskorlatozott varakozohelyen vald jogosulatlan varakozassal.

3.

A Kozgylilés felkéri a fépolgarmestert, hogy a felterjesztési kezdeményezést kildje meg a miniszterelnok,
illetve a 2. pont vonatkozdsdban az Orszaggy(ilés elntke részére.

hataridé: 2024. december 2.

felelds: fépolgdrmester

Hatarozathozatal médja:

Egyszer( tobbséggel.

Budapest, 2024. november 20.

Vitézy David

képviseld, képviseljgsoport-vezetd

képvisel6

Lattam:

dr. Szamado
Tamas

féjegyz6
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