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Tisztelt Kozgyiilés!

A Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Mikddési Szabalyzatardl szolé 1/2020. (ll. 5.)
onkormanyzati rendelet 33. § (5) bekezdése szerint a fjegyzd a szabalyszerli mdédositd javaslatokrol
jegyzéket készithet, amely pontokba szedve tartalmazza a javaslattevdé megjeldlésével a mddositd javaslatok
szovegeét, azzal, hogy a jegyzékben a f6jegyz6 szlikség szerint a mddositd javaslatok érdemét nem érint6

kodifikacids pontositdsokat tehet, tovabba jelzi térvényességi észrevételeit.

Az alabbiakban a Févarosi Kozgydlés 2024. november 27-i Glésének napirendi javaslataban 4/a. pont alatt szerepl6,
~Javaslat a Budapest févaros kozigazgatasi terlletén a jarmivel varakozas rendjének egységes kialakitasardl, a
varakozas dijardl és az izemképtelen jarmilvek tarolasanak szabalyozasarol szold 30/2010. (VI. 4.) dnkormanyzati

rendelet modositasara” cim el6terjesztéshez benyujtott modosité javaslatokrdl készitek jegyzéket.

Az el6terjesztés 1. mellékletét rendelettervezetként, a Budapest févaros kdzigazgatasi tertletén a jarmdvel
varakozas rendjének egységes kialakitasardl, a varakozas dijardl és az lUzemképtelen jarmiivek tarolasanak

szabalyozasarodl szolé 30/2010. (VI. 4.) dnkormanyzati rendeletet parkolasi rendeletként hivatkozom.

1. Karacsony Gergely és Vitézy David modosité javaslata szerint a parkolasi rendeletnek a

rendelettervezet 1. §-aval megallapitani kivant 2. § o) pontja az alabbiak szerint médosul:

(E rendelet alkalmazasaban)
,0) varakozasidij-fizetési [BudapestGO] alkalmazas: a koézlekedésszervez6 [BKK Budapesti

Kozlekedési Kozpont Zrt.] altal Gzemeltetett, mobiltelefonos parkolasi dijfizetési rendszernek nem

minésulé olyan szoftver az elnevezésétdl fliggetlenil, amely a helyi kdzdsségi kdzlekedés

dijtermékeinek vasarlasahoz is hasznalhatd Ugyféladatbazis felhasznalasaval [egyebek mellett] a

varakozasi dij megdfizetésének lehetéségét is biztositja.”

2. Karacsony Gergely és Vitézy David moddositd javaslata szerint a parkoldsi rendeletnek a

rendelettervezet

a) 2. § (1) bekezdésével mddositani kivant 8. § (1) bekezdés a) pont aa) alpontjaban a ,BudapestGO”
szOvegrész helyébe a ,varakozasidij-fizetési” széveg,

b) 2. § (2) bekezdésével modositani kivant 8. § (1) bekezdés b) pont ba) alpontjaban a ,BudapestGO”
szOvegrész helyébe a ,varakozasidij-fizetési” széveg,

c) 3. § (2) bekezdésével megallapitani kivant 9. § (1a) bekezdésében a ,BudapestGO” szbvegrész
helyébe a ,varakozasidij-fizetési” széveg,

d) 11. §-aval megallapitani kivant 35. § (2b) bekezdésében a ,BudapestGO” szbdvegrész helyébe a

Lvarakozasidij-fizetési” széveg,
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e) 13. §-aval médositani kivant 48. § (3a) bekezdés a) pontjaban a ,BudapestGO” szévegrész helyébe
a ,varakozasidij-fizetési” szbveg

Iép.

Az dnkormanyzati szmsz 33. § (5) bekezdése szerinti kodifikaciés pontositasként a jegyzék ezen pontja a médosité

Javaslat felvezetd szévegének idevago részét tartalmazza.

Baranyi Krisztina mddosito javaslata szerint a rendelettervezet 3. § (2) bekezdése és az (1) bekezdés

jelélése elmarad:

»3- § [(1) JA Budapest févaros kdzigazgatasi teriiletén a jarmivel varakozas rendjének egységes
kialakitasarol, a varakozas dijardl és az Uzemképtelen jarmlivek tarolasanak szabalyozasarol szold
30/2010. (V1. 4.) bnkormanyzati rendelet 9. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezb rendelkezés 1ép:

»(1) A varakozasi 6vezetekben fizetendd egydrai varakozasi dij mértéke személygépkocsi, harom- vagy
négykerekll motorkerékpar, harom- vagy négykereki segédmotoros kerékpar, személygépkocsival
vontatott pot- vagy lakdkocsi és 3500 kilogramm megengedett legnagyobb dssztdmeget meg nem
halad6 tehergépkocsi esetében:

az ,A” varakozasi dvezetekben 800 forint/éra,

a B’ varakozasi dvezetekben 600 forint/éra,

a ,C” varakozasi 6vezetekben 400 forint/6ra,

a ,D” varakozasi 6vezetekben 300 forint/6ra.”

[(2) A Budapest fovaros kozigazgatasi teriiletén a jarmiivel varakozas rendjének egységes
kialakitasarél, a varakozas dijarél és az lizemképtelen jarmiivek tarolasanak szabalyozasarol
sz616 30/2010. (VI. 4.) 6nkormanyzati rendelet 9. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) Az (1) bekezdésben meghatarozott dijb6l 25% kedvezmény illeti meg azt, aki a varakozasi
dijat a BudapestGO alkalmazas utjan fizeti meg, és rendelkezik az alkalmazasban vasarolt,
legalabb 30 napos érvényességi idejli, a budapesti helyi kozosségi kozlekedés hasznalatara
jogosito, teljes aru érvényes bérlettel, azzal, hogy egy bérlettel legfeljebb két, az alkalmazasban

elére rogzitett rendszammal rendelkez6 személygépkocsi utan veheté igénybe a kedvezmény.”]”

Baranyi Krisztina modosité javaslata szerint a parkolasi rendeletnek a rendelettervezet 3. § (2)

bekezdésével megallapitani kivant 9. § (1a) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

»(1a) Az (1) bekezdésben meghatérozott dijbdl 25% kedvezmény illeti meg azt, aki a varakozasi dijat a
BudapestGO alkalmazas utjan fizeti meg, és rendelkezik az alkalmazésban vasérolt, legalabb 30 napos
érvényességi idejll, a budapesti helyi kozdsségi kdzlekedés hasznalatara jogosito, teljes aru érvényes
bérlettel, azzal, hogy egy bérlettel legfeljebb egy[két], az alkalmazasban elére rogzitett rendszammal

rendelkez6 személygépkocsi utan vehetd igénybe a kedvezmény.
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6.

Baranyi Krisztina modosité javaslata szerint a parkolasi rendeletnek a rendelettervezet 4. §-aval

megallapitani kivant 9. § (3) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

»(3) A 2000 kilogramm sajat tdmeget meghaladé [, 5E vagy 5Z kornyezetvédelmi osztalyba sorolt,
tovabba az 1800 kilogramm sajat tomeget meghaladé, mas kornyezetvédelmi osztalyba sorolt]
személygépkocsi és a (2) bekezdés hatdlya ald nem tartozé tehergépkocsi varakozasi dija az (1)
bekezdésben meghatarozott varakozasi dij kétszerese, de legfeljebb a kdzuti kdzlekedésrdl sz6l6 1988.
évi 1. térvény 15/A. § (5) bekezdése szerinti 6sszegnek az 6tvennel oszthaté dsszegre lefelé kerekitett
Osszege.”

A modositéd javaslat szévegében az énkormanyzati szmsz 33. § (5) bekezdése szerint annak érdemét nem érinté

kodifikaciés pontositasokat tettem.

Baranyi Krisztina moédosité javaslata szerint a rendelettervezet 6. § (2) bekezdése és az (1) bekezdés
jelélése elmarad:

,0. § [(1)] A Budapest févaros kdzigazgatasi teriletén a jarmivel varakozas rendjének egységes
kialakitasarol, a varakozas dijarol és az Uzemképtelen jarmiivek tarolasanak szabalyozasardl szolo
30/2010. (VI. 4.) 6nkormanyzati rendelet 12/A. § (3) bekezdése helyébe a kévetkez8 rendelkezés Iép:
»(3) A k6zOsségi autdbérleti varakozasi hozzajarulassal rendelkezd, nem 5E vagy 5Z kérnyezetvédelmi
osztalyba sorolt személygépkocsi esetében a varakozasi dijat havi atalanyként kell megfizetni,
amelynek 6sszege minden megkezdett naptari honap utan személygépkocsinként 30.000 Ft. Az 5E
vagy 5Z koérnyezetvédelmi osztalyba sorolt, kdzosségi autdbérleti varakozasi hozzajarulassal
rendelkezd személygépkocsi utan varakozasi dijat nem kell fizetni.”

[(2) A Budapest fovaros kozigazgatasi teriilletén a jarmiivel varakozas rendjének egységes
kialakitasarél, a varakozas dijarél és az lizemképtelen jarmiivek tarolasanak szabalyozasarol
sz616 30/2010. (VI. 4.) 6nkorméanyzati rendelet 12/A. §-a a kdvetkezd (8) bekezdéssel egésziil ki:
»(8) A kozosségi autdbérleti varakozasi hozzajarulas a varakozasi tilalom aldli kivétel

vonatkozasaban lakossagi varakozasi hozzajarulasnak mindsiil.”’]”

Karacsony Gergely és Vitézy David mdédositd javaslata szerint a rendelettervezet 11. §-a az alabbiak

szerint médosul:

»,11. § A Budapest févaros kdzigazgatasi teriletén a jarmivel varakozas rendjének egységes
kialakitasarodl, a varakozas dijarél és az tzemképtelen jarmiivek tarolasanak szabalyozasardl szo6lé
30/2010. (VI. 4.) bnkormanyzati rendelet 35. §-a a kdvetkezb (2b)-(2d) bekezdéssel egészill ki:

»(2b) A BudapestGO alkalmazasban vasarolt, legalabb 30 napos érvényességi idejli, a budapesti helyi
k6zOsségi kdzlekedés hasznalatara jogosito, teljes aru érvényes bérlettel rendelkezé személy, annak

eérvényesséqgi ideje alatt egy alkalommal, egy, az alkalmazasban el6re rogzitett rendszammal

rendelkezd személygépkocsi utan az érzott, fizeté P+R varakozdhelyen valé varakozasra 6.00 6ra és

22.00 éra[a budapesti helyi k6zosségi kdzlekedés hasznalatara jogositdé bérlet érvényességi

idejére sz616, 0.00 6ra és 24.00 6ra] kdz6tt a varakozas idétartamatol fliggetlenil [az 6rzott, fizetd
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P+R varakozéhelyen valé varakozasra] felhasznalhatd, legfeliebb a budapesti helyi k6zdsségi

kozlekedés hasznalatara jogositd bérlet érvényesséqi idejére érvényes bérletet vasarolhat a BKK

vonaljegy aranak egyharmadaval megegyezd napi dij mellett [5000 forintért].

(2c) A parkolasizemelteté a kozosséqi autdbérleti rendszer lizemeltetdjével kotott megallapodasban

a kozOsséqi autdbérleti varakozasi hozzajarulassal rendelkez6 személygépkocsiknak az 6rzaott, fizetd

P+R varakozoéhelyen val6 varakozasahoz a (2) bekezdés h) pontjaban meghatarozott dijhoz képest

kedvezménvyt biztosithat.

(2d) A parkolasiizemelteté nem koteles a (2) bekezdés f) és h) pontja szerinti bérletet értékesiteni, ha

az _eset Osszes korlilménye alapjan az az 6rzott, fizetd P+R varakozohely olyan telitettségéhez

vezetne, amely a P+R rendeltetésnek valé megfelelést veszélyezteti.”

Baranyi Krisztina és Barna Judit médosité javaslata szerint a rendelettervezet 15. § a) pontja elmarad,

a tovabbi pontok jeldlése és az azokra valoé hivatkozasok értelemszerlien médosulnak:

(A Budapest févaros kbzigazgatasi teriletén a jarmiivel varakozas rendjének egységes kialakitasarol,
a varakozas dijardl és az lizemképtelen jarmiivek tarolasanak szabalyozasardl szol6 30/2010. (V1. 4.)
6nkormanyzati rendelet)

.[a) 5. § (1) bekezdésében a ,,munkanapokon az ,,A” varakozasi 6vezetekben a 8.00 éra és 22.00
ora kozotti, a ,,B” varakozasi ovezetekben a 8.00 6ra és 20.00 6ra kozotti, a ,,C” varakozasi
ovezetekben és a ,,D” varakozasi 6vezetekben pedig a 8.00 6ra és 18.00 6ra kozotti idoszakban”
szdvegrész helyébe az ,az ,A” varakozasi 6vezetekben a 8.00 6ra és 22.00 éra kozotti, a ,,B”
varakozasi 6vezetekben a 8.00 6ra és 20.00 6ra k6z6tti, a ,,C” varakozasi 6vezetekben és a ,,D”
varakozasi ovezetekben pedig munkanapokon a 8.00 6ra és 18.00 6ra kozotti idészakban”
szdveg,]”

(lep.)

Karacsony Gergely és Vitézy David médositd javaslata szerint a rendelettervezet 15. §-a a kdvetkezé
m)-n) pontokkal egésziil ki, a tovabbi pontok jelolése és az azokra vald hivatkozasok értelemszeriien

modosulnak:

[A Budapest févaros kbzigazgatasi teriiletén a jarmiivel varakozéas rendjének egységes kialakitasarol,
a varakozas dijardl és az lizemképtelen jarmliivek taroldsénak szabalyozasarol sz6l6 30/2010. (VI. 4.)
O6nkormanyzati rendelet]

,m) 35. § (2) bekezdés f) pontjaban a ,Husz munkanapos bérlet: harminc egymast kdvetd naptari

napon belil felhasznalhatd, hisz munkanapon” szévegrész helyébe a ,Havi nappali bérlet: eqy naptari

hénapra sz6l6,” széveq, az ,5600 forint” szévegrész helyébe a ,tizenot napra vonatkozé nappali dijjal

megegyez6 dij” szoveq,

n) 35. § (2) bekezdés h) pontjaban a ,9800 forint” szévegrész helyébe az ,a havi Budapest-bérlet

aranak haromszorosaval megegyez6 dij” széveq,”
(lep.)
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10.

11.

12.

Karacsony Gergely és Vitézy David mddositd javaslata szerint a rendelettervezet 16. §-a a k) pontot
kovetbéen a kovetkezd 1)-o0) pontokkal egészil ki, a tovabbi pontok jeldlése és az azokra vald

hivatkozasok értelemszeriien moédosulnak:

[Hatalyat veszti a Budapest févaros k6zigazgatasi teriiletén a jarmiivel varakozas rendjének egységes
kialakitasardl, a varakozas dijarél és az lizemképtelen jarmiivek tarolasanak szabalyozasardl sz6l6
30/2010. (VI. 4.) bnkorméanyzati rendelet]

»1) 35. § (2) bekezdés c)-e) és g) pontja,

m) 35. § (2) bekezdés f) pontja,

n) 35. § (2b) bekezdésében az ,f) és” szbvegrész,

0) 35. § (2a) bekezdése,”

Barna Judit médositd javaslata szerint a rendelettervezet 17. § (1) bekezdése az alabbiak szerint

maodosul:

»(1) Ez a rendelet — a (2)-(4)[(3)] bekezdésben meghatarozott kivétellel — 2025. januar 1-jén 1ép
hatalyba.”

Barna Judit médosité javaslata szerint a rendelettervezet 17. § (2) bekezdése az alabbiak szerint

modosul:

»(2)A[4. §, a] 8. § a 10. §, valamint a 16. § d) és k) pontja 2026. januar 1-jén Iép hatalyba.”

A médosito javaslat egyes tartalmilag elkiilénithetd elemeit a kiilén szavazhatdsag érdekében elkiilbnitve tiintettem fel.

13.

Barna Judit médosité javaslata szerint a rendelettervezet 17. § (2) bekezdése az alabbiak szerint

modosul:

»(2)A4.§, a8. §, valamint a 10. §[,valamint a 16. § d) és k) pontja] 2026. januar 1-jén lép hatalyba.”

A médosité javaslat egyes tartalmilag elkiilbnitheté elemeit a kiilén szavazhatésag érdekében elkiilénitve tiintettem fel.

14.

Karacsony Gergely és Vitézy David médositd javaslatanak megfeleléen a rendelettervezet 17. § (3)

bekezdése az alabbiak szerint médosul:

+(3)Az 1-3. §, a 11. §, a 13. §, a 15. § 0)-p)[m)-n)] pontja, valamint a 16. § a), e) és u) pontja 2026.

julius 1- jén lép hatalyba.”

A jegyzék ezen pontja — az 6nkormanyzati szmsz 33. § (5) bekezdése szerinti kiigazitasként — a jegyzék 9. pontjaban
foglalt médosité javaslat szerinti Gj médosité pontok beillesztésének a hatalyba lépteté rendelkezésekre vonatkozé

hatasat képezi le.
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15. Karacsony Gergely és Vitézy David modositd javaslata szerint a rendelettervezet 17. § (3) bekezdése

az alabbiak szerint moédosul:

»(3)Az 1-3. §,a 11. §, a 13. §, a 15. § m)-n) pontja, valamint a 16. § a), e), m)-n) és y[u]) pontja 2026.

julius 1- jén lép hatélyba.”

A jegyzék ezen pontja — az 6nkormanyzati szmsz 33. § (5) bekezdése szerinti kiigazitasként — a jegyzék 10. pontjaban
foglalt médositd javaslat szerinti Gj moédosité pontok beillesztésének a hatalyba lépteté rendelkezésekre vonatkozé

hatasat képezi le.

16. Barna Judit médositd javaslata szerint a rendelettervezet 17. §-a kovetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

(4)A4.§ 2027. januar 1-jén |ép hatalyba”

A mddosité javaslat egyes tartalmilag elkiilénithet6 elemeit a kiilén szavazhatésag érdekében elkiil6nitve tlintettem
fel.

17.  Barna Judit médosité javaslata szerint a rendelettervezet 17. §-a kdvetkezd (4) bekezdéssel egészul ki:

(4)A 16. § d) és k) pontja 2027. januar 1-jén Iép hatalyba”

A modositd javaslat egyes tartalmilag elkiilbnithetd elemeit a kiilbn szavazhatbésag érdekében elkiilbnitve tlintettem
fel.

18. Barabas Richard médosité javaslata tartalmilag a rendelettervezet 1. mellékletének moédositasat
javasolja olyan tartalommal, hogy a Bogdanfy utca — Irinyi J6zsef utca — Oktdberhuszonharmadika utca
— Bocska ut — Kosztolanyi Dezsé tér — Bartok Béla ut terilete ,C” varakozasi 6vezetbdl ,B” varakozasi

Ovezetbe keruljon at.

A moédosité javaslat szévegszeriien nem tartalmazza a rendelettervezet 1. mellékletének médositasat, ezért az jelen
formajaban jogszeriien nem fogadhato el. A modosité javaslat akkor bocsathatd szavazasra, ha a parkolasi rendelet
1. mellékletének helyébe lépS, a mdodositasnak megfeleld tartalmu térképi melléklet a jelen f6jeqyzdi jegyzék 1.

mellékleteként a déntéshozatal megkezdéséig csatolasra kertil.

Kelt Budapesten, a minésitett elektronikus alairasba foglalt id6bélyegzé szerinti id6pontban.

mas

féjegyz6
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