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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

1. Az ajanlatkérd neve és cime:

Szervezet: Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal

Cimzett: Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal
Kézbeszerzési Féosztaly

Cim: Varoshaz u. 8-11. IV. em. K éplilet 12. szoba

Postai iranyitészam: 1052

Varos/Kézség: Budapest

Orszag: Magyarorszag

Telefon: +36 1/327-1656 vagy 1657

Telefax: +36 1/327-1863

2. A kdzbeszerzés targya és mennyisége:

»Ingatian épitési-karbantartasi munkak” a dokumentacio részét képezé miiszaki leirasban
meghatarozottak szerint.

A kézbeszerzés targva: épitési beruhazas

Telies mennyiség:

Déntéen a Fépolgarmesteri Hivatal mliemlék épilletében (Magyarorszag, 1052 Budapest,
Varoshaz utca 9-11.), illetve a Févarosi Onkormanyzat szerveinek és szervezeti egységeinek
elhelyezésére szolgalo létesitményekben az aldbbiakban felsorolt helyszineken lévé,
bsszesen 55.727 m? alapterilletl, létesitményekben épitési engedélyt nem igényld
allagmegévasi és épitési-karbantartdsi munkak munkak elvégzése a Vallalkozasi
Keretszerzédésben foglaltak szerint, Ajanlatkéré eseti megrendelései alapjan - tételes
mennyiségi felmérésen alapuld és a TERC Kft. VIP Kdéltségvetési program alkalmazasaval
kalkulait, ON felujitas tipusi normarendszer szerinti - utdlagos, tételes elszamolassal a
keretsszeg erejéig.

. Budapest Févaros F6po|gérmestefi Hivataia, Varoshaza:
Magyarorszag, 1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11. (53.000 m?, mlemlék &piilet)

. Budapest Févaros Onkormanyzat szerveinek elhelyezésére szolgalé
alabbi épuletek:

- Kozgyllési terem és kiszolgalo helyiségei
Magyarorszag, 1062 Budapest, VAaci u. 62-64, 66 (1.009 m?, miiemlék éplletrész)

- Kézponti irattari épllet
Magyarorszag, 1081 Budapest, Leonardo Da Vinci kéz 2. (1.533 m?, éplilet)

- Ugyfélszolgalati iroda

Magyarorszag, 1087 Budapest, Kényves Kalméan krt. 84. (185 m? Kébanyai Ut 22.,
éplletrész)

A reszletes miszaki, szakmai kévetelményrendszert a Dokumentacié tartalmazza.

Amennyiben a kiadott Dokumentacid konkrét megjelolést tartalmaz, az a beszerzés

targyanak egyértelmii azonositasa érdekében tortént, azzal egyenértéki ajanlat is tehett, Az
egyenértékiiséget az ajanlattevonek kell igazolnia.

3. A valasztott eljaras fajtaja:

Nemzeti eljarasi rend szerinti kozbeszerzési eljaras a ktzbeszerzésekrdl s26l6 2011. évi
CVIIL t8rvény 122/A. §-a alapjan



4.* Hirdetmény nélkilli tirgyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése: -

5.* Hivatkozés az elGzetes osszesitett tijékoztatora, illetve az idGszakos eldzetes
tajékoztatora és kizzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljarast megindité, illetve meghirdeté hirdetményre (felhivasra) és
kdzzétételének/megktildésének napja:

Ajanlatkér 2015. jllius 22-én — az ajanlattételi felhivas és a kapcsolodd dokumentacid
kozvetlen megkildésével - harom gazdasagi szereplét kért fel ajanlattételre.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: Igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. §
(1) bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esethen a kézbeszerzésre tervezett
anyagi fedezet 8sszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbo! Keriilt
elvonasra, atcsoportositasra: -

c)* Az eredménytelen eljarast kévetéen indul-e ﬁj_ eljaras: -
8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetGség esetén részenként):

3 db ajanlat

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és
ajanlatuknak az értékelési szempont - az dsszességében legelonyosehb ajanlat
kivalasztasa esetén annak részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei
(részajanlat-tételi lehetGség esetén részenként): -

Ajaniattevé neve: Szin-S Kft.
Székhelye: 1031 Budapest, Boglya utca 3. fsz. 1.

3.1. Rezsidradij (HUF/6ra):
netté 2500 HUF/6ra, azaz nettd kettdezerdtszaz forint/dra

3.2. A mindenkor érvényes Terc Kft. V..P koltségvetési program
alkalmazasaval kalkulalt, ON feldjitasi tipusi normarendszer anyagarahoz
viszonyitott anyagar kedvezmény mértéke (%):

10 %, azaz tiz %

3.3. Meghiusulasi kétbér (a nettd keretdsszeg %-aban és egész szammal

megadva, mértéke a netté teljes keretésszeg minimum 20%-a maximum 50%-
a).

25 %, azaz huszonét %

Az alkalmassag indoklasa: Ajanlattevd az ajanlattételi felhivasban megjeldlt alkaimassagi
minimumkdvetelményeknek megfelel, igy ajanlattevé alkalmas a szerz8dés teljesitésére.
Ajanlattevd neve: ,Fer-Mat Ingatlan karbantartas” Konzorcium

Székhelye: 1094 Budapest, Tiizolté utca 82. 23/46.

Konzorcium vezetd: .
Neve: Fer-Mat Hungary Epité Kft.
Székhelye: 1094 Budapest, Tiizolté utca 82. 23/46.



Konzorcium tag: .
Neve: KARPAT-Szerkezet Epitdipari Kft.

Székhelye: 1154 Budapest, Kozak tér 9.

3.1.

Rezsiéradij (HUF/6ra):

netté 2040 HUF/ora, azaz nett6 kettGezernegyven forint/éra

3.2. A mindenkor
alkalmazaséval kalkulalt, ON felijitasi tipusi normarendszer anyagarahoz

viszonyitott anyagar kedvezmény mértéke (%):

érvényes Terc

19 %, azaz tizenkilenc %

3.3.

a):

45 %, azaz negyvenét %

Kft. V.LP kéltségvetési

program

Meghidsulasi kbtbér (a nett6 keretbsszeg %-aban és egész szammal
megadva, mértéke a netté teljes keretdsszeg minimum 20%-a maximum 50%-

Az alkalmassag indoklasa: Ajanlattevd az ajanlattételi felhivasban megjelslt alkalmassagi
minimumké&vetelményeknek megfelel, igy ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése (részajanlattételi lehetSség esetén

ré

ként):
wFer-Mat Ingatlan
Szin-S Kft. karbantartas”
Konzorcium
Azolbirélés | Erté:elzsi Ertékelési
részszempontjai | A rOSZSZOM- ) u 0 1aq) [PONESZAM | ) o1 elési jpontszam és
pontok és .
(adott esetben stlyszamai pontszam stilyszém pontszam | sulyszam
alszempontjai is) szorzata szorzata
Rezsioradij (HUF/6ra) 40 81,78 3271,20 100 4000,00
A mindenkor
érvényes Terc Kft.
V.I.P kdltségvetési
program
alkalmazasaval
kalkulalt, ON feldjitasi g, 5310 | 3186,00 [ 100 6000,00
tipusq
normarendszer
anyagarahoz
viszonyitott anyagar
kedvezmény mértéke
(%)
Meghilsulasi kothér
(a netto kerettisszeg
%-aban és egész 10 56,00 560,00 100 1000,00
szammal megadva,
meértéke a netto teljes
keretisszeg




minimum 20%-a
maximum 50%-a)

A sulyszammal
szorzott értékelési |
pontszamok &sszegei
ajanlattevénként

7017,20 11000,00

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése: -

c)*™ Az bsszességében legelnybdsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran
adhat6 pontszdm also¢ és fels6 hataranak megadasa:

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontok
alsd és felsé hatara: 1-100.

d)** Az Osszességében legelénybdsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak a
moédszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérs megadta az

ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok
kdzdtti pontszamot:

Reészszempontonként adhaté pontszam: 1 — 100, ahol az 1 pont a legrosszabb, a 100 pont a
legjobb érték, ajanlatkérd két tizedes jegy pontossaggal értékelt.

Az Osszességében legeldnytsebb ajanlat  kivalasztdsa alkalmazandd médszer
meghatarozasa Kézbeszerzési Hatdsag Gtmutatéja (KE 2012. évi 61. szam; 2012. junius 1)
alapjan toértént az alabbiak szerint:

1. Részszempont (rezsiéradij):

A rezsidradijat illeten a legalacsonyabb énték a legkedvezébb, az ajanlatkéré a
legalacsonyabb rezsiéradijra a maximdlis pontot (100 pont) adta, a tobbi ajanlatra pedig a
legkedvezébb tartalmi  elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolta ki a
pontszamokat: A legjobb/A vizsgalt * (100-1) + 1.

2. Reszszempont: (Az Ajanlatkérd az Ajanlattevd altal megajanlott a mindenkor érvényes
Terc Kft. V.I.P koltségvetési program alkalmazésival kalkuldlt, ON fel(jitasi tipusu
normarendszer anyagarahoz viszonyitott anyagar kedvezmény %-os mértékét ériékelte a
targyi pontban foglaltak szerint.)

A legmagasabb érték a legkedvezdibb, ezért a legmagasabb ajaniati elem kapta a maximalis
pontot (100 pont), a tébbi ajanlatra pedig a legkedvez8bb tartalmi elemhez viszonyitva
aranyosan szamolta ki a pontszdmokat. A vizsgdlt/A legjobb * (100-1) + 1.
Ajanlatkérd kérte a 2. részszempontot egész szammal meghatarozni.

3. Részszempont: (meghidsulasi kotbér a nettd keretdsszeg %-aban megadva, minimum a
nettd keretbsszeg 20%-a — maximum a nettd keretdsszeg 50 %-a)

Ajanlatkérd a megajanlott %-os mértéket értékelte a targyi pontban foglaltak szerint.

A legmagasabb érték a legkedvezdbb, ezért a legmagasabb ajanlati elem kapta a maximalis
pontot (100 pont), a tdbbi ajanlatra pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva
aranyosan szamolta ki a pontszamokat. A vizsgalt/A legjobb * (100-1) + 1.

Ajanlatkérd kerte a 3. részszempontot egész szammal  meghatarozni.
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Ajanlatkerd a Kbt. 71. § (7) bekezdés alapjan a 3. részszemponttal dsszefiiggd ajantati
elemmel (meghitsulasi kotbér) kapcsolatban meghatérozta az adott ajanlati elemmel
kapcsolatos olyan elvarasat, amelynél kedvezétlenebb a megajaniott ajanlati elem nem
lehet, valamint azon legkedvez8bb szintjét, melyre és az annal még kedvezébb vallaldsokra
egyarant a ponthatar felsd hataraval azonos szamd pontot ad.

Amennyiben Ajanlattevdé a meghilsuldsi kdtbér mértékét a netté keretdsszeg 20%-anal

alacsonyabb mértékben jeldlt volna meg, abban az esetben az ajanlata érvénytelennek
minésal.

10. Az érvénytelen ajaniatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Kézos ajaniattevok:
Ajanlattevé neve: Verde Bau 28 Kft.
Székhelye: 8193 Sély, Kossuth Lajos u. 38.

Ajanlattevé neve: Budapest Klima Kift.
Székhelye: 1201 Budapest, Frangepan utca 28.

Ervénytelen az alabbiak szerint:

A 2015. augusztus 17-én kikaldétt Hidnypotldsi felhivas és felvildgositas kérés” targyu
dokumentum szerint:

6. ,Az ajénlattételi felhivas XI.) KIZARO OKOK pontja, valamint a dokumentécié 7.1. szému
dokumentuma alapjén az ajénlatnak tartalmazni kell ajénlattevé nyilatkozatét a Kbt. 56.§ (1)
bekezdés kc) pontjara vonatkozdan a 310/2011. (X11.23.) Korm.rendelet 12.§, a 2.§ i.} pont
ib) alpontja és a 4.§ f) pont fc) alpontjaban foglaltak szerint.

Ajanlatkéré a Kbt. 36. § (5) bekezdése alapjan a B.K. Kft. vonatkozésaban ellendrizte a
Kozigazgatasi és Igazségiigyi Minisztérium Céginforméciés és az Elektronikus
Cégeljarasban Kézremikodé Szolgdlat alfal téroff, 2015, augusztus 13. napjén hatélyos
cégkivonalot.

A pénzmosés és a terrorizmus finanszirozasa megelézésérél és megakadalyozasaro! sz6/6,
2007. évi CXXXVI. térvany 3. § ra} pontja szerint: tényleges tulajdonos ,az a természetes
szemely, aki jogi személyben vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezetben
kézvellendl vagy - a Polgédri Térvénykényvrél szol6 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban:
Ptk.) 8:2. § (4) bekezdésében meghatérozott médon - kézvetve a szavazati jogok vagy a
tutajdoni hanyad legalabb huszondt szézalékéval rendelkezik, ha a jogi személy vagy jogi
szemelyiséggel nem rendelkez6 szervezet nem a szabélyozott piacon jegyzett térsasag,
amelyre a k{zésségi jogi szabalyozassal vagy azzal egyenértékii nemzetkézi elbirdsokkal
dsszhangban 1évo kozzétételi kovetelmények vonatkoznak,...”

A cégkivonat Il. 1/14. pontja szerint M.Sz. tag. szavazati jog mértéke meghaladja az 50%-ot.
A cégkivonat Il. 1/13. pontja szerint F.I. is tagja a térsaségnak, azonban a szavazali jog

szazalekos mértéke nincs feltiintetve, igy az ahhoz tartozé tulajdoni hényadot sem lehet
meghatérozni,

Az ajanlat 32. oldaldn a B.K. Kft. 4ltal benydjtott nyilatkozat elsé téblézataban tulajdonosként

M.Cs.. természetes személy szerepel, a cégkivonat szerinti F.|. tuladonos viszont nem kertilt
feltiintetésre..

Kérem, a fenti ellentmondast a Kbt 67. § (1) bekezdés szerint feloldani és a targyi
nyilatkozatot a megfelelé tartalommal ismételten becsatolni sziveskedjen.”



Ajanlattevd a fent kért felvilagositasra valaszt nem adott, a hidnyossagot a hianypétlas
sordn nem poétolta, igy ajanlata nem tartalmazza az ajanlattételi felhivasban,
dokumentaciéban és a jogszabalyban elGirt, megfelelé tartalmi dokumentumokat,
ezért az ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

7. A2 ajanlattételi felhivas XI1.1. P/1. pontja alapjan:

JAlkalmatlan az ajanlattevé (kozds ajaniattevék) ha az ajaniattételi felhivas megkiildését
megel6z0 3 Uzleti évben egyiittesen a kdzbeszerzés targya (épilet feldjitasi éstvagy
karbantartasi es/vagy allagmegovasi munkék) szerinti tevékenységbl! szarmazé, az
altaldnos forgalmi adé nélkil szamitott arbevétele nem érte el a 65.000.000,- HUF értéket
(...)

Az ajaniat 36., illetve 37. oldalan a P/1. alkalmasségi kbvetelmény igazolasara benydjtott
nyilatkozatokban megadott ellenszolgéitatds &sszegei nem azonosak az Igazségligyi

Miniszterium Ceginformaciés Szolgalatdnak adatbéazisardl ajaniatkérd éltal letditétt adatok
dsszegeivel.

A Kbt. 67. § (1) bekezdése alapjan kérem szives felvilagositdsat az elfentmonddsokkal
kapcsolatban, valamint szikség szerint legalabb az egyik nyilatkozatot javitva ismételten
benydjtani sziveskedjen.

Felhivom a szives figyelmét, hogy a Kbt. 55. § (4) bekezdése alapjan kdzés ajaniattétel

esefén elegends, ha a k6z0s ajanlattevék kézil egy felel meg az eldirt alkalmasséagi
kdvetelmenynek.”

Ajanlattevd a fent kért felvilagositasra valaszt nem adott, a hianyossagot a hianypétias
soran nem pétolta, igy ajanlata nem tartalmazza az ajanlattételi felhivasban,
dokumentacioban és a jogszabalyban elGirt, megfelelé tartalmi dokumentumokat,
ezért az ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e} pontja alapjan érvénytelen.

~3. Az ajanlatteteli felhivds XI1.2. M/1. pontja alapjén: ,Az ajénlattevének ismertetnie kell a
31072011, (XIl. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja alapjdn az ajanlattételi
felhivas megkiildésétdl visszafelé szamitott 5 év barmelyikében Ieljesitett, sikeres miszaki
atadas-atvétellel  befejezett, kézbeszerzés targya szerinti (épllet feldjitasi és/vagy

karbantartasi es/vagy allagmegovéasi munkak) munkait és csatolnia kell az azokra vonatkozé
referenciaigazolas(oka)t.

A 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 16. § (5) és (3) bekezdése alapjén az ismertetés, illetve
az igazolas tartalmazza legalabb a kévetkezb adatokat:

- az elvégzett munka miiszaki tartalméanak révid leirdsa, olyan tartalommal, hogy az
alkalmassagi feltételnek valdé megfelelés megélfapithaté legyen,

- az ellenszolgéltatas netto Gsszege és kdzdbs ajanlaftevbként tortént teljesités esetén az
igazolast benydjto teljesitésének szazalékos arénya és sajat teljesitése értéke,

- a teljesités ideje (év/hd/nap, amennyiben a tel;es:tés idejétdl eltér, a sikeres maszaki
atadas idépontja),

- a teljesités helye,

- a teljesitési elbirdsoknak és a szerzédesnek valé megfelelbsége,

- a szerzddést kétd masik fél megnevezése, az informaciot ado neve, elérhelésége.

Amennyiben a referenciaigazolasban nem szerepel, az ajanlatban nyilatkozni kell a
referencia targyat képez6 miemiéki épilet pontos cimérél és helyrajzi szaméarol.”

JAlkalmatian az ajanlattevé (ktzds ajénlattevé), ha nem rendelkezik az ajanlattételi felhivas
megkiildésétdl visszafelé szamitott 5 évben legalabb 2 darab — melybdl legalabb 1 darab
miemléki épileten végzett - olyan, az elbirasoknak és a szerzédésnek megfeleléen
teljesitett, sikeres miszaki atadés-atvétellel befejezett, ktzbeszerzés targya szerinti (éplilet



feldjitasi és/vagy karbantartési ésivagy éllagmegdvéasi munkék) munkéval, amelyeknek
Jsszértéke eléri a netté 65.000.000 HUF &sszeget.”

Az ajanlat 39. oldalan az M/1 alkalmassagi kGvelelmény kapcsén benydjtott nyilatkozatban
szereplé referenciabol nem &llapithaté meg

* hogy miemléki éplifet-e,

»  adolt esetben a referencia targyéat képez6 miemléki épilet pontos cime és helyrajzi
széma,

» az ellenszolgéltatds pénzneme,

*  aszerzbdest kGt6 masik fél pontos megnevezése.

Az ajéniat 40. oldalén az M/1 alkalmasségi kovetelmény kapcsan benydjtott
nyilatkozatban szerepl6 referenciak egyikébdl sem &llapithaté meg

* az elvegzeft munka miszaki tartalméanak révid ismertetése oly médon, hogy az
alkalmasséagi kivetelményeknek valé megfelelés megéllapithaté legyen,

» hogy miemiéki épiilet-e valamelyik,

*  adott esethen a referencia targyét képez6 miemiéki épiilet pontos cime és helyrajzi
széma,

» azinformaciét adé neve, elérhetbsége

Tovabba az ajaniattételi elhivés XI1.2. M/1. pontja, illetve a 310/2011 (X11.23.) Korm. rendelet
16. § (3) bekezdése alapjén az M/1 alkalmasségi kéveteimény igazolésa céljabol csatolni kell
a nyilatkozatban bemutatott referencidk vonatkozé referenciaigazolés(oka)t is.

Az ajaniatban sem a 39., sem pedig a 40. oldalon bemutatott referencidk kapcséan nem keriilt
referenciaigazolas becsatolésra.

Kerjik, hogy az M/1 alkalmasségi kévetelmény igazolaséval kapcsolatos, dokumentéacio 9.1.
szamu dokumentum szerinti nyilatkozatokat a fentieknek megfeleléen javitva — oly médon,
hogy abbdl valamennyi, az sjénlattételi felhivds XI.2. M/1 pontjban és a 9.1. sz.
dokumentumban el6irt kévetelmény megallapithaté legyen - ismételten benydjtani
sziveskedjenek. Kérjuk tovébbd, hogy a vonatkozd referenciaigazolds(oka)t potidlagosan
sziveskedjenek benydjtani.”

Ajanlattevé a fenti hianyossagokat a hianypé6tlas soran részben nem pétolta. Az
ajanlat 39. oldalan az M/ alkalmassagi kovetelmény kapcsan benyiujtott
nyilatkozatban szereplé referencia kapcsan a szerz8dést kété masik fél pontos
megnevezése a hianypétlasb6l sem allapithaté meg, az ajanlat 40. oldalan az MM
alkalmassagi kdvetelmény kapcsan benydjtott nyilatkozatban szerepld referenciak
kapcsan a fent kértek egyikét sem pétolta, tovabba sem a 39., sem pedig a 40. oldalon
bemutatott referenciak kapcsan nem keriilt referenciaigazolas becsatolasra a
hianypétlast kbvetéen sem.

Fentiekre tekintettel az ajénlattevé ajanlata nem tartalmazza az ajaniattételi
felhivasban, dokumentaciéban és a jogszabalyban elGirt, megfelelé tartalma
dokumentumokat, erre valé tekintettel alkalmassaga nem voit vizsgalhato, ezért az
ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

A 2015. szeptember 2-an kikildétt ,Hidnypdtidsi felhivds és felvildqositéds kérés 2.” tarayl
dokumentum szerint:

1. ,Az gjéniattételi felhivas XXI. Egyéb informéciok 13. pontja, valamint a dokumentécié 2.
szami dokumentuma alapjén amennyiben tébb ajéniattevs kézdsen nydjt be ajanlatot, az
ajaniathoz csatolniuk kell a kGzOttik fenndllé, a jelen kézbeszerzési eljaras eredményeként
megkdtendS szerzOdés k6z6s teljesitésére vonatkozé megéllapodast (k6z6s ajanlattételi

megéallapodas) a Kbt. 25. § figyelembe vételével minimélisan a dokumentdciéban foglaftak
szerinti tartalommal.



A hignypotldsban becsatolt kbz0s ajanlattételi megéllapodds nem tartalmazza azt a
dokumentacié 2. szémi dokumentumaban foglalt alabbi kitételeket:

» tartalmaznia kell a vezetG kéz6s ajanlattevsi tag (a képviselS) megjelsiését azzal, hogy a
kepviseld korldtozds nélkill jogosult valamennyi kéz6s ajgniattevdi tagot képviselni az
ajaniatkérével szemben a jelen k6zbeszerzési eljdrésban, és az ahhoz kapesol6do esetleges
tovabbi Kbt _szerinti eljarasokban az ajdnlatkérs 4ltal az ajsnlattevé, illetve az ajsniattevd
altal az ajanlatkérd felé megteendd illetve megtehetd jognyilatkozatok tekintetében, és
egyebekben is kapcsolatot tartson az ajaniatkérével.
e az ajanlat benyijtidsdnak napjan érvényesnek és hatdlyosnak kell lennie, tovébba
hatélya, leljesitése, alkalmazhatésdga vagy végrehajthatésaga nem fiigghet felfiiggeszts
(hatélyba léptetd), illetve bonté feltételtol.

Tovabba targyi nyilatkozat els6 bekezdéseiben a két szervezeinél a ,vezelé kézds
ajanlattevd”, illetve a ,kdzds ajanlattevé” besorolds szerepel, ugyanakkor ezzel ellentétben
az alairasoknal a ,Megrendel5” és a ,Véllalkozd” kifejezés szerepel.

A Kbt. 67. § (1) bekezdése alapjdn kérem szives felvildgositasat a fenti ellentmondésra
vonatkozoan, illetve kérem a fentiek szerint javitoft kbzds ajaniattételi megéllapoddst
ismételten sziveskedjenek benyujtani.”

Ajanlattevd a fent kért felvilagositasra valaszt nem adott, a hianyossagot a hianypétlas
soran nem potolta, igy ajanlata nem tartalmazza az ajanlattételi felhivasban,
dokumentacioban és a jogszabalyban eléirt, megfelelé tartalmi dokumentumokat,
ezért az ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

2. Az ajanlattételi elhivas XI1.2. M/1. pontja alapjan: ,Az ajaniattevének ismertetnie kell a
310/2011. (Xil. 23.) Korm. rendefet 15. § (2) bekezdés a) ponlja alapjan az ajéniattételi
felhivas megkiildésétdl visszafelé szamitott 5 év barmelyikében teljesitet!, sikeres miszaki
afadas-dtvetellel befejezett, kbzbeszerzés targya szerinti (épilet felljitési éstvagy
karbantartasi és/vagy éllagmegdvasi munkék) munkait és csafolnia kell az azokra vonatkozd
referenciaigazolas(okalt. {

A 310/2011. (XNl. 23.) Korm. rendelet 16. § (5) és (3) bekezdése alapjan az ismerietés, ifletve
az igazolas tartalmazza legalébb a kévetkezd adatokat:

- az elvégzett munka miszaki tartalménak rovid leirdsa, olyan tartalommal, hogy az
alkalmassagi feltételnek valé megfelelés megallapithaté legyen,

- az ellenszolgéltatds nettd ésszege és kézds afanfattevéként tértént teljesités esetén az
igazolast benyijto teljesitésének szazalékos ardnya és sajat teljesitése értéke,

- a leljesités ideje (éwhd/nap, amennyiben a teljesités idejétél eltér, a sikeres miszaki
atadas iddpontja),

- & teljesités helye,
- a teljesitési elbirdsoknak és a szerzbdésnek vald megfelelGsége,
- 8 szerz{dést kétd masik fél megnevezése, az informéciét adé neve, elérhetdsége. (...)”

Az M/1 alkalmassagi kévetelmény igazoldsa céljabdl a hianypétldshan a Verde Bau 28. Kift.
kbzds ajanfattevd részérdl becsatolt nyilatkozat mésodik soraban nem keriilt megadésra a
szerzédest kitd masik fél megnevezése.

Tovabba az ajaniattételi elhivas XI1.2. M/1. pontja, illetve a 310/2011 (XI1.23.) Korm. rendelet
16. § (3) bekezdése alapjan az M/1 alkalmassagi kdvetelmény igazoldsa céljabdl csatolni kelf
a nyilatkozatban bemutatott referenciék vonatkozé referenciaigazolas(oka)t is.

Az M/1 alkalmassagi kbvetelmény igazoldsa céljabol a hidnypdtiasban a Verde Bau 28. Kift.
kGz0s ajanlattevd részérol becsatolf nyilatkozat mésodik sordban bemutatott referencia
kapcsan a referenciaigazolds nem kerlilt becsatolésra.



Kerem, hogy az M/1 alkalmasségi kévetelmény igazolésdval kapcsolatos, dokumentécié 9.1.
szam{ dokumentuma szerinti nyilatkozatot a fentieknek megfelel6en javitva — oly maédon,
hogy abbdél valamennyi, az ajanlattételi felhivas Xil.2. M/1 pontjdban és a 9.1. sz.
dokumentumban elSirt kovetelmény megéllapithatsé legyen - ismételten benydjtani
sziveskedjen. Kérem tovébbd, hogy a vonatkozd referenciaigazoldst poétidlagosan
sziveskedjen benydjtani.”

Ajanlattevé a fenti hianyosséagokat a hianypétlas soran nem pétolta, igy ajaniata nem
tartalmazza az ajanlattételi felhivasban, dokumentaciéban és a jogszabalyban elGirt,
megfeleld tartalma dokumentumokat, erre valé tekintettel alkalmassiaga nem volt

vizsgalhato, ezért az ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Usszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve: ,Fer-Mat Ingatlan karbantartas” Konzorcium
Székhelye: 1094 Budapest, T(izolt6 utca 82. 23/46.

Konzorcium vezetd:
Neve: Fer-Mat Hungary Epit6 Kft.
Székhelye: 1094 Budapest, Tlizoltd utca 82. 23/46.

Konzorcium tag:
Neve: KARPAT-Szerkezet EpitSipari Kit.
Székhelye: 1154 Budapest, Kozak tér 9.

3.1. Rezsiéradij (HUF/6ra):
nett6 2040 HUF/6ra, azaz nettd kettGezernegyven forint/ora

3.2. A mindenkor érvényes Terc Kft. V.IP kdltségvetési program
alkalmazasaval kalkutalt, ON felGjitasi tipusi normarendszer anyagarihoz
viszonyitott anyagar kedvezmény mértéke (%):

19 %, azaz tizenkilenc %

33. Meghiasulasi kétbér (a netté keretdsszeg %-aban és egész szammal

megadva, mértéke a netté teljes keretosszeg minimum 20%-a maximum 50%-
a):

45 %, azaz negyvendt %

Az ajanlat kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé az ajanlattételi felhivasnak és a kapcsolédd dokumentacionak megfeleld,
ervényes ajanlatot nyljtott be. Az ajanlattételi felhivasban és a kapcsolédé dokumentacioban
meghatarozott biralati szempontokra figyelemmel az dsszességében legelénydsebb
érvényes ajanlatot nydjtotta be, tovabba ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére.

b)* A nyertes ajanlatot kéveté legkedvezSbb ajaniatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas 8sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve: Szin-S Kift.
Székhelye: 1031 Budapest, Boglya utca 3. fsz. 1.

3.1. Rezsioradij (HUF/éra):

nettd 2500 HUF/éra, azaz netté kettéezerdtszaz forint/éra
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3.2. A mindenkor érvényes Terc Kft. V.LP kbltségvetési program
alkalmazasaval kalkulalt, ON feldjitasi tipusi normarendszer anyagarahoz
viszonyitott anyagar kedvezmény mértéke (%):

10 %, azaz tiz %

3.3. Meghidsulasi kdtbér (a netté keretésszeg %-aban és egész szammal

megadva, mértéke a netto teljes keretésszeg minimum 20%-a maximum 50%-
a):

25 %, azaz huszonét %

Ajaniattevé az ajanlattételi felhivasnak és a kapcsolodd dokumentacidnak megfeleld,
érvényes ajanlatot nyljtott be. Az ajanlattételi felhivasban és a kapcsolddé dokumentaciéban
meghatarozott birdlati szempontokra figyelemme! az 6sszességében masodik legelényésebb
érvényes ajanlatot nyUjtotta be, tovabba ajanlattevt alkalmas a szerzédés teljesitésére.

12.* A kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Fer-Mat Hungary Epité Kft.

A koézbeszerzés részének/részeinek megnevezése
Epitémesteri munkak
Epiiletgépészeti munkak
Szakipari munkak
Epiiletvillamossagi munkak
Kiegészitd tevékenységek

KARPAT-Szerkezet EpitSipari Kft.

A kdzbeszerzés részének/részeinek megnevezése
Epitodmesteri munkak
Szakipari munkak

b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

A kdzbeszerzés részének/részeinek megnevezése
Szakmai tanacsadas, feliigyelet a szerzodés
teljesitésének egészére vonatkozédan

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkozé(k), valamint a
kézbeszerzésnek az a szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt
alvallalkozék kdzre fognak miikddni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

b} * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajaniatot tevd ajanlataban: -

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kdvetelmények megjeldlése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen
szervezet eréforrasaira (is) tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -
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b)* A nyertes ajanlatot kévet6 legkedvez8bb ajanlatot tevé ajaniataban:

A személyiszervezet A személy Alkalmassagi
y , lakGhelye/szervezet kévetelmény
megnevezése -
székhelye megjeliése
. 1016 Budapest, Hegyalja Ajanlattételi felhivas
Fehér Energia Kit. utca 23, XI1.2) M/1) pontja

15. a) A szerzGdéskotési tilalmi idGszak [Kbt. 124, § (6) bekezdés] kezdénapja:
2015. szeptember 16.

b) A szerzédéskdtési tilalmi idSszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja:
2015, szeptember 25.

16. Az dsszegezés elkészitésének idSpontja: 2015. szeptember 14.
17. Az bsszegezés megkiildésének idépontja: 2015. szeptember 15.
18." Az §sszegezés modositasanak indoka: -

19.* Az dsszegezés modositasanak idSpontja: -

20.* A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -

21.* Az osszegezés javitasanak indoka: -

22" Az bsszegezés javitdsanak iddpontja: -

23.* A javitott 6sszegezés megkiildésének idSpontja: -

24. Egyéb informacidk: -

Fépolgarmester megbizasabol:

—_— g
A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitélteni, ha az abban?Bﬁléﬁ/eset fennall.
A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkéré az Gsszességében
legeldny&sebb ajanlat elbirlasi szempontot alkalmazta.

Adatkezelési nyilvantartasi azonositdé szém: NAIH-66998/2013.
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