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I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:

Véaroshaz Utca 9-11.

Postai cim:

Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitdészam: 1052 Orszag:
Kapcsolattartd személy: Dr. Feher Hajnalka

E-mail: feher.hajnalka@budapest.hu Telefon: +36 13271199 Fax:
Internetcim(ek)

Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) http://www.budapest.hu

A felhasznaldi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Romai-part tervezés

I1.2) A beszerzés mennyisége
EKR000903172021

Budapest Févaros Onkorményzata et oo o 15735636241

Magyarorszag

+36 13271863
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11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Roémai-part arvizvédelmi létesitmény megvaldsithatésagi tanulmany elkészitése és kapcsolodo tervezési feladatok, illetve a Romai-part
fejlesztési koncepcio és szabadtérépitészeti terv készitése k6zosségi tervezés utjan

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Masodik rész XV. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja Unios Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2022/S 045-116209

A hirdetmény széma a Kézbeszerzési Ertesitében: 46

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatdsanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Romai-part arvizvédelmi tervezés

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
2

A beérkezett ajanlatok szédma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

Mélyépterv Komplex Mérnoki Zartkorien Miikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1012 12021453241
Budapest, Varfok Utca 14

Ajanlattevé neve: Mélyépterv Komplex Mérnoki Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasag
Székhelye: 1012 Budapest Varfok Utca 14.
Adészédma: 12021453-2-41

1. Tervezési dij (netté HUF): 510 000 000

2. Opcios tétel tervezési dija (netté6 HUF): 18 000 000

3. M/2.1 a) alkalmasségi feltételre bemutatott szakember M/2.1 a) pont szerinti jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai
gyakorlati id6n felili, arvizvédelmi mi tervezésére vonatkozd tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36
hénap): 36

4. M/2.1 b) alkalmasségi feltételre bemutatott szakember M/2.1 b) pont szerinti jogosultsédg megszerzéséhez sziikkséges szakmai
gyakorlati id6n felili, arvizvédelmi mi tervezésére vonatkozd tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36
hénap): 36

5. M/2.1 c) alkalmassagi feltételre bemutatott szakember M/2.1 c) pont szerinti jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai
gyakorlati id6n felili tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap): 36

Ajanlattevé mind az ESPD, mind a benyujtott igazolasok alapjan megfelel az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Mélyépterv Komplex Mérnoki Zartkorien Mikodd Részvénytarsasag 1000

Az ajénlatok értékelése s a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték ardnyt megjelenito

Szoveges értékelés: -
értékelési szempont volt.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Részszempont Ertékelési szempont Sulyszam

1. Tervezési dij (netté HUF) 45

2. Opcios tétel tervezési dija (netté HUF) 5

3. M/2.1 a) alkalmasségi feltételre bemutatott szakember M/2.1 a) pont szerinti jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges szakmai

gyakorlati id6n feliili, &rvizvédelmi mi tervezésére vonatkozé tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap)

20

4. M/2.1 b) alkalmassagi feltételre bemutatott szakember M/2.1 b) pont szerinti jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai
gyakorlati id6n feliili, arvizvédelmi mi tervezésére vonatkozd tobblet szakmai tapasztalata

(hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap) 20

5. M/2.1 c) alkalmasséagi feltételre bemutatott szakember M/2.1 c) pont szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziitkséges szakmai
gyakorlati id6n feliili tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap) 10

Ajanlatkéré az 1. részszempont esetében (Tervezési dij) a forditott ardnyositas elvét alkalmazza az alabbiak szerint: a legalacsonyabb
érték a legkedvezdbb. Az ajanlatkéré a legkedvezdébb tartalmi elemre a maximalis pontot adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
legkedvezGbb tartalmi elemhez viszonyitva forditott aranyositéssal szamolja ki a pontszamokat.

Ajanlatkéré a 2. részszempont esetében (Opcios tétel tervezési dija) a forditott ardnyositas elvét alkalmazza az aldbbiak szerint: a
legalacsonyabb érték a legkedvez6bb. Az ajanlatkérd a legkedvezdbb tartalmi elemre a maximalis pontot adja, a tobbi ajanlat tartalmi
elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva forditott ardnyositassal szamolja ki a pontszadmokat.

Az értékelés modszere az 1-2. részszempont esetében:

P = (A legjobb / A vizsgalt) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e mddszer alkalmazédsaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre
kell kerekiteni, kivéve, ha pontazonossagot eredményezne.

3-5. értékelési részszempont - egyenes aranyositas

Ajanlatkéro az eljarast megindito felhivas I11.1.3) M/2. pont szerinti alkalmassagi kovetelményt meghalad6 0-36 hénapos megajanlést
értékeli, mint mindségi értékelési szempontot. A Kbt. 77. § (1) bekezdés alapjan az M/2) a), az M/2) b) és M/2 c) pontok szerinti
szakemberek esetében ajanlatkéré az alkalmassagi kovetelmények korében eldirt idGtartamot meghalad6 0-36 hénapos tobblet
megajanlasokat értékeli. A szakemberek vonatkozasaban a szakmai tapasztalatot kizarélag egész hénapban lehetséges megajénlani. 0
hoénap megajanldsa esetén ajanlattevé 0 pontot kap.
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Az egyenes aranyositas modszere keriil alkalmazasra, ha a legmagasabb érték a legkedvezdbb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezébb
tartalmi elemre a maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja, a tobbi ajénlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez
viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Képlete:

P= (Avizsgalt / Alegjobb) x (Pmax - Pmin) + Pmin

Ahol,

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama.

Pmax: 10 pont

Pmin: 0 pont

Alegjobb: a legelénytsebb ajanlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legel6nytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

(Karakterkorlat miatt folytatas a VI.1.10. pontban)
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Mélyépterv Komplex Mérnoki Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1012 Budapest, 12021453241
Vérfok Utca 14

Az ajénlat kivalasztasdnak indokai: A legjobb ar-érték ardnyu érvényes ajanlatot tette és alkalmas a szerzédés teljesitésére.
. . Yt . . Igen
V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

geotechnika; pénziigyi, gazdasdgi elemzés; kornyezeti hatdsvizsgalat, EVD, Natura 2000 hatasbecslés, szerkezettervezési
részfeladatok

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, addoszama:

GEOPLAN Kft. 10457025-2-43; OKO Zrt. 10614752-2-41; Lawand Kft.13209883-2-41; mdrs2 Kft. 26579117-2-42.
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

GEOPLAN Kft. 10457025-2-43A Felhivéas I11.1.3) pont, M/2.1 c) alkalmassagi feltétel; mdrs2 Kft. 26579117-2-42 A Felhivas III.
1.3) pont, M/2.1 b) alkalmassdgi feltétel; Lawand Kft. 13209883-2-41 A Felhivas II1.1.3) pont, M/1.1 b) alkalmasségi feltétel

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

VIZITERV Consult Tervez6 Tanacsadé és Szoltaltaté Korlatolt Felel6sségu TarsasagKft., 12164442242
Magyarorszag 1149 Budapest, Mogyordédi Ut 32. 8. em.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
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kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro az 1. részfeladatban ajanlatot benyudjté gazdasagi szervezetekt6l a 2022. majus 11-én kikiildott hidnypdtlasi felhivas
és felvildgositas kérése dokumentumban felvildgositést kért a Tanédcs (EU) 2022/576 (2022. &prilis 8.) az ukrajnai helyzetet
destabilizal6 orosz intézkedések miatt hozott korlatozé intézkedésekrol sz6l6 833/2014/EU rendelet médositasardl rendelet (a
tovabbiakban: rendelet) szabalyai alapjan, mely felvilagositas kéréshez opciondlisan hasznalandé nyilatkozatmintét is csatolt.

A VIZITERV Consult Tervezé Tandcsadd és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag felvildgositast nem nyujtott (nyilatkozatot
nem csatolt) a rendelet alapjan kibocsatott felvilagositas kérésre, ezért Ajanlatkérd hidnypdtlasi felhivast kiildott ki az
Ajanlattevé részére 2022. junius 13-an. Ajanlattevé a hidnypoétlast nem teljesitette, nyilatkozatot nem nyujtott be.

A felvilagositas kérés alapjan benytjtando nyilatkozattételi kotelezettség oka a rendelet, amellyel tilalmat vezetnek be az
Oroszorszaghoz kothetd személyek kozbeszerzésekben és a kozbeszerzési szabalyok ala nem tartozé egyes &llami
beszerzésekben valé részvétele tekintetében. A rendelet hatdlya ald tartozé kozbeszerzések és beszerzések esetén tilos barmely
kozbeszerzési szerz6dés vagy koncesszios szerz6dés odaitélése a rendeletben meghatarozott személyek részére, illetve az ilyen
szerz6dések teljesitésének folytatdsa.

A rendeletet 2022. aprilis 9-t61 kell alkalmazni. A rendelet kozvetleniil alkalmazandé unids jogszabaly, az ajanlatkérék tehat azt
magyar jogi rendelkezések kozvetitése nélkiil kotelesek alkalmazni.

A rendelet szerinti tilalmat a kévetkez6 személyekre kell alkalmazni:

a) orosz allampolgar, vagy oroszorszagi lakohelyti/székhelyl természetes vagy jogi személy, szervezet vagy szerv;

b) olyan jogi személy, szervezet vagy szerv, amely tulajdonosi jogainak tobb mint 50 %-aval kézvetleniil vagy kozvetve az a)
pontban emlitett valamely szervezet rendelkezik; vagy

c) olyan természetes vagy jogi személy, szervezet vagy szerv, amely az a) vagy b) pontban emlitett valamely szervezet nevében
vagy iranyitdsa szerint jar el;

ideértve a szerz6dés értékének 10 %-at meghaladé alvéallalkozdkat, széllitokat vagy szervezeteket, amelyeknek a kapacitasait a
kozbeszerzési iranyelvek értelmében igénybe veszik.

A rendeletbdl kovetkezbéen - 6sszhangban a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdésben foglalt kotelezettségekkel - az ajénlatkérd koteles a
kozbeszerzési vagy koncesszids szerzédés odaitélése soran ellendrizni, hogy a részvételre jelentkezd, ajanlattevd, valamint a
részvételi jelentkezésben, ajanlatban mar ismert és a szerzédés értékének tobb mint 10 %-at teljesité alvallalkozo, szallitd vagy
kapacitast biztositd szervezet a tilalom személyi hatalya ala tartozik-e vagy sem.

A Miniszterelnokség kozleménye szerint a folyamatban 1év6 kozbeszerzési vagy koncesszids beszerzési eljaras soran - ha az
ajanlatkérd a tilalom alkalmazhatésagat mas médon nem ellendrizte - a Kbt. 71. §-a szerinti felvildgositas kéréssel javasolt
felhivnia ajanlatkérének a részvételre jelentkezG6t vagy ajanlattevét, hogy nyilatkozzon arrdl, hogy a tilalom személyi hatalya
sajat magéra valamint a részvételi jelentkezésben, ajanlatban mar ismert és a szerzédés értékének 10 %-at meghaladd
alvéllalkozora, szallitéra vagy kapacitast biztosito szervezetre kiterjed-e vagy sem. Amennyiben a benyujtott felvilagositas kérés
alapjan megallapithaté, hogy a tilalom személyi hatédlya fennall, vagy - a felvildgositast nem, vagy hidnyos tartalommal nyujtjak
be - ajanlatkéré koteles a részvételi jelentkezést, ajanlatot a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitani.

Tekintettel arra, hogy a VIZITERV Consult Tervez6 Tanacsadé és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségu Tarsasag a felvilagositast,
illetve a hidnypotlast nem nyujtotta be, az ajanlat egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhividsban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevé ajanlatat az Ajanlatkérd koteles volt érvénytelenné nyilvénitani a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjén. Az
érvénytelenség megéllapitdsara és az ajanlattevovel torténd kozlésre 2022. junius 21-én kerilt sor az EKR-en keresztiil.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Rémai-part k6zosségi tervezés

A szerz6dés szama: 2

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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CAN Architects Studio Epitész Iroda Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 9024 Gydr, 25908668208
Meécs Laszlé Utca 8. 5. em. 19.

Ajénlattevé neve: CAN Architects Studio Epitész Iroda Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
Székhelye: 9024 Gydr Mécs Laszlé Utca 8. 5. em. 19.
Adészdma: 25908668-2-08

1. Vallalkozasi dij (netté HUF): 189 890 000

2. 2. M/2.2 a) alkalmassagi kovetelmény kapcséan bemutatott szakember épitési beruhazas
tervezésére és/vagy megvalodsitdsara vonatkozo projektvezetdi és/vagy projektvezetd helyettesi
tobblettapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 15 hénap): 15

3. M/2.2 c) alkalmasséagi kovetelmény kapcsan bemutatott szakember tobblet tapasztalata (hénap,
min. 0 hénap, max. 36 honap): 36

4. M/2.2 d) alkalmassagi kovetelmény kapcsan bemutatott szakemberen feliil a teljesitésbe
ténylegesen bevonandé, M/2.2 d) pont szerinti végzettséggel, és tapasztalattal rendelkez6
szakemberek szama (f6, min. 0 f6, max. 3 f6): 3

Ajanlattev6 mind az ESPD, mind a benyujtott igazoldsok alapjan megfelel az eléirt alkalmassagi kovetelményeknek.

Lépték-Terv Tajépitész Iroda Kft., Magyarorszag 1136 Budapest, Raoul Wallenberg Utca 2. 24366555241

Ajanlattevé neve: Lépték-Terv Tajépitész Iroda Kft.
Székhelye: 1136 Budapest Raoul Wallenberg Utca 2.
Adészdma: 24366555-2-41

1. Vallalkozasi dij (netté HUF): 129 400 000

2. 2. M/2.2 a) alkalmasséagi kovetelmény kapcsan bemutatott szakember épitési beruhazas
tervezésére és/vagy megvalodsitdsara vonatkozo projektvezetdi és/vagy projektvezets helyettesi
tobblettapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 15 hénap): 15

3. M/2.2 c) alkalmasséagi kovetelmény kapcsan bemutatott szakember tobblet tapasztalata (hénap,
min. 0 hénap, max. 36 hénap): 36

4. M/2.2 d) alkalmassagi kovetelmény kapcsan bemutatott szakemberen feliil a teljesitésbe
ténylegesen bevonandé, M/2.2 d) pont szerinti végzettséggel, és tapasztalattal rendelkez6
szakemberek szama (f§, min. 0 f6, max. 3 f6): 3

Ajanlattevé mind az ESPD, mind a benyujtott igazolasok alapjan megfelel az eléirt alkalmassagi kovetelményeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
CAN Architects Studio Epitész Iroda Korléatolt Feleldsségli Tarsasag 840.5

Az ajénlatok értékelése s a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt megjelenit6é

Szoveges értékelés: -
értékelési szempont volt.

Lépték-Terv T4jépitész Iroda Kft. 1000

Az ajénlatok értékelése s a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt megjelenité

Szoveges értékelés: -
értékelési szempont volt.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az ajénlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd pontszdm also és fels6 hatara: 0-10 pont, mely
minden részszempont esetén azonos.

Azon értékelési részszempontok esetében, ahol ajanlatkéré minimadlis elvarast hatdrozott meg, az értéket el nem éré vallalasok az
ajanlat érvénytelenségét eredményezik! Az ajénlati elemek Ajanlatkérd szamara legkedvezdébb szintet elérd, illetve a legkedvezébb
szintjénél még kedvezbbb vallaldsokra Ajanlatkérd egyarant a ponthatar felsé hataraval azonos (10 pont) szamu pontot ad.

Ajanlatkéré az 1. részszempont esetében (Véallalkozasi dij) a forditott aranyositas elvét alkalmazza az aldbbiak szerint: a
legalacsonyabb érték a legkedvez6bb. Az ajanlatkérd a legkedvezdbb tartalmi elemre a maximalis pontot adja, a tobbi ajanlat tartalmi
elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva forditott ardnyositdssal szamolja ki a pontszamokat. Az értékelés
modszere az aldbbi forditott ardnyositasi képlet alapjan:

P = (A legjobb / A vizsgalt) x (P max - P min) + P min
ahol:
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P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskéla alsé hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e mddszer alkalmazésaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabdlyoknak megfeleléen két tizedes jegyre
kell kerekiteni, kivéve ha pontazonossagot eredményezne.

A modszert lasd részletesen a Kozbeszerzési Hatdsag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgdlo értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; 2020. méarcius 25.) 1. sz. melléklet A. 1. a) pont aa) alpontjaban.

2. részszempont: M/2.2 a) alkalmassagi kovetelmény kapcsan bemutatott szakember projektvezetdi és/ vagy projektvezetd helyettesi
tobblettapasztalata (h6nap, min. 0 honap, max. 15 hénap)
a) Az értékelési részszempont tartalma: A felolvasdlapon feltiintetett, az M/2.2 a) alkalmassagi feltételre bemutatott szakember
tobblet szakmai tapasztalata hénapban megadva.
b) Mértékegység: honap
c) Megajanlhaté szdmtartomany: 0 és pozitiv egész szdmok
d) Ertékelési médszer: Ezen értékelési szempont esetén a legmagasabb érték a legkedvezdbb, az Ajanlatkéré a legmagasabb értékre a
maximalis pontot (10 pont) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva Ajanlatkérd
egyenesen aranyosan szamolja ki a pontszdmokat. 0 hdnap megajanlasa esetén ajanlattevé 0 pontot kap.
e) A pontszdm kiszdmitasa az alabbi képlet alapjan torténik:
P = (A vizsgalt / A legjobb) X (P max - P min) + P min
ahol:
P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
P max: a pontskala fels6 hatara
P min: a pontskdla als6 hatara
A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme
A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme
f) Ajanlatkéré a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan 15 héonapban hatidrozza meg az ajanlat
A fenti mddszerrel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot Ajanlatkéré megszorozza a felhivasban
meghatédrozott stlyszdmmal, a szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja.

(Karakterkorlat miatt folytatds a VI.1.10) pontban. )
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Lépték-Terv Tajépitész Iroda Kft., Magyarorszag 1136 Budapest, Raoul Wallenberg Utca 2. 24366555241

Véllalkozasi dij (netté HUF): 129 400 000
Az ajénlat kivalasztasénak indokai: A legjobb ar-érték ardnyu érvényes ajanlatot tette és alkalmas a szerzédés teljesitésére.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

geodézia, k0z6sségi tervezés, kozmi tervezés, kozlekedés tervezés

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

Volgyzugoly Mihely Kft. adészama: 13634333-2-43
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Volgyzugoly Mihely Kft. adészdma: 13634333-2-43, I11.1.3. M.2.2/b pont és M.2.2/d pont, M.1.2

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

CAN Architects Studio Epitész Iroda Korléatolt Felelésségli Tarsasag, Magyarorszag 9024 Gydr, Mécs 25908668208
Lészl6 Utca 8. 5. em. 19.

Ajénlattevé neve: CAN Architects Studio Epitész Iroda Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
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Székhelye: 9024 Gyd6r Mécs Laszlé Utca 8. 5. em. 19.
Adészdma: 25908668-2-08

Ajanlattevé mind az ESPD, mind a benyujtott igazolasok alapjan megfelel az eléirt alkalmassagi kovetelményeknek.
1. Vallalkozasi dij (netté6 HUF): 189 890 000

2. 2. M/2.2 a) alkalmassagi kovetelmény kapcséan bemutatott szakember épitési beruhazés

tervezésére és/vagy megvalOsitasara vonatkozo projektvezetdi és/vagy projektvezets helyettesi

tobblettapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 15 hénap): 15

3. M/2.2 c) alkalmasséagi kovetelmény kapcsan bemutatott szakember tobblet tapasztalata (hénap,

min. 0 hénap, max. 36 honap): 36

4. M/2.2 d) alkalmassagi kovetelmény kapcsan bemutatott szakemberen feliil a teljesitésbe

ténylegesen bevonandé, M/2.2 d) pont szerinti végzettséggel, és tapasztalattal rendelkez6

szakemberek szama (f§, min. 0 f6, max. 3 f6): 3

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

kozosségi tervezés, tdj- és kertépitészeti tervezés, projektmenedzsment, marketing-kommunikdacid, kézmitervezés, uttervezés,
vildgitastervezés, kornyezetvédelem, sporttechnoldgia, kdrnyezetpszicholdgia

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

Urban Dialog Kft. 25463387-2-43; Ujirdny T4jépitész Kft. 14150407-2-41; Kozosségfejleszték egyesiilete 19009533-1-42; Viradg
Déniel Benedek ev. 69558795-1-43

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Ujirény T4jépitész Kft. 14150407-2-41, I11.1.3) M/2.2.c; Virdg Déniel Benedek ev. 69558795-1-43, I11.1.3) M/2.2.a;
Kozosségfejleszték Egyesiilete 19009533-1-42, I11.1.3) M/2.2.d; Urban Dialog Kft. 25463387-2-43 M/2.2.d

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2022.07.01 Lejarata: 2022.07.11
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja: 2022.06.29

2022.06.30

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:
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VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidk:

1.részfeladat V.2.5. pont (karakterkorlat miatti folytatas):

A 36 hénapot meghaladé tobblet szakmai gyakorlati idé esetén ajdnlatkérd az dltala meghatdrozott maximalis pontot osztja ki és a
képlet alkalmazésa soran is 36 honapot vesz figyelembe. A szerz6dés teljesitésébe bevonni kivant, az ajanlati felhivas I11.1.3) M/2.
pont alkalmassagi minimumkoévetelmény tekintetében bemutatott szakember specidlis, illetve tobblet szakmai gyakorlati idejére
vonatkozé megajénlast a felolvasélapon kell szerepeltetni.

Ajanlatkéré a Kbt. 77. § (1) bekezdés alapjan 36 honapban hatédrozza meg az értékelés sordn maximalisan figyelembe vehet6
megajanlott tapasztalat mértékét, amelyre és az anndl még kedvezdbb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar felsé hataraval
azonos szamu pontot ad.

Ajanlatkérs felhivja a figyelmet, hogy az ajanlatnak tartalmaznia kell a szakemberek nevét specidlis vagy tobbletmegajanlas esetén.
Ajanlatkéré a parhuzamos hénapokat csak egyszer veszi figyelembe az értékelés soran, tehat 1 évben maximum 12 héonap megajanlas
lehetséges a szakember vonatkozaséban.

A modszert lasd részletesen a Kézbeszerzési Hatdsag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgdlé értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. sz. melléklet A. 1. a) pont ab) alpontjaban.

A fenti mddszerrel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot Ajanlatkéré megszorozza a felhivasban
meghatédrozott stlyszammal, a szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja.

Az az ajanlat a legkedvezébb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

Az eljarés nyertese az az ajanlattevd, aki ajanlatkérd részére a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok szerint a legkedvez6bb érvényes ajanlatot tette.

2. részfeladat V.2.5. pont (karakterkorlat miatti folytatas):

3. részszempont: M/2.2 c¢) alkalmassagi kovetelmény kapcsan bemutatott szakember tobblet tapasztalata (honap, min. 0 hénap, max.
36 hdonap)

Az értékelési részszempont tartalma: A felolvasélapon feltiintetett, az M/2.2 c) alkalmasséagi feltételre bemutatott szakember
tapasztalata hénapban megadva.

b) Mértékegység: hénap

c) Megajanlhaté szdmtartomany: 0 és pozitiv egész szamok

d) Ertékelési médszer: Ezen értékelési szempont esetén a legmagasabb érték a legkedvezébb, az Ajanlatkéré a legmagasabb értékre a
maximalis pontot (10 pont) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva Ajanlatkérd
egyenesen aranyosan szamolja ki a pontszamokat. 0 darab megajanlasa esetén ajanlattevé 0 pontot kap.

e) A pontszam kiszdmitdsa az alabbi képlet alapjan torténik:

P = (A vizsgalt / A legjobb) X (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskala alsé hatéara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

f) Ajdnlatkérd a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan 36 hénapban hatédrozza meg az ajanlati elem legkedvezébb szintjét 36 honapra és
ennél még kedvezdébb véllalasokra egyarant az értékelési ponthatar fels6 hataréval azonos pontszamot ad.

4. részszempont: M/2.2 d) alkalmasségi kovetelmény kapcsan bemutatott szakemberen feliil a teljesitésbe ténylegesen bevonand6, M
/2.2 d) pont szerinti végzettséggel és szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakemberek szama (f6, min. 0 f§, max. 3 f6)

a) Az értékelési részszempont tartalma: A felolvasdlapon feltiintetett, az M/2.2 d) alkalmasséagi feltételre bemutatott
szakemberen feliil a teljesitésbe ténylegesen bevonandd, M/2.2 d) pont szerinti végzettséggel és szakmai tapasztalattal rendelkezd
szakemberek szdma f6ben megadva.

b) Mértékegység: f6

c) Megajanlhaté szdmtartomany: 0 és pozitiv egész szdmok

d) Ertékelési médszer: Ezen értékelési szempont esetén a legmagasabb érték a legkedvezdbb, az Ajanlatkéré a legmagasabb értékre a
maximalis pontot (10 pont) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva Ajanlatkérd
egyenesen aranyosan szamolja ki a pontszdmokat. 0 f6 megajanlasa esetén ajanlattevé 0 pontot kap.

e) A pontszam kiszdmitasa az alabbi képlet alapjan torténik:

P = (A vizsgalt / A legjobb) X (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

P max: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskdla als6 hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

f) Ajdnlatkérd a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan 3 fé6ben hatarozza meg az ajanlati elem legkedvezdébb szintjét, 3 fére és ennél még
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kedvezdbb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar fels6 hataraval azonos pontszamot ad.

A 4. értékelési szempont korében nem mutathaté be az eljaréast megindité felhivas miszaki, illetve szakmai alkalmassag M/2.2 d)
pontjaban foglalt alkalmassagi minimumkdvetelmény kapcsan megjelolt szakember.

A fenti mddszerrel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot Ajanlatkéré megszorozza az ajanlati felhivasban
meghatédrozott stlyszammal, a szorzatokat pedig ajadnlatonként 6sszeadja.

Ha e mddszer alkalmazédsaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altaldnos szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre

kell kerekiteni, kivéve, ha pontazonossagot eredményezne.
Az az ajanlat a legkedvezdébb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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