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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkéré neve és cime:

Szervezet: Budapest Févaros Onkormanyzata

Cimzett: Budapest Févaros Fopolgarmesteri Hivatal
Kozheszerzési Foosztaly

Cim: Varoshaz u. 8-11. V. em. K éplilet 12. szoha

Postai iranyitoszam: 1052

Varos/Kozség: Budapest

Orszag: Magyarorszag

Telefon: +36 1/327-1656 vagy 1657

Telefax: +36 1/327-1863

2. A kbzbeszerzés targya és mennyisége:

Vallalkozasi szerz8dés, amelynek targya ,A Véroshaza épiiletében 3 db kazanhéaz teljes
kori (épliletgépészeti, elektromos, épitészeti) korszeriisitése”.

A kdzbeszerzés targya: épitési beruhazas.
A kozbeszerzés teljes mennyisége:

Jelen kozbeszerzés tirgya 3 db kaz&nhaz (Varoshaz utcai, Barczy |. utcai és a
Keresztszarnyi kazanhaz) teljes kori (épliletgépészeti, elektromos, épitészeti)
korszerlisitése a Varoshaza miiemléki épiiletében (KOl nyilvantartasi szama: 15.487,

védettségi kategéridja: | (MI), helyrajzi szama: 24357.) harom részfeladatban az
alabbiak szerint:

1. részfeladat: Varoshaz utcai éplletszarny (Tetétéri) kazanhaz telies kér(i (piletgépészeti,
elektromos, épitészeti) korszerlisitése.

2. részfeladat: Barczy Istvan utcai épliletszarny kazanhaz teljes korli (épiletgépészeti,
elektromos, épitészeti) korszerusitése. :

3. részfeladat: Keresztszarnyi kazanhaz telies kérii (éplletgépészeti, elektromos, épitészeti)
korszerlisitése.

Jelenleg Uzemeld kazanok (atlagéletkor: 30-32 év) az egyes kazanhazakban: .

- Varoshaz utcai épiletszarny (Tetétéri) kazanhaz AF 105 tipust kazan 2 db
- Barczy |. utcai épiiletszarny |. em. RK Super 300 tipusu kazan 3 db
- Keresztszarnyi éplletszarny [. em. RK Super 300 tipus( kazan 2 db

Beépitend6 kazanok:

1. részfeladat: 2 db Remeha GAS 610 ECO PRO 355 tipus( vagy azzal egyenérték(i kazan:
2. részfeladat: 1 db Remeha GAS 610 ECO PRO 860 tipusu vagy azzal egyenértékii kazan;
3. részfeladat: 1 db Remeha GAS 610 ECO PRO 570 tipusu vagy azzal egyenérték( kazan.

A felijitasi és korszeriisitési munkak keretén belill elvégzendé fébb feladatok
altalanos leirasa mindharom részfeladat vonatkozasaban:

L

Epuletgépészeti feladatok:

- a kazanhazakban |év kazanok, egyéb berendezések, szabalyozok, szelepek,
osztok-gy(jtok, ftési és gazvezetékek, fustcsdvek, sth. bontasa:



a megmarado kazanhazi gaz fbelzard és a gaz magnesszelep felllvizsgalata,

szikség szerinti cseréje;

- Uj fogyasztdi gazvezeték kiépitése a gaz magnesszelep és a fogyaszto kdzott;

- gazveszély-jelzbberendezés felilvizsgalata, az érzékeldk athelyezése;

- Uj kazénok beépitése az engedélyes terveknek megfelelden:;

- hékézpontok kialakitasa a terveknek megfeleléen:

- meglévd kémény béléscstvezése a tervek szerint;

- az égestermék-elvezetd vezeték kiépitése:;

- a frisslevegd- fustgazelvezetd rendszer jévahagyatasa a kazanok (izembe helyezése
el6tt a FOKETUSZ Févarosi Kéménysepréipari Kft.-vel:

- szilardsagi és tdomorségi nyomaspréba;

- elkészilt kazanhaz jegyzékonyvezett légtechnikai mérése;

- MSZ 11425 szabvanyban el6irt hegesztési vizsgalatok, ennek dokumentalasa az
MSZ EN 12732 szabvany elbirasai szerint;

- Szakagankénti Szakhatdsagi ellentrzések (MEO) dokumentalt megtartasa;

- Szakhatésagi engedélyek megszerzése.

Elektromos feladatok:

- az aramtalanito fékapcsolo feliilvizsgélata:

- ameglévé betaplalasi kabel megfelelsségének felllvizsgalata;

- bontasok;

- a terveknek megfelelden az éplletautomatika és épiletfeligyeleti rendszer
kialakitasa PLC aldllomasokon keresztil;

- @az egyes szabalyozd és mikodteté berendezések, egységek telepitése
belzemelése; :

- elektromos késziilékek zarlat elleni védelme;

- akeémeny és a frisslevegd szell6z6cso villamvédelembe torténd bekstése:

- erintésvédelmi EPH halézat kialakitasa:

- érintésvédelem mérésekke! térténd dokumentalasa.

A nyertes ajanlattevé tovabbi feladatat képezi a kapcsolédé szakipari feladatok elvégzeése,
illetve prébalizem lefolytatasa.

A korszeriisitési feladatok soran leszallitandé 16 rendszerelemek meghatarozasa

A beruhazas fé rendszer elemei:
- komplett kazanok;
- szivattyuk;
- vizlagyitok;
- iszap levélasztok;
- buborék levalasztok;
- zart tagulasi tartalyok;
- radiator szelepek és thermosztatikus szelepfejek;
- NA 50 méretnél nagyobb szelepek, elzarék, szerelvények stb.

A korszeriisités célja: '

A 3 db kazénhaz (Varoshaz utcai ,Tetd” Barczy |. utcai és a Keresztszamyi,) teljes
korszerUsitési munkainak célja a gazdasagtalan, rossz hatasfoku, max. 70-75%-on (zemeld
kazanok cseréje korszerli kondenzacidés kazanokra, melyek hatasfoka meghaladja a 95-
108%-ot, és ezzel csbkkenjen a felhaszndlandé fiitékézeg mennyisége, ami magaval hozza

a kevesebb energia felhasznaldst és a kibocsajtott égéstermék mennyiségének a
csOkkenését is.

3. A valasztott eljaras fajtaja:
Nemzeti eljarasi rend szerinti, nyilt kozbeszerzési eljaras a kdzbeszerzésekrdl sz6l6 2011. évi
CVIII. térvény alapjan.



4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljards esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: -

5.* Hivatkozas az elézetes dsszesitett tajékoztatéra, illetve az idGszakos elGzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljarast megindit6, illetve meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja:

Az eljarast megindito felhivas a Kbzbeszerzési Ertesité 2014. évi 124. szamaban 2014.
oktober 22-én, KE-21282/2014. szamon jelent meg.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras:

1. részfeladat; nem
2. részfeladat: nem
3. részfeladat: nem

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. §
(1) bekezdés d} pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kbzbeszerzésre tervezett

anyagi fedezet 6sszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbél keriilt
elvonasra, atcsoportositasra:

Az eliaras a Kbt. 76. § (1) bekezdés b) pontja alapjan mindharom részfeladat
vonatkozasaban eredménytelen, tekintettel arra, hogy érvényes ajanlatot egyik részfeladat
vonatkozasaban sem nyujtottak be.

c)* Az eredménytelen eljarast kévetden indul-e uj eljaras:

igen
8. A benyuijtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):
1. részfeladat: 4 ajanlat

2. reszfeladat: 4 ajanlat
3. részfeladat: 5 ajaniat

9. a) Az érvényes ajanlatot tevdk neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és
ajanlatuknak az értékelési szempont - az Ssszességében legelSnydsebb ajanlat
kivalasztisa esetén annak részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei
(részajanlat-tételi lehetSség esetén részenként): -

b)*™ Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése (részajanlattételi lehetGség esetén
részenként): -

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése: -

c)** Az ésszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran
adhaté pontszam alsé és felsé hataranak megadasa: -

d)* Az Osszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a
moédszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok
kozotti pontszamot: -

10. Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime és az érvénytelenség indoka:



Ajanlattevd neve: SZETT Szentendrei Energetikai és Tiizeléstechnikai Kft.
Székhelye: 2000 Szentendre, Kalvaria tér 5.

Ervénytelenség indokai:

Az ajanlatok tartalmi- és formai kovetelménynek vald megfeleléségének vizsgalata soran
ajanlatkerd megallapitotta, hogy annak kapcsan hidnypotlas szikséges. Ennek érdekében
ajanlatkérd ajanlattevd részére 2014. december 9-én hianypétldsi felhivast kildott ki az
alabbiak szerint:

1. Az eljarast meginditd felhivas I11.2.3) M/1. pontja szerint: ,Az ajénlattevének valamennyi
részfeladatban ismertetnie kell a 310/2011. (XIl. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés a)
pontja alapjan az_eljarast megindité felhivas feladdsdtél visszafelé szamitott 5 év
barmelyikében teljesitett, sikeres mdiszaki &tadas-dtvétellel befejezett épitési
beruhdzédsait és/vagy feldjitidsait és csatolnia kell az azokra vonatkozd
referenciaigazolas(oka)t ... Amennyiben a referenciaigazoldsban nem szerepel az
ajanlatban nyilatkozni kell a referencia targyat képezd miemiéki épiilet pontos ciméré/
és helyrajzi szamarél.” _
Az ajanlat 28-29. oldalain — M/1. alkalmassédgi kovetelmény igazoldsara — becsatolt
nyilatkozat (11.1. szami dokumentum) elsé soraban feltiintetett munka esetében és a
kapcsolddd referenciaigazolasban a feljesités idejeként a felhivas feladasa (2014.10.21.)
utani iddpont kerilt feltlntetésre (2014.10.30.). Fenti nyilatkozat és az ajanlat 30-32. oldalain
becsatolt kapcsolédd referenciaigazolasok sem tartalmazzak egyik megjelit korabban
elvégzett munka vonatkozasaban sem a referencia targyat képezé miiemiéki épiilet helyrajzi
szamat, igy nem dallapithatdt meg ajanlattevé M/1. alkalmassagi kévetelménynek
(.Alkalmatlan az ajanlattevd (k6z26s ajanlattevd), ha nem rendelkezik az eljdrdst megindité
felhivas feladdsédtél visszafelé szamitott 5 évben a 3. szamy részfeladat esetén legalabb
2 darab olyan az el6irasoknak és a szerzGdésnek megfelelden teljesitett épitési
beruhazéssal és/vagy felijitassal, amelyet milemiéki épilieten végzett, sikeres miszaki
atadds-dtvétellel befejezett, és amelyek értéke &sszesen eléri a nettd 25.000.000 HUF
gsszegel, és amelyek kézil az egyik magaban foglalt épitménygépészeti kivitelezési
feladatokat is.”) vald megfelelése a 3. részfeladat vonatkozasaban.

Kértik, hogy a fenti nyilatkozatot és a kapcsolédd referenciaigazolas(oka)t a
megfelel6 tartalommal — amennyiben sziikséges, eddig meg nem jel6lt korabban
elvegzett munka feltiintetésével és U] referenciaigazolas benytjtdsaval — ismételten
benyujtani sziveskedjen oly médon, hogy abbédl az elirt alkalmassagi kdvetelmény
megléte megallapithato legyen.

2. Az eljarast megindité felhivas [11.2.3.) M/2. pontja szerint az ajanlatnak tartalmaznia kel:
~Az ajaniattevinek (kOz6s ajaniattevbnek) ismertetni kell a 310/2011. (X11.23.) Korm. rendelet
15. § (2) bekezdésének e) pontjia alapjén a teljesitésbe bevonni kivant szakembereit
megnevezésiikkel, végzetiségiikkel, szakmai tapasztalatuk és a szerz6dés teljesitése sorén
(az alkalmasséagi minimumkévetelmény kdrében meghatérozott szakember-bontésban)
betdltott pozicidjuk ismertetésével.

Az ajanlatban csatolni kell... szakmai gyakorlat bemutatésa érdekében a szakember sajat
keziileg alairt szakmai 6néletrajzét olyan formaban és tartalommal (igy kiilénésen az épitési
munkak megnevezése, a tevékenység ismertetése), amelybél a szakmai tapasztalatra
vonatkozo elbirt alkalmassagi kovetelmény megléte egyérteimiien megéallapithaté.”
M.K. szakember — ajanlat 35-36. oldalain becsatolt - szakmai 6néletrajzabol nem allapithaté
meg az eldirt alkalmassagi kévetelmény megléte (,M/2.1. legalabb 1 15 a 266/2013. (Vil.11.)
Korm. rendelet 1. melléklet IV. Felelds miiszaki vezetés 2. rész Szakagi felelés miiszaki
vezetdi szakteriletek 3. pont szerinti vagy ezekkel egyenértékii végzettséggel, és legaldbb 5
eves, épitménygépészeti szakteriileten szerzett felelés miiszaki vezel6i tapasztalattal;).



Kértiik, hogy M.K. szakember aldirt szakmai onéletrajzat ismételten becsatolni
sziveskedjen oly médon, hogy abbdl az elirt alkalmassagi kévetelmény - legaldbb 5
éves, épitménygépészeti szakterlileten szerzett felelés miiszaki vezetdi tapasztalat -
megléte egyértelmiien megallapithaté legyen. Felhivtuk szives figyelmét, hogy a
parhuzamos munkavégzések idétartama csak egyszer vehetd figyelembe.

3. Az eljarast megindité felhivas 111.2.3) pontja szerint: ,Az ajanlatnak tartalmaznia kell az
ajanlattevore (kézbs ajaniatot tevdkre) vonatkozéan az alébbi dokumentumot: M/2.
Valamennyi részfeladatban: ...

b) Az ajdnlatban csatolni_kell a szakemberek végzettségét, képzettségét igazold
dokumentumok egyszerd masolatat (ajénlatkéré elfogadja a szakmavégzési jogosultségot
igazolo kamarai nyilvantartdsban valé szerepelést is, amennyiben a végzettség
megallapithato beléle)...”

Az ajanlat nem tartalmazza Z.P. szakember végzettségét, képzettségét igazolo
dokumentumat, igy nem dllapithatdt meg az alkalmassagi kovetelmény megiéte
(-Alkalmatlan az ajnlattevé (kOz6s ajénlattevs), ha nem rendelkezik M/2. az alabbi
szakemberekkel: 3. részfeladat:. ..

M/2.3. legalébb 1 f6 teljesitésbe bevonni kivant gézszerelbvel, aki rendelkezik gazszereldi
vagy ezzel egyenértékii szakképesitéssel ¢és legaldbb 5 darab épiiletgépészeti
beruhazasban, felijitdsban szerzett gazszerel6i szakmai tapasztalattal”).

Kértiik, hogy Z.P. szakember végzettségeét, képzettségét igazoldo dokumentumot
potidlag benyijtani sziveskedjen.

4. Az eljarast megindité felhivas 111.2.3) pontja szerint: ,Az ajéniatnak tartaimaznia kell az
ajaniattevére (kb6zds ajaniatot tevskre) vonatkozéan az alébbi dokumentumot: M/2.
Valamennyi részfeladatban:
b) Az ajanlatban csalfolni kell a szakemberek végzettségét, képzetiségét igazolo
dokumentumok egyszerti méasolatat (ajénlatkérd elfogadja a szakmavégzési jogosultsagot
igazolé kamarai nyilvantartdsban valo szerepelést is, amennyiben a végzettség
megallapithato beldle), valamint a szakmai gyakorlat bemutatésa érdekében a szakember
sajat kezileg aldirt szakmai 6néletrajzéat olyan formaban és tartalommal (igy kiilénésen az
épitési munkdk megnevezése, a tevékenység ismertetése), amelybdl a szakmai
- tapasztalatra vonatkozé elSirt alkalmassdgi kévetelmény megléte egyértelmiien
megallapithato.”
S.F. szakember — ajanlat 51-52. oldalain becsatolt — szakmai énéletrajzanak ,Ellatott
funkciGk, feladatok, kifejtett tevékenység bemutatdsa” oszlopabdl nem deril ki, hogy a
tablazatban feltlintetett, korabban elvégzett munkak tartaimaztak-e flitésszereléi feladatokat,
igy nem aflapithatd meg az alkalmassagi kévetelmény megléte (,Alkalmatian az ajaniattevé
(kOz0s ajanlattevd), ha nem rendelkezik M/2. az aléabbi szakemberekkel:
3. részfeladat:...
M/2.4. legalabb 2 f6 teljesitésbe bevonni kivént fitésszereldvel akik rendelkeznek
fiitésszereldi
vagy ezzel egyenértékii szakképesitéssel ¢s legaldbb 5 darab épiiletgépészeti
beruhazasban, felijitasban szerzett fiitésszereldi szakmai tapasztalattal, és akik koziil
legalabb 1 f6 rendelkezik minésitett iv és/vagy langhegesztéi MSZ EN 287-1 vagy EN ISO
9606-1:2013 szerinti vagy ezzel egyenériékii tanusitvannyal.”
Az ajanlat 33. oldaldn — M/2. alkalmassagi kévetelmény igazolasara — becsatolt nyilatkozat
alapjan ajénlattevé H.T. szakembert az M/2.4. alkalmassagi feltétel kapcsan kivanja a
teljesitésbe bevonni. Az ajanlat 47. oldaldn becsatolt — H.T. szakember végzettségét igazold
- dokumentumbdl azonban nem dllapithatd meg az M/2. alkalmassagi kévetelmény fent
idezett pontjanak valé megfelelés.
Az ajanlat 33. oldalan — M/2. alkalmassagi kovetelmény igazolasara — becsatolt nyilatkozat
és az 54. oldalon becsatolt tanusitvany alapjan ajanlattevé S.F. szakembert az M/2.4.
alkalmassagi feltétel kapcsan kivanja a teljesitésbe bevonni, mint iv és/vagy langhegesztéi
tandsitvannyal és flitésszereldi szakmai tapasztalattal rendelkezé szakembert. Az ajanlat 53.




oldatan becsatolt — S.F. szakember végzettségét igazolé — dokumentumbdl azonban nem
allapithatd meg az M/2.4 fent idézett pontjanak valé megfelelés.

Keértik, hogy S.F. és H.T. szakember végzettségét, képzettséget igazolé
dokumentumot pétidlag benyujtani, vagy a becsatolt végzettséget igazold
dokumentumok eljarast megindité felhivasban foglait egyenértékliségét igazolni,
tovabba S.F. szakember alairt szakmai 6néletrajzat a megfelel$ tartalommal ismételten
benyljtani sziveskedjen oly médon, hogy azokbél az alkalmassagi kovetelménynek
valé megfelelés egyértelméen megallapithaté legyen.

Ajanlatkérd biztositotta a hidnypétlas lehetéségét, ajanlattevé azonban nem adott be

hianypétlast, ezért ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a 3. részfeladat
vonatkozasaban érvénytelen.

Ajanlatkérd a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdés alapjan — aranytalanul alacsonynak értékelt ar okan
— indokolas benyljtasanak szikségesseégét allapitotta meg az ajanlati ar tekintetében a 3.
részfeladat vonatkozasdban, ezért ajanlatkéré 2014. december 16-an indokolas kérést
klldott ki az alabbiak szerint:

Ajanlatkérd a Kbt. 69. § (1)+(2) bekezdés alapjan — aranytalanul alacsonynak értékelt ar okan
— indokolas benyljtasanak szikségességét dllapitotta meg a 3. részfeladatra vonatkozd
nettd ajanlati ar tekintetében.

Kertiik a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdésében foglaltakra tekintettel az ajanlati ar
kiszamitasanak, illetve az ajanlati ar, valamint az egyes tételek tartalmi elemeinek
részletes — gazdasagi észszeriiséget alatamaszté - ismertetését szdvegesen és

szamszeriien, valamint ezek objektiv alapu indokolasat, kiilonés tekintettel az
alabbiakra:

. Az egyes tételek teljesitéshez szikséges eréforrasok igénybevételének
idoszUkséglete az egyes fébb tevékenységekre lebontva, munkadraban meghatarozva,
szamszerlen és szévegesen indokolva;

. Az egyes tételek teljesitéséhez szikséges éldmunka-raforditas oradijanak
kalkulacioja, amely tartalmazza a munkabérek szamitasahoz relevans sszes adatot és a
kéltsegeket befolyasold kériilményeket, igy kuldndsen a béren kivili juttatasainak kéltségeit,
utazasi-, szallas-, adminisztracios-, irodai-, egészségigyi-, telefonkoltségeket, szabadsag,
tappénz, egyéb. kalkuldlhatd koltségeket, bérpotiékot, .egyéb bérjellegl kifizetéseket,
kozterheket (pl. ipar(izési add). (A felsorolast ajanlatkéré az indoklas teliességének

elésegitése érdekében adta meg. Amennyiben valamely kdltségelem nem relevans, kérjik
erre vonatkozo jelzését.)

. A feladatok teliesitéséhez szilkséges eszkdzok, és az igénybevett eszkozodkhdz
kapcsolodé relevans anyag- és egyéb koltségek és a koltségeket befolyasolé kérlulmenyek
bemutatdsa, amely tartalmazza kiildndsen az alkalmazandé gépek és eszkozok, szallitasi-,
uzemeltetési-, javitasi-, karbantartasi-, energia-, anyag-, és amortizacios kéltségeit. (A
felsorolast ajanlatkérd az indoklas teliességének elésegitése érdekében adta meg.
Amennyiben valamely kéltségelem nem relevans, kérjik erre vonatkozo jelzését.)

. Az egyes tételek teljesitéséhez felhasznalni kivant anyagok relevans kéltségeinek
bemutatasa. Az anyagszikséglet kalkuldcidja soran mutassa be az ajanlati 4rat befolyasolé
kéraimenyeket is, melyek Ajanlatkér6 iranymutatasa alapjan az aldbbiak lehetnek példaul: a
felhasznalni kivant anyagok fajtdja, mennyisége, 4ra, szarmazasi helye, mindségi
meghatarozasa. (A felsoroldst ajanlatkérs az indoklas teljességének elésegitése érdekében
adta meg. Amennyiben valamely koltségelem nem relevans, kérjik erre vonatkoz6é jelzéset.)



. Az egyes tételek teljesitésével felmerllt egyéb relevans kéltségek (példaul bérleti
dijak, jogdijak).

. Az elérni kivant haszon bemutatasa.
. A valasztott mlszaki megoldas bemutatasa.
L A fteljesitésnek az ajanlattevé szamara kivételesen eldnyds vagy hatranyos

kortilményeinek ismertetése és indokoldsa, amennyiben ilyen van.

. Kerjuk tovabba, hogy a 306/2011. (XIl. 23.) Korm. rendelet 8/A. § (2) bekezdés
alapjan mutassa be, hogy ajanlataban milyen &sszegl rezsidradijjal szamolt, és a rezsidradij
kiszamitasakor egyes — a 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendeletben meghatarozottak szerint az
épitSipari minimalis rezsidradij elemeit képezé — kdltségeket milyen dsszeggel és modon vett
figyelembe.

Ajanlattevé az adott koltségvetési tételre adott ajanlati aranak igazoldsara a Kbt. 69. § (4)
bekezdésében foglalt hivatkozasokon tul csatolnia kell a hivatkozott és rendelkezésre allé
beszallitéi arajanlatokat, szandéknyilatkozatokat, elészerzbdéseket, a beszerzési arak
igazolasara vonatkozé egyéb okiratokat, pénziigyi kimutatasokat, koltségkalkulaciokat.
Amennyiben a hivatkozott dokumentum nem all rendelkezésre, ugy errdl ajaniattevének
nyilatkoznia szilkséges. Ajanlattevé a kifogasolt tételre adott ajanlati aruk igazolasara
mutassa be a tétel egységarainak elemzését.

Ajaniatkérd felhivia ajanlattevok figyeimét, hogy a Kbt. 69. § (3) bekezdés értelmében az
ajantattevd kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagara vonatkozé minden tényt, adatot,
kalkulaciét ajanlatkéré rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfeleld mérlegelés
eredményekent az ajanlatkérd déntést hozhasson az ajanlati ar megalapozottsagarol.

Ajaniatkéré felhivta ajanlattevék figyelmét a Kbt. 69. § (6) és a Kbt. 80. § (1)
bekezdésében foglaltakra, tovabba arra, hogy az indokolasnak &sszhangban kell
lennie az ajanlatba becsatolt nyilatkozatokkal, dokumentumokkal, kiilénés tekintettel a
Kbt. 40. § (1) bekezdése, illetve a Kbt. 55. § szerinti nyilatkozatokra.

Ajanlatkéré biztositotta az indokolds lehetdséget, ajaniattevé: azonban nem adott be
indokolést, ezért ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a 3. részfeladat
vonatkozasaban érvénytelen.

Ajanlattevo neve: STRABAG Property and Facility Services Zrt.
Székhelye: 1095 Budapest, Mariassy u. 7.

Ervénytelenség indokai:

Az ajanlatok tartalmi- s formai kdvetelménynek valo megfeleldségének vizsgalata soran
ajanlatkéré megallapitotta, hogy annak kapcsan hidnypotlas és felvilagositas kérése
szukséges. Ennek érdekében ajanlatkéré ajanlattevé részére 2014. december 9-én
hianypotlasi felhivast, felvilagositas kérést kildétt ki az alabbiak szerint:

1. Az ajanlat 9-10. oldalain becsatolt, a Kbt. 40. § (1) bekezdése szerinti, szerzddés
teliesitéséhez igénybe venni kivént alvallatkozokrél sz6l6 nyilatkozat 1/A. és 1/B. pontja sem
megfeleléen keriit kitltésre, mert a ,k6zbeszerzés részének megnevezése” oszlopbdl nem
allapithatd meg, hogy pontosan milyen munkakra vesz igénybe ajanlattevd alvallalkozot, a
nyilatkozatban csak a kdzbeszerzés targya keriilt fettiintetésre.

A dokumentacié 6. dokumentumanak labjegyzete szerint: ,Az 1/A. és 1/B. pont szerinti

nyilatkozatrészben a kbézbeszerzés részének/részeinek megnevezésekor a tevékenységet
kell megjeléini”.
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Kértitk, hogy a Kbt. 40. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatot ismételten benyuijtani
sziveskedjen, oly médon, hogy megallapithaté legyen, hogy az igénybe venni kivant
alvéllalkozé/alvallalkozék milyen munkakban fog/fognak kézremiikédni.

2. Az ajanlat 11. oldalan becsatolt — kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezetekrdl szolo
~ nyilatkozat szerint ajanlattevé az M/1. alkalmassagi kéveteimény igazolasara kapacitast
nyUjto szervezetet vesz igénybe valamennyi részfeladat vonatkozasaban.

Amennyiben ajanlattevé a Kbt. 55. § (5) bekezdésében meghatrozottak szerint az
alkalmassagi kdvetelménynek gy kivdn megfelelni, hogy mas szervezet (vagy személy)
kapacitasaira t4maszkodik, gy a Kbt. 55. § (6) bekezdés b) pontja alapjan az
ajanlattevének kell nyilatkoznia, hogy milyen médon vonja be a teljesités sorén azt a
szervezetet, amelynek adatait az alkalmassdg igazoldsahoz felhasznalja, amely
lehetdvé teszi e mas szervezet szakmai tapasztalatanak felhasznalisat a szerzédés
teljesitése soran. A bevonas leirt médjdnak ténylegesen lehetévé kell tennie a
kapacitdsszervezet szakmai tapasztalatinak felhasznélisit a szerz6dés teljesitése
soran.

Az ajanlat 14. oldalan becsatolt nyilatkozat nem felel meg a Kbt. 55. § (6) bekezdés b)
pontjaban foglaltaknak, mert nem tartalmazza, hogy ajanlattevé milyen modon vonhja be a
teljesités soran és hogyan hasznalja fel a kapacitasszervezet szakmai tapasztalatat.

Kertiik, hogy sziveskedjenek a dokumentacié 6.4. szami dokumentum minta szerinti
tartalommal nyilatkozatot becsatolni az ajanlat 11. oldalan megjelolt kapacitasait
rendelkezésre bocsaté szervezet vonatkozasaban. Felhivom a szives figyelmét arra,
hogy a ,kordbbi épitési beruhazasokra” vonatkozé alkalmassagi kovetelmény
esetében a Kbt. 55. § (6) bekezdés b} pontja szévegezése alapjan nem elegendd a Kbt.
40. § (1) bekezdés szerinti nyilatkozatban az ,alvallalkozoként” vald megjeldlés, az
igénybevétel konkrét médjarél ajanlattevének kiilon kell nyilatkoznia. Keértiik, hogy az
igénybevétel konkrét médjanak meghatarozasa soran legyen figyelemmel az ajanlatba
a 9-10. oldalakon becsatolt, Kbt. 40. § (1) bekezdés szerinti nyilatkozattal valé
6sszhangra és adott esetben ez utébbi nyilatkozatot is javitva becsatolni sziveskedjen.

3. Az ajanlat 30-31. oldalain — P/2. szamu alkalmassagi kévetelmény igazolasara — becsatolt
nyilatkozat 2. részfeladatra vonatkozo tablazataban 4., 5., 6., a 3. részfeladatra vonatkozo
tablazataban 7., 8., 9. Uzleti év kerilt megjeldlésre. Az uzleti évek kezdd és végidépontjaként
mindha@rom részfeladatra vonatkozéan 2011.10.21-2012.10.21; 2012.10.22-2013.10.21.;
2013.10.22-2014.10.21. datumok keriltek feltiintetésre. Ajanlatkérd a Kbt. 36. § (5)
bekezdese alapjan ellendrizte Ajanlattevé Igazsagiigyi Minisztérium Céginformacids és az
Elektronikus Cégeljidrasban Kézremiitkodé Szolgalat altal tarolt éves beszamoloéit, melyek
alapjan az Gzleti évek fordulonapja mindharom {izleti év vonatkozasaban adott év december
31.

Fentieknek megfelelden nem allapithaté ajanlattevé alkalmassagi kovetelménynek valéd
megfelelése (,Alkaimatian az ajéniattevs (k6z6s ajéniattevsk), ha: P/2. az eljarast megindité
felhivas feladdsdt megel6z6 3 izleti évben az &ltalancs forgalmi adé nélkill szamitott
kbzbeszerzés térgya (épiletgépészeti beruhazas, felijitas) szerinti drbevétele nem érte ef
Osszesen az alabbi értékeket: -

- az 1. részfeladatban: 50.000.000 HUF:

- a 2. részfeladatban: 50.000.000 HUF;

- a 3. részfeladatban: 45.000.000 HUF.").

A Kbt. 67. § (1) bekezdése alapjan kértiik szives felvilagositasat a fenti ellentmondasok
feloldasa érdekében, tovabba kérem, a megjeldit nyilatkozatot a megfelels tartalommal
ismételten becsatolni sziveskedjen oly modon, hogy abbél az alkalmassagi
kévetelménynek valé megfelelés egyértelmiien megallapithato legyen.

6. Az eljardst megindité felhivas 11.2.3) pontja szerint: ,Az ajdnlatnak tartalmaznia kell az
ajaniattevére (kdzds ajénlatot tevbkre) vonatkozéan az alabbi dokumentumot: M/2.
Valamennyi részfeladatban:



a) Az ajanlattevének (kézls ajanlattevének) ismertetni kell a 310/2011. (Xil.23.) Korm.
rendelet 15. § (2) bekezdésének e) pontja alapjan a teljesitésbe bevonni kivéant szakembereit
megnevezésikkel, végzettségiikkel, szakmai tapasztalatuk és a szerz6dés teljesitése sorén
(az alkalmassagi minimumkévetelmény kdrében meghatéarozott szakember-bontasban)
betdltétt pozicidjuk ismertetésével. Amennyiben a bemutatolt szakember szerepel a
szakmavégzési jogosultsagot igazolé kamara nyilvantartasaban az ajénfatkérd altal megjelolt
Jjogosultsaggal, a névjegyzéki/kamarai szamot Ajgnlattevé megadhatja.

b} Az agjanlatban csatolni kell a szakemberek végzeltségét, képzeltségét igazold
dokumentumok egyszerii masolatat (ajanlatkérd elfogadja a szakmavégzési jogosuitségot
igazold kamarai nyilvantartasban vald szerepelést is, amennyiben a végzettség
megallapithato bellle), valamint a szakmai gyakoriat bemutatésa érdekében a szakember
sajat kezilleg alairt szakmai 6néletrajzat olyan forméaban és tartalommal (igy kilénésen az
épitési munkék megnevezése, a levékenység ismertetése), amelybs! a szakmai
tapasztalatra vonatkozé elbirt alkalmassagi koévetelmény megléte egyértelmiien
megéliapithato.

c) Ajanlattevd kilbn nyilatkozaténak csatolasa sziikséges arrél, hogy nyertessége esetén az
altala bermnutatott szakemberek az igazolni kivant alkalmassagi minimumkdvetelményben
el6irt jogosultsagra vonatkozéan a kamarai nyilvantartésba vételf a szerzédés megkotéseiqg
megszerzik. Ajanlattevének tovabbé nyilatkoznia kell arr6l, hogy tudomésul veszi hogy a
nyilvantartasba vétel elmaraddsa az ajanlattevé Kbt 124. § (4) bekezdés szerinti
szerzGdéskdtestol valo visszalépésnek mindsill, melynek kovetkeztében a Kbt. 124. § (4)
bekezdés szerinti esetben, a masodik legkedvez6bb ajaniatot nyujtéval koti meg ajantatkérs
a szerzédest, amennyiben azt az irésbeli 6sszegezésben megjeléite.

d) Ajanlaftevé koteles csatolni a teljesitéshe bevonni kivént szakemberck &ltal aldirt
rendelkezésre allasi nyilatkozatot.”

Az ajanlat 42. oldalan becsatolt — szakemberekrd| sz6lé — nyilatkozatban nem szerepel az
ajanlat 79. oldalan — M/2. alkalmassagi kdvetelmény igazolasara — becsatolt nyilatkozatban
megjeldlt K.B. szakember. Tovébbd az ajanlat nem tartalmazza K.B. szakember szakmai
dnéletrajzat.

Az ajanlat nem tartalmaz nyilatkozatot az 1. és 3. részfeladat vonatkozasaban sem az M/2.4.
alkalmassagi kovetelményben elirt 1 f6 minésitett iv és/ivagy langhegesztt teljesitésbe
bevonni kivant szakemberekrol, tovabba az ajanlat nem tartalmazza a fenti dokumentumokat
sem a hivatkozott szakemberekkel kapcsolatban, igy nem allapithaté meg az alkalmassagi
kovetelmény megléte (az eljarast megindité felhivas 1H.2.3) pontja szerint mindharom
részfeladatban: ,Alkalmatian az ajanlattevé (k6zGs ajaniattevs), ha nem rendelkezik M/2. az
alabbi szakemberekkel:

M/2.4. legalabb 2 f6 teljesitésbe bevonni kivént fitésszerelével akik rendelkeznek
fiitésszereldi _ _ ' ‘ _
vagy ezzel egyenértékii szakképesitéssel és legaldbb 5 darab épiiletgépészeti
beruhédzasban, felijitashan szerzeft fitésszereldi szakmai tapasztalattal, és akik kozil
legalébb 1 16 rendelkezik

mindsiteft iv ésivagy langhegeszt6i MSZ EN 287-1 vagy EN ISO 9606-1:2013 szerinti vagy
ezzel egyenértékd tanusitvannyal.”

Keértik, hogy K.B. szakember aldirt szakmai Snéletrajzat, a fent megjeldlt tovabbi
szakemberek vonatkozdsaban az M/2. alkalmassagi kovetelmény igazolasara
vonatkozé nyilatkozatot/nyilatkozatokat, a szakemberek végzettségét, képzettségét
igazolé6 dokumentumokat, a szakemberek rendelkezésre 4allasi nyilatkozatait, a
szakemberek altal aldirt szakmai onéletrajzokat pétldlag, tovabba Ajanlattevé kiilén
nyilatkozatat (dokumentacié 11.5. szamu dokumentuma) az altala bemutatott
szakemberekrél, illetve a dokumenticié 11.2. szami dokumentumat kiegészitve a
hianyz6 szakemberekkel, a megfelel6 tartalommal ismételten benyujtani sziveskedjen
oly médon, hogy azokbél a fent idézett alkalmassagi kévetelménynek valé megfelelés
egyértelmiien megallapithaté legyen.
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Ajanlatkérd biztositotta a hidnypotlds és felvildgositis megadasanak lehetbségét,
ajanlattevé azonban az 1. és 3, részfeladat vonatkozasaban nem adott be hianypétlast
és felvilagositast, ezért ajaniata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a 1. és 3.
részfeladat vonatkozasaban érvénytelen.

Ajanlattevdé a fenti hianypotlas 6. pontjara vonatkozéan nem csatolta be a 2. részfeladat
vonatkozasaban sem K.B. szakember szakmai &néletrajzat, amely az ajanlatban sem
szerepel, tovabba a hianypétlds és az ajanlat sem tartalmazza a megfelelé tartalommal
ajanlattevé 11.5. szdmG dokumentumat, igy az ajanlata nem tartalmazza az eljarast
meginditd felhivasban, illetve dokumentacidban elbirt valamennyi dokumentumot és
nyilatkozatot, amelynek kovetkeztében nem vizsgalhaté az M/2. alkalmasségi
kovetelmenynek valé megfelelés, ezért ajaniata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
a 2. részfeladat vonatkozasaban érvénytelen.

Ajanlatkerd a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdés alapjdn — aranytalanul alacsonynak értékelt ar okan
— indokolds benyljtasanak szikségességét &llapitotta meg mindharom részfeladatra
vonatkozd nettd ajanlati ar tekintetében.

Kértiilk a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdésében foglaltakra tekintettel az ajanlati ar
kiszamitasanak, illetve az ajanlati ar, valamint az egyes tételek tartalmi elemeinek
részletes — gazdasdgi észszerliséget alatamaszté — ismertetéseét szovegesen és

szamszerilen, valamint ezek objektiv alapi indokolasat, kiilonds tekintettel az
alabbiakra:

. Az egyes tételek teljesitéshez szikséges eréforrasok igénybevételének
idésziikséglete az egyes fébb tevékenységekre lebontva, munkadraban meghatarozva,
szamszer(en és szévegesen indokolva;

. Az egyes tételek teljesitéséhez szilkséges élémunka-raforditas oradijanak
kalkulacidja, amely tartalmazza a munkabérek szamitdsahoz relevans ésszes adatot és a
koltsegeket befolyasold korilményeket, igy killdndsen a béren kivilli juttatasainak kéltségeit,
utazasi-, szallas-, adminisztracios-, irodai-, egészséglgyi-, telefonkdltségeket, szabadség,
tappénz, egyéb kalkulalhaté koltségeket, bérpétiékot, egyeb bérjellegli kifizetéseket,
kOzterheket (pl. iparlizési ado). (A felsorolast ajanlatkéré az indoklas teljességének

elésegitése érdekében adta meg. Amennyiben valamely kdltségelem nem relevans, kérjik
erre vonatkozo jelzését.)

. A feladatok teljesitéséhez szikséges eszkodzok, és az igénybevett eszkdzokhoz
kapcsolodd relevans anyag- és egyéb koltségek és a koltségeket befolyasolé kériimények
bemutatasa, amely tartalmazza kiléntsen az alkalmazandé gépek és eszkHzok, szallitasi-,
Uzemeltetési-, javitasi-, karbantartasi-, energia-, anyag-, és amortiziciés koltségeit. (A
felsorolast ajanlatkéré az indoklas teljességének eldsegitése érdekében adta meg.
Amennyiben valamely kéltségelem nem relevéans, kérjiik erre vonatkozo jelzését.)

. Az egyes tetelek teliesitéséhez felhasznalni kivant anyagok relevans koltségeinek
bemutatasa. Az anyagszitkséglet kalkulacitja soran mutassa be az ajanlati rat befolyasolé
kdrllményeket is, melyek Ajanlatkérd iranymutatasa alapjan az alabbiak lehetnek példaul: a
felnasznalni kivant anyagok fajtdja, mennyisége, ara, szarmazasi helye, mindségi
meghatarozasa. (A felsorolast ajanlatkéré az indoklas teliességének eldsegitése érdekében
adta meg. Amennyiben valamely kdltségelem nem relevans, kérjilk erre vonatkozé jelzését.)

. Az egyes tételek teljesitésévél felmerlilt egyéb relevans koltségek (péld4ul bérleti
dijak, jogdijak). ' -

) Az elérni kivant haszon bemutatasa.

. A valasztott mliszaki megoldas bemutatasa.
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. A teljesitésnek az ajanlattevd szamara kivételesen elényds vagy hatranyos
kdralményeinek ismertetése és indokolasa, amennyiben ilyen van.

. Kérjik tovabba, hogy a 306/2011. (XIl. 23.) Korm. rendelet 8/A. § (2) bekezdés
alapjan mutassa be, hogy ajanlataban milyen ésszeg( rezsioradijjal szamolt, és a rezsiéradij
kiszamitasakor egyes — a 191/2009. (1X. 15.) Korm. rendeletben meghatarozottak szerint az

épitdipari minimalis rezsiéradij elemeit képezd — kéltségeket milyen dsszeggel &s mddon vett
figyelembe.

Ajanlattevd az adott kéltségvetési tételre adott ajanlati aranak igazoldsara a Kbt. 69. § (4)
bekezdésében foglalt hivatkozdsokon tul csatotnia kell a hivatkozott és rendelkezésre allo
beszdllitdi arajanlatokat, szandéknyilatkozatokat, elészerzédéseket, a beszerzési arak
igazolasara vonatkozé egyéb okiratokat, pénziigyi kimutatasokat, koitségkalkulaciokat.
Amennyiben a hivatkozott dokumentum nem all rendelkezésre, Ugy errél ajanlattevének
nyilatkoznia sziukséges. Ajanlattevd a kifogasolt tételre adott ajanlati aruk igazolasara
mutassa be a tétel egységarainak elemzését.

Ajanlatkerd felhivja ajanlattevok figyelmét, hogy a Kbt. 69. § (3) bekezdés értelmében az
ajanlattevd kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagara vonatkozé minden tényt, adatot,
kalkulaciét ajanlatkérd rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfelelé mérlegelés
eredmenyeként az ajanlatkéré déntést hozhasson az ajanlati &r megalapozottsagardt.

Ajanlatkéré felhivta ajanlattevék figyelmét a Kbt. 69. § (6) és a Kbt. 80. § (1)
bekezdésében foglaltakra, tovabba arra, hogy az indokoldsnak &sszhangban kell
lennie az ajanlatba becsatolt nyilatkozatokkal, dokumentumokkal, kiilénds tekintettel a
Kbt. 40. § (1) bekezdése, illetve a Kbt. 55. § szerinti nyilatkozatokra.

Ajanlatkéré biztositotta az indokolas lehetéségét, ajanlattevé azonban nem adott be
indokolast az 1. és 3. részfeladat vonatkozasaban, ezért ajanlata a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan az 1. és 3. részfeladat vonatkozasaban érvénytelen.

Ajanlattevé neve: NOVOTERM-96. Kft.
Székhelye: 1188 Budapest, Cimer u. 10.

Az ajanlatok tartalmi- és formai kovetelménynek valdé megfeleléségének vizsgalata soran
ajanlatkéré megallapitotta, hogy annak kapcsan hidnypotlas és felvilagositas kérése
szilkséges. Ennek érdekében ajanlatkéré ajanlattevé részére 2014. december 9-én
hianypotlasi felhivast, felvildgositas kérést kiildétt ki az alabbiak szerint:

4. Az ajanlat 21-22. oldalain — M/2. alkalmasségi kovetelmény igazoldsara — becsatolt
nyilatkozat egyik részfeladatra vonatkozé tablazatdban sem keriilt feltintetésre az
alkalmassagi feltétel az eljarast megindito felhivas 111.2.3) pontja alapjan (pl. M/2.1.).

A nyilatkozatban tovabba nincs feltiintetve D.l. szakember, akit ajanlattevdé az ajanlat 69.
oldalan talalhaté nyilatkozataban is feltliintetett, tovabba a szakember rendelkezésre allasi
nyitatkozatat, dnéletrajzat és végzettségét igazold dokumentumat is tartalmazza az ajanlat.
Ezen talmenden a nyilatkozat 3. részfeladatra vonatkozé tabldzata szerint B.Z.
gazszerelbként, M.L. villanyszereléként kerll bevonasra a szerzédés teljesitésébe. Az
ajaniat 58. és 60. oldalan szerepld iskolai végzettséget igazolé dokumentumok alapjan
azonban B.Z. villanyszerel6i, M.L. gazkészllék szereléi végzettséggel rendelkezik

Az eljarast megindité felhivéas 111.2.3) pontja szerint mindharom részfeladatban: ,Alkaimatian
az ajaniattevé (k6z6s ajanlattevs), ha nem rendelkezik: M/2. az alabbi szakemberekkel:
M/2.1. legalabb 1 f6 a 266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet 1. melléklet IV. Felelés miiszaki
vezetés 2. rész Szakdgi felelés miszaki vezetSi szakteriiletek 3. pont szerinti vagy ezekkel
egyenertékii végzetiséggel, és legaldbb 5 éves, épitménygépészeti szakteriileten szerzeft
felelb6s miszaki vezetdi tapasztalattal;

12



M/2.2. legaldbb 1 f6 teljesitésbe bevonni kivant villanyszerelével, aki rendelkezik
villanyszerelGi vagy ezzel egyenértékii szakképesitéssel és legaldbb 5 darab
eplletgepeszeti beruhazasban, felijitdsban szerzett villanyszerel6i szakmai tapasztalattal;
M/2.3. legalabb 1 f6 teljesitésbe bevonni kivant gézszerelével, aki rendelkezik gazszerelbi
vagy ezzel egyenértéki szakképesitéssel és legaldbb 5 darab épiiletgépészeti
beruhazasban, felijitasban szerzett gdzszerelSi szakmai tapasztalattal:

M/2.4. legalabb 2 f6 teljesitésbe bevonni kivént fitésszerelbvel, akik rendelkeznek
fitésszerelGi vagy ezzel egyenértékii szakképesitéssel és legalabb 5 darab épiiletgépészeti
beruhazasban, felijitasban szerzett fiitésszereli szakmai tapasztalattal és akik koziil
legalabb 1 16 rendelkezik mindsitett iv és/vagy langhegeszt6i MSZ EN 287-1 vagy EN I1SO
9606-1:2013 szerinti vagy ezzel egyenértékd tanasitvénnyal.

Ugyanazon felelGs miszaki vezeto szakember tébb részfeladatra is jeléihetd.
Ugyanazon villanyszereld, ugyanazon gdzszereld és ugyanazon két fitésszerels

szakember tébb részfeladatra nem jelélhetd, ezen szakemberek csak eqy alkalmassagi
feltételt igazolhatnak.”

A nyilatkozatban valamennyi részfeladatban minésitett hegesztéként megjeldlésre keriilt
M.L.G., mint teliesitésbe bevonni kivant szakember, tovabba egyik részfeladat esetében
sincs megjeldlve az M/2.1. pont szerinti szakember.

Fentieknek megfeleléen nem allapithaté meg az M/2. alkalmassagi kévetelmény megléte
egyik részfeladatban sem.

Kérem, a fenti nyilatkozato(ka)t a megfelelé tartalommal ismételten benyujtani
sziveskedjen oly médon, hogy abbél az eldirt alkalmassagi kévetelmény megléte
megallapithaté legyen.

5. M.1.G. szakember - ajanlat 24. oldalan becsatolt — rendelkezésre allasi nyilatkozata nem
megfeleléen kerilt kitoltésre, mert a nyilatkozat szerint valamennyi részfeladat
szerzédésenek teljesitésébe be kivanjak vonni. Az eljarast meginditd felhivas [11.2.3) pontja
alapjan: ,ugyanazon villanyszerel6, ugyanazon gézszerels és ugyanazon két fitésszerelé
szakember tobb részfeladatra nem jeldthets, ezen szakemberek csak egy alkalmassagi
feltételt igazolhatnak.”

Kértiik, hogy a fenti nyilatkozatot a megfelelé tartalommal ismételten benyujtani
sziveskedjen. .

6. Az eljarast megindité felhivas 111.2.3.) M/2. pontja szerint az ajanlatnak tartalmaznia kell;
»Az ajaniattevének (k6zés ajaniattevének) ismertetni kell a 310/2011. (X11.23.) Korm. rendelet
15. § (2) bekezdésének e) pontja alapjan a teljesitésbe bevonni kivant szakembereit
megnevezesiikkel, végzelttségiikkel, szakmai tapaszialatuk és a szerzédés teljesitése soran
(az alkalmasségi minimumkévetelmény kdrében meghatérozott szakember-bontasban)
betsltétt poziciojuk ismertetésével.

Az ajanlatban csatolni kell... szakmai gyakorlat bemutatasa érdekében a szakember sajat
kezlileqg alairt szakmai 6néletrajzét olyan formaban és tartalommal (igy kiilénésen az épitési
munkak megnevezése, a levékenység ismertetése), amelyb6l a szakmai tapasztalatra
vonatkozo eléirt alkalmassagi kdvetelmény megléte egyértelmiien megallapithato.”
M.L.G szakember (ajanlat 24. oldal), F.Z. szakember (ajanlat 31. oldal), K.Cs. szakember
(ajantat 34. oldal), K.I. szakember (ajanlat 37. oldal), L.I. szakember (ajanlat 40. oldal), S.F.
szakember (ajanlat 43. oldal), 8.Gy. szakember (ajanlat 52. oldal), Gy.A. szakember (ajanlat
55. oldal), B.Z. szakember (ajanlat 57. oldal), M.L. szakember (ajanlat 59. oldal), B.F.
szakember (ajanlat 63. oldal) és K.Gy. szakember (ajanlat 66. oldal} szakmai onéletrajza
nem tartalmazza a kordbbi éplletgépészeti beruhdzasok ismertetését, valamint az ellatott
- funkcidk, feladatok, kifejtett tevékenységek bemutatasat sem, igy nem allapithatd meg az
eldirt alkalmassagi kovetelmény megléte egyik részfeladat vonatkozasaban sem (Az eljarast
megindité felhivas 111.2.3) pontja szerint mindhdrom részfeladatban: ,Alkaimatian az
ajanlattevé (k6z6s ajanlatlevd), ha nem rendelkezik: M/2. az alabbi szakemberekkel ...
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M/2.2. legalabb 1 f6 teljesitésbe bevonni kivént villanyszereldvel, aki rendefkezik
villanyszerelbi vagy ezzel egyenértéki szakképesitéssel és Ilegaldgbb 5 darab
epliletgépészeli beruhazéasban, felujitasban szerzett villanyszerelbi szakmai tapasztalattal:
M/2.3. legaldbb 1 16 teljesitésbe bevonni kivant gazszerelBvel, aki rendelkezik gézszerelsi
vagy ezzel egyenénéki szakképesitéssel és legaldbb 5 darab épliletgépészeti
beruhazasban, feldjitasban szerzett gazszerelGi szakmai tapasztalattal:

Mr2.4. legalabb 2 15 teljesitéshe bevonni kivént fitésszerelével, akik rendelkeznek
fatésszerelGi vagy ezzel egyenértékil szakképesitéssel és legalabb 5 darab épliletgépészeti
beruhazasban, felijitésban szerzeft fiitésszerel6i szakmai tapasztalattal és akik kéziil
legalabb 1 16 rendelkezik minbsitett iv és/vagy langhegesztéi MSZ EN 287-1 vagy EN 1SO
9606-1.2013 szerinti vagy ezzel egyenértékii tanusitvénnyal.

Ugyanazon villanyszereld, ugyanazon gazszerel és ugyanazon két flitésszereld szakember

fobb reszfeladatra nem jelolhets, ezen szakemberek csak egy alkalmasségi feltételt
igazothatnak.”).

Kértuk, hogy M.L.G, F.Z., KCs., K.l L.l, S.F, 8.Gy,, Gy.A., B.Z, M.L, B.F. és K.Gy.
szakemberek aldirt szakmai &néletrajzat ismételten becsatolni sziveskedjen oly
moédon, hogy abbél az el6irt alkalmassagi kovetelmény megléte egyértelmien
megallapithaté legyen. Felhivom szives figyelmét, hogy a parhuzamos
munkavégzések idétartama csak egyszer veheté figyelembe.

8. Az eljarast megindité felhivas 111.2.3) pontja szerint: Az ajénlatnak tartalmaznia kell az
ajanlattevére (kGz0s ajaniatot tevékre) vonatkozbéan az alabbi dokumentumot: M/2.
Valamennyi részfeladatban: . ..

b) Az _ajéniatban csatolni kell a szakemberek végzettségét, képzettségét igazold
dokumentumok eqyszerd masolatat (ajanlatkérd elfogadja a szakmavégzési Jogosultségot
igazolo  kamarai nyilvantartdsban valo szerepelést s, amennyiben a végzettség
megéllapithaté beldle)...” :

Az ajanlat nem tartalmazza S.Gy., K. Gy. szakemberek mindsitett iv és/vagy langhegesztsi
MSZ EN 287-1 vagy EN ISO 9606-1:2013 szerinti vagy ezzel egyenértékii tanUsitvanyat,
tovabba K.Gy. szakember végzettségét, képzettségét igazold dokumentumat, ezért nem
allapithaté meg az M/2. alkalmassdgi kévetelmény megléte a 2. és 3. részfeladat
vonatkozasaban (Az eljdrdst megindité felhivds 111.2.3) pontja szerint a 2. és 3.
részfeladatban: ,Alkalmatian az ajaniattevé (kéz6s ajanlattevs), ha nem rendelkezik: M/2. az
alabbi szakemberekkel:... M/2.4. legalabb 2 16 teljesitésbe bevonni kivant fitésszerelével,
akik rendelkeznek flitésszerel6i vagy ezzel egyenértékii szakképesitéssel és legalabb 5
darab épilletgépészeti beruhdzdsban, felijitashan szerzett fltésszerelsi szakmai
tapasztalattal, és akik kézil legalabb 1 6 rendelkezik mindsitett iv_és/vaqy langhegesztdi
MSZ EN 287-1 vagy EN ISO 9606-1:2013 szerinti vaqy ezzel egyenértékii
tanusitvannyal’).

Kértiik, hogy a fenti tanisitvanyt S.Gy. és K.Gy. szakemberek esetében, tovabba K.Gy.

szakember fiitésszerelSi vagy ezzel egyenértéki végzettségét, képzettséqét igazold
dokumentumat pétidlag benyuijtani sziveskedjen.

A Novoterm-96. Kft. ajanlattevd ajanlataban és hianypétiasaban sem csatolta be az 1. és 3.
részfeladat vonatkozasaban a teljesitésbe bevonni kivant villanyszereld, gazszereld, és két
fitésszereld szakember, a 2. részfeladatban a teljesitésbe bevonni kivant gazszerelé és két
fltesszereld szakember altal alirt szakmai 6néletrajzot olyan tartalommal, amelybé| az el8irt
alkalmassagi kévetelményeknek valé megfelelés vizsgalhatd lenne. Ezen talmenden
Ajanlattevd ajanlata és hianypétlasa sem tartalmazza a 2. és 3. részfeladatban megjeléit
fitésszereld-hegesztd szakember hegesztsi tanusitvanyat, tovabba a 3. részfeladatban
megjeldlt fltésszereld-hegeszté szakember iskolai végzetiségét igazolé dokumentumat.
Ajanlattevé ajanlata és hianypétlasa nem tartalmazza a megfeleld tartalommal M.L.G.
szakember rendelkezésre allasi nyilatkozatat, tovabba M.1.G. szakember az ajaniatban és a
hianypotlasban is valamennyi részfeladatban mindsitett hegesztéként megjeldlésre keriilt.
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Ennek megfelelden a Novoterm-96. Kft. ajanlata nem tartalmazza az eljarast megindité
felhivasban, illetve dokumentacioban elbirt valamennyi dokumentumot és nyilatkozatot,
amelynek kovetkeztében az M/2. alkalmasséagi kdvetelménynek valé megfelelése nem
vizsgalhaté egyik részfeladatban sem, ezért ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan mindharom részfeladat vonatkozasaban érvénytelen.

Ajanlattevé neve: Fakon Vallalkozasi Kft.
Székhelye: 1095 Budapest, Mester u. 4.

Az ajanlatok tartaimi- és formai kovetelménynek valé megfeleléségének vizsgalata sorén
ajanlatkéré megallapitotta, hogy annak kapcsan hianypétias és felvilagositas kérése
szlkséges. Ennek érdekében ajanlatkéré ajanlattevé részére 2014. december 9-én
hianypotlasi felhivast, felvilagositds kérést kildétt ki az alabbiak szerint:

1. Az gjanlat 12. oldaldn becsatolt — G-F Kft. dltal tett — kételezettség-vallald nyilatkozat
alapjan a G-F Kit. az ajanlattevé részére erdforrast biztosit az M/2.1. alkalmassagi
kdveteimény vonatkozasaban valamennyi részfeladatban. Ezzel szemben az ajanlat 11.
oldalan becsatolt — kapacitasait rendelkezésre bocsaté szervezetekrdl sz6lé — nyilatkozatban
a G-F Kft. nem kerdlt feltlntetetésre, tovabba az ajanlat nem tartalmazza a G-F Kft. M/2.
alkalmassagi kbvetelmény igazolasara vonatkozé nyilatkozatat az ltala teljesitésbe bevonni
kivant szakemberrfl/szakemberekrél (11.2. szamu dokumentum). Az eljarast megindito
felnivas V.4) 12. pontja szerint: ,Amennyiben ajénlattevé a szerzédés teljesitéséhez
sziikséges kévetelmeénynek Ggy kivan megfelelni, hogy a Kbt. 55. § (5) bekezdése szerinti
kapacitasait rendelkezésre bocsato szervezetre (személyre) tamaszkodik, az igazolas az
erintett szervezet (személy) részérél a Kbt. 55. § (5)-(6) bekezdései szerint térténik.”

Kértiik, hogy a fenti ellentmondast a Kbt. 67. § (1) bekezdés szerint feloldani, tovabba

kérem, amennyiben sziikséges, a megjeldlt nyilatkozatot/nyilatkozatokat a megfeleid
tartalommal ismételten becsatolni sziveskedjen.

2. Az ajanlat 11. oldalan becsatolt — kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezetekrdl szolo
— nyilatkozat szerint ajanlattevé az M/2.3. alkaimassagi kévetelmény vonatkozasaban az E-B
Kft-re kivan tamaszkodni a 2. részfeladatban. Az ajaniat nem tartalmazza a nyilatkozatban
megjelolt szervezet Kbt. 55. § (5) bekezdése (,A kapacitasait rendelkezésre bocséto
szervezel az elbirt igazolasi modokkal azonos médon kételes igazoini az adott alkalmassagi
feltételnek tortend megfelelést, tovabba koteles nyilatkozni, hogy a szerzédés teljesitéséhez
sziikséges eroforrasok rendelkezésre élinak majd a szerz6dés teljesitésének iddtartama
alatt”) szerinti kételezettség-vallald nyilatkozatat (6.2, szama dokumentum), tovabba az M/2.
alkalmassagi kévetelmény igazolasara vonatkoz6 nyilatkozatat az altala teljesitésbe bevonni
kivant szakemberrél/szakemberekrél sem (11.2. szama dokumentum).

Az eljarast megindité felhivas V.4) 12. pontja szerint: ,Amennyiben ajéniattevé a szerzédés
teljesiteséhez szikséges kévetelménynek ugy kivén megfeleini, hogy a Kbt. 55. § (5
bekezdése szerinti kapacitésait rendelkezésre bocsalé szervezetre (személyre)
tamaszkodik, az igazolds az érintett szervezet (személy) részérél a Kbt 55. § (5)-(6)
bekezdései szerint torténik.” A dokumentéacié 6.2. szamu dokumentuma alapjan az

ajanlatnak tartalmaznia kell a kapacitdsait rendelkezésre bocséto szervezet/személy
kotelezettség-vallald nyilatkozatat.

Kertilk, hogy a megjeldit nyilatkozatokat pétidlag benyuijtani sziveskedjen.

3. Az ajanlat 11. oldalan becsatolt — kapacitasait rendelkezésre bocsaté szervezetekrél szolo
— nyilatkozat szerint ajanlattevé kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezetekre kivan
tamaszkodni. Az ajaniat nem tartalmazza egyik kapacitasait rendelkezésre bocsatd
szervezet vonatkozasaban sem ajanlattevd Kbt. 55. § (6) bekezdés a) pont szerinti
nyilatkozatat (dokumentacié 6.3. szamu dokumentuma).
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Kértitk, hogy a megjeldlt nyilatkozatot a D. L. Kft.,, az E-B. Kft., a M-H. Kft. és -
amennyiben sziikséges - a G-F Kft. vonatkozasaban (dsszhangban az 1. pont szerinti
hianypétlassal) pétidlag benyujtani sziveskedjen.

4. Az eljarast meginditd felhivas V.4) 10. pontja szerint: ,Az ajgnlatnak tartaimaznia kell az
ajanlattevo (k0zls ajanlattevok), bevondsuk esetén az alkalmassdq igazoldsdra igénybe

vett mas szervezetl, valamint az ajiniatban nyilatkozatot tevé barmely mas személy,
szervezet alabbi dokumentumait:

- az ajanlatot alairé és/vagy az ajanlatban barmely nyilatkozatot tevs, meghatalmazast ads,
kdtelezettséget vallalé stb. cégjegyzésre jogosult személy(ek) aldirasi cimpéldanya vagy a
2006. evi V. tv. 9. § (1) bekezdés szerinti alairas-mintéja, amennyiben a letelepedés helye
szerinti jogrendszer az alairasi cimpéldany, vagy alairas-minta intézményét nem ismeri, tgy
ezekkel egyenértéki dokumentumok csatolanddak’.

Az ajaniat nem tartalmaz egyik az alkaimassag igazolasara igénybe vett mas szervezet,
valamint az ajanlatban nyilatkozatot tevé barmely mas személy, szervezet (D. L. Kit., E-B.
Kft., M-H. Kift.) vonatkozasaban sem alairasi cimpéldényt vagy alairas-mintét.

Kértikk, hogy a megjelSlt szervezetek (D. L. Kft, E-B. Kft, M-H. Kft) alairasi

cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. tv. 9. § (1) bekezdés szerinti aldiras-mintajat poétldlag
benyujtani sziveskedjen.

5. Az eljarast megindito felhivas 111.2.3) pontja szerint: Az ajanlatnak tartalmaznia kell az
ajanlattevire (kdz0s ajanlatot tevikre) vonatkozoan az alébbi dokumentumot:

M/1. Az ajanlattevének valamennyi részfeladatban ismertetnie kell a 310/2011. (XII. 23.)
Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja alapjén az eljarast megindité felhivas feladasatol
visszafelé szamitott 5 év bhdrmelyikében teljesitett, sikeres miiszaki &tadas-dtvételie!
befejezett épitési beruhazasait és/vagy felujitasait és csatolnia kell az azokra vonatkozé
referenciaigazolas(oka)t.

A 310/2011. (Xil. 23.) Korm. rendelet 16. § (5) és (3) bekezdése alapjan az ismertetés, illetve
az

igazolas tartalmazza legalabb a kévetkezd adatokat:

- az elvégzelt munka miszaki tartalmanak révid leirasa, olyan tartalommal, hogy az
alkalmassagi feltételnek vald megfelelés megallapithaté legyen,

- az ellenszolgaltatas netté Gsszege és kOzds ajaniattevoként tortént teljesités esetén az
igazolast beny(jté teljesitésének sz4zalékos aranya és sajat teljesitése értéke,

- a leljesités ideje (év/hé/nap, amennyiben a teljesités idejétol eltér, a sikeres miiszaki
afadas

id6pontja),

- & teljesités helye,

- a teljesitési elGirasoknak és a szerzGdésnek valé megfelelésége,

- a szerzgdést koté masik fél megnevezése, az informécict adé neve, elérhetésége.”

Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattevé M/1. alkalmassagi kévetelmény igazolasara
vonatkozd nyilatkozatat (dokumentacié 11.1. szamu dokumentuma) és a kapcsolédo
referenciaigazolas(oka)t egyik részfeladat vonatkozasaban sem, igy nem allapithaté meg az
el6irt alkalmassagi feltétel megléte.

Kértiik, hogy a fenti nyilatkozatot és a kapcsolodo referenciaigazolasokat poétlélag
benyujtani sziveskedjen.

6. Az eljarast megindité felhivas 111.2.3) pontja szerint: ,Az ajéniatnak tartalmaznia kell az
ajanlattevére (kdzbs ajénlatot fevSkre) vonatkozéan az alabbi dokumentumot: M/2.
Valamennyi részfeladatban:

a) Az ajanlattevonek (k6zds ajénlattevének) ismertetni kell a 310/2011. (X11.23.) Korm.
rendelet 15. § (2) bekezdésének e) pontja alapjan a teljesitésbe bevonni kivant szakembereit
megnevezésikkel, végzettségiikkel, szakmai tapasztalatuk és a szerz6dés teljesitése sorén
(az alkalmassagi minimumkévetelmény korében meghatérozott szakember-bontasban)
betditétt pozicidjuk ismertetésével. Amennyiben a bemutatott szakember szerepel a
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szakmavegzesi jogosultsagot igazolé kamara nyilvantartdséban az ajénlatkéré altal megjelolt
jogosultsaggal, a névjegyzéki/kamarai szamot Ajaniattevé megadhatja.

b) Az ajanlatban csatoini kell a szakemberek végzetiségét képzettsegét igazolé
dokumentumok egyszer(i masolatét (ajanlatkérd elfogadja a szakmavégzési Jjogosultsagot
igazolo kamarai nyilvantartéasban valé szerepelést is, amennyiben a végzetiség
megallapithaté belble), valamint a szakmai gyakorlat bemutatasa érdekében a szakember
sajat keziileg alairt szakmai Gnéletrajzat olyan forméban és tartalommal (igy kiilénésen az
épitési munkak megnevezése, a tevékenység ismertetése), amelyb6! a szakmai
tapasztalatra vonatkozé elGirt  alkalmassagi  kovetelmény megléte egyérteimien
megallapithato.

c) Ajanlaftevd kulon nyilatkozatanak csatolasa sziikséges arrél, hogy nyertessége esetén az
altala bemutatott szakemberek az igazolni kivant alkalimassagi minimumkdvetelményben
elbirt jogosultsdgra vonatkozdan a kamarai nyilvéntartasba vételt a szerz6dés megkotéséig
megszerzik. Ajanjattevnek tovabbd nyilatkoznia kell arrdl, hogy tudomésul veszi hogy a
nyilvantartasba vétel elmaradédsa az ajéniattevé Kbt 124. § (4) bekezdés szerinti
Szerzddéskotestdl vald visszalépésnek minbsil, melynek kévetkeztében a Kbt 124. § (4)
bekezdés szerinti esethben, a masodik legkedvezébb ajaniatot nyujtéval kéti meg ajaniatkérs
a szerz6dest, amennyiben azt az irasbeli 6sszegezésben megjelsite.

d) Ajanlattevé kdteles csatoini a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek &ltal aldirt
rendelkezésre allasi nyilatkozatot.”

Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattevé fenti, ¢) pont szerinti nyilatkozatat (dokumentacié
11.5. szami dokumentuma), tovabba az ajanlat 46-47. oldalain M/2. alkalmassagi
kovetelmeny igazolasara becsatolt nyilatkozatban megjeldit egyik szakember esetében sem
a szakemberek szakmai Onéletrajzat és a szakemberek rendelkezésre Allasi nyilatkozatat
sem, igy nem allapithatd meg az M/2. alkalmassagi kévetelmény megléte (az eljarast
meginditd felhivas i1.2.3) pontja szerint mindharom részfeladatban:  Alkalmatian az
ajanlattevd (k6z06s ajanlattevs), ha nem rendelkezik M/2. az alabbi szakemberekkel

M/2.1. legalabb 1 f6 a 266/2013. (VI.11.) Korm. rendelet 1. meliékiet IV. Felelés miszaki
vezetés 2. rész Szakagi felelos miszaki vezetGi szakteriiletek 3. pont szerinti vagy ezekkel
egyenertéki végzetiséggel, és legalabb 5 éves, épitménygépészeti szakterilleten szerzett
felelés miszaki vezetbi tapasztalattal:

M/2.2. legaldbb 1 fé teljesitésbe bevonni kivént villanyszereldvel, aki rendelkezik
villanyszerelGi

vagy ezzel egyenértékli szakképesitéssel és legaldbb 5 darab épiiletgépészeti
beruhazasban, felijitdsban szerzett villanyszerel6i szakmai tapasztalattal:

M/2.3. legaldbb 1 f5 teljesitésbe bevonni kivant gézszerelével, aki rendelkezik gazszerelsi
vagy ezzel egyenértékii szakképesitéssel és legaldbb 5 darab épuletgépészeti
beruhazéshan, feldjitdsban szerzett gézszerelSi szakmai tapasztalattal;

M/2.4. legalabb 2 f6 teljesitésbe bevonni kivént fiitésszerelével, akik rendelkeznek
fiitésszerelGi

vagy ezzel egyenértéki szakképesitéssel és legalabb 5 darab éptiletgépészeti
beruhazasban, felujitdsban szerzett fiitésszerelsi szakmai tapasztalattal, és akik kézil
legalabb 116 rendelkezik '

mindsitett iv és/vagy lénghegesztéi MSZ EN 287-1 vagy EN I1SO 9606-1:2013 szerinti vagy
ezzel egyenértéki tanasitvannyal.”

Az ajanlat nem tartalmaz nyilatkozatot egyik részfeladat vonatkozasaban sem az M/2.2.,
M/2.3. alkalmassagi kévetelményben eldirt, sem az M/2.4. alkalmassagi kévetelményben
eldirt 1 f6 mindsitett iv és/ivagy langhegeszté teljesitésbe bevonni kivant szakemberekrdl.,

Kértiik, hogy az MJ/2. alkalmassagi kovetelmény igazolasara vonatkozé
nyilatkozatot/nyilatkozatokat, a szakemberek rendelkezésre allasi nyilatkozatait, a
szakemberek altal alairt szakmai Onéletrajzokat, valamint Ajanlattevé kiilon
nyilatkozatat (dokumenticié 11.5. szami dokumentuma) az altala bemutatott
szakemberekrdl, tovabba az ajanlatban meg nem jeldlt szakemberek végzettségét,
képzettségét igazolé dokumentumokat a megfeleld tartalommal pétidlag benyujtani
sziveskedjen oly médon, hogy azokbdl az alkaimassagi kévetelménynek valéd
megfelelés egyértelmiien megallapithaté legyen.
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Ajanlatkerd biztositotta a hianypdtlas és felvilagositas megadasanak lehetdségét,
ajanlattevé azonban egyik részfeladat vonatkozasaban sem adott be hianypotlast és
felvilagositast, ezert ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mindharom
részfeladat vonatkozasaban érvénytelen.

Ajanlattevd neve: EB Hungary Invest Kft.
Székhelye: 1163 Budapest, Maté u. 8.

Az ajanlatok tartalmi- és formai kévetelménynek valé megfeleléségének vizsgalata soran
ajanlatkéré megallapitotta, hogy annak kapcsan hianypotlas és felvildgositas kérése
szikséges. Ennek érdekében ajanlatkéré ajanlattevé részére 2014. december 9-én
hianypétlasi felhivast, felvilagositas kérest kildbtt ki az alabbiak szerint:

«1. Az eljarast megindit6 felhivas V.3.5) pontja szerint: ,Ajanlatkérd az ajanlattételt ajanlati
biztositék fizetéséhez koti, melynek dsszege:

1. részfeladatban 500.000,- HUF:;

2. részfeladatban 500.000,- HUF:

3. részfeladatban 400.000,- HUF.

Ajanlattevnek az ajanlali biztositék teljesitését az ajaniatban az afanlati biztositék
befizetésének tényét tanusitd ,készpénz &tutaldsi megbizés” feladbvevényének, vagy
dtutalds esetén a banki terhelési értesitének, illetéleq bankszamla kivonat mésolati
példanyanak, vagy bankgarancia, vagy biztosft4si szerzédés alapjén kigllitott - készfizetd
kezessegvallalast tartalmazé - kotelezvény eredeti vagy hiteles masolati példanyanak
csafolasa utjan) kell igazofni.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlati biztositék teljesitésének igazolasat egyik részfeladat
esetében sem.

Kértiik, hogy a fenti dokumentumokat pétiélag benydjtani sziveskedjen.

2. Az ajanlat 11-12. oldalain becsatolt — kapacitasait rendelkezésre bocsaté szervezetekrdl
sz0l0 — nyilatkozat szerint a 2. részfeladatban ajanlattevé az S-B Kft.-re az M/2.4.
alkalmassagi kovetelmény tekintetében 2 f6 bevonasaval kivan tamaszkodni. Az ajanlat 27-
28. oldalain becsatolt — M/2. alkalmassdgi kévetelmény igazolasarél szold — nyilatkozat
szerint az S-B Kft. a 2. részfeladatban az M/2.4. alkalmassagi kdvetelmény vonatkozasaban
1 0 szakembert kivan a szerzédés teljesitésébe bevonni.

Kértlk, hogy a fenti ellentmondast a Kbt. 67. § (1) bekezdés szerint feloldani, tovabba

kérem, amennyiben szilkséges, a megjeldlt nyilatkozatot/nyilatkozatokat a megfeleld
tartalommal ismételten becsatolni sziveskedjen.

3. Az ajanlat 18. oldalan becsatolt — valtozasbejegyzésre vonatkozd — nyilatkozat szerint
ajantattevé nem nyujtott be el nem birdlt valtozasbejegyzési kérelmet. Ajanlatkérd a Kbt. 36.
§ (5) bekezdése alapjan ellendrizte a Koézigazgatasi és Igazsagigyi Minisztérium
Ceéginforméacidés és az Elektronikus Cégeljdrasban Koézrem(kédd Szolgalat altal tarolt
cégkivonatot. A cégkivonat 1. 8/11., I. 13/11., 1. 45/3. és Il 1/5. pontjaban ,bejegyzés alatt”,
az |. 13/9. pontjaban ,térlés alatt” megjegyzés szerepel.

Kértiik, hogy a fenti ellentmondast a Kbt. 67. § (1) bekezdés szerint feloldani, tovabba
kérem, amennyiben sziikséges, a megjeldlt nyilatkozatot/nyilatkozatokat a megfelels
tartalommal ismételten becsatolni sziveskedjen.

4. Az eljarast megindito felhivas 111.2.3) pontja szerint: Az ajsnfatnak tartalmaznia kell az
ajanfattevire (kozds ajaniatot tevikre) vonatkozéan az alabbi dokumentumot:

M/1. Az ajénlattevének valamennyi részfeladatban ismertetnie kell a 310/2011. (Xil. 23.)
Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés a} pontja alapjan az eljarast megindito felhivas feladaséaté!
visszafelé szamitott 5 év barmelyikében teljesitetf, sikeres miiszaki &tadas-atvétellel
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befejezett épitesi beruhdzasait és/vagy feldjitasait és csatolnia kell az azokra vonatkozd
referenciaigazolas(oka)t.

A 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 16. § (5) és (3) bekezdése alapjan az ismertetés, illetve
az

igazolas tartalmazza legalabb a kévetkez adatokat:

- az elvégzett munka miszaki tartalménak rovid leirésa, olyan tartalommal, hogy az
alkalmassagi feltételnek vald megfelelés megallapithaté fegyen,

- az ellenszolgaltatas netté Osszege és k6z0s ajanlattevoként tortént teljesités esetén az
igazolast benyujto teljesitésének szazalékos arénya és sajat teljesitése értéke,

- a teljesites ideje (év/hd/nap, amennyiben a teljesités idejétdl eltér, a sikeres miiszaki
atadas

idépontja),

- a teljesités helye,

- a teljesitési elGirdsoknak és a szerz6désnek valé megfelelésége,

- a szerzGdést k6té masik fél megnevezése, az informaciot adé neve, elérhetosége.”

Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattevd M/1. alkalmassagi kévetelmény igazolasara
vonatkozd nyilatkozatdt (dokumentacié 11.1. szamu dokumentuma) és a kapcsolodd
referenciaigazolasokat egyik részfeladat vonatkozdsaban sem, Igy nem &llapithaté meg az
eldirt alkalmassagi minimumkévetelmény megléte.

Kertiik, hogy a fenti nyilatkozatot és a kapcsolédé referenciaigazolasokat pétlélag
benyujtani sziveskedjen.

5. Az eljarast megindité felhivas 111.2.3) pontja szerint: ,Az ajanfatnak tartalmaznia kell az
ajanlattevére (kézos ajaniatot tevSkre) vonatkozéan az alabbi dokumentumot: M/2.
Valamennyi részfeladatban:

a) Az ajanlattevének (k6zds ajaniattevének) ismertetni kell a 310/2011. (X1.23.) Korm.
rendelet 15. § (2) bekezdésének e) pontja alapjan a teljesitésbe bevonni kivant szakembereit
megnevezéstkkel, végzettségilkkel, szakmai tapasztalatuk és a szerzédés teljesitése sordn
(az alkalmassagi minimumkdveteimény kérében meghatérozott szakember-bontasban)
betoltétt pozicidjuk ismertetésével. Amennyiben a bemutatott szakember szerepel a
szakmavegzeési jogosultsdgot igazolé kamara nyilvantartdsdban az ajanfatkéré éltal megjeléit
jogosultsaggal, a névjegyzéki/kamarai szamot Ajéniattevé megadhatja.

b) Az ajaniatban csatoini kell a szakemberek végzettségét, képzeliségét igazolo
dokumentumok egyszerii méasolatat (ajanlatkérs elfogadja a Szakmavégzési jogosultsagot
igazolo kamarai nyilvéntartidsban valo szerepelést is, - amennyiben a végzettség
megallapithaté beléle), valamint a szakmai gyakoriat bemutatésa érdekében a szakember
sajat keziileg alairt szakmai onéletrajz4t olyan forméban és tartalommal (igy kilondsen az
epitési munkak megnevezése, a tevékenység ismertetése), amelybdl a szakmai
tapasztalatra vonatkoz6 eldirt alkalmasségi  kdvetelmény megléte egyérieimiien
megallapithato. ..

d) Ajanlattevé kételes csatolni a teljesitéshe bevonni kivant szakemberek aital aléirt
rendelkezésre allasi nyilatkozatot.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlat 25-26., 27-28. és 29. oldalain M/2. alkalmassagi
kévetelmeény igazoléséra becsatolt nyilatkozatokban megjelélt K.K., K.L.R., B.A, T.P., M.Sz.
és T.1. szakember esetében sem a végzettségét, képzettségét igazolé dokumentumokat és a
szakemberek rendelkezésre allasi nyilatkozatat sem..

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlat 25-26., 27-28. és. 29. oldalain M/2. alkalmassagi
kdvetelmény igazolasara becsatolt nyilatkozatokban megjeldlt K.Cs., K.K., KL.R., B.A, T.P.,
M.5z., O.A. és T.I. szakember szakmai Onéletrajzat, igy nem 4allapithatd meg az M/2.
alkalmassagi kovetelmény megléte (az eljarast megindité felhivas 111.2.3) pontja szerint
mindharom részfeladatban: ,Alkalmatlan az ajénlattevé (k6z6s ajanlattevé), ha nem
rendelkezik M/2. az alabbi szakemberekkel: _

M/2.1. legalabb 1 6 a 266/2013. (VIi.11.) Korm. rendelet 1. meliéklet IV. Felelés miszaki
vezetés 2. rész Szakagi feleiGs miiszaki vezetdi szakterilletek 3. pont szerinti vagy ezekkel
egyenénéki végzeitséggel, és legalabb 5 éves, épitménygépészeti szakteriileten szerzett
felelés miiszaki vezetdi tapasztalattal:
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M2.2. legalabb 1 f6 teljesitésbe bevonni kivént villanyszerelével aki rendelkezik
viflanyszereldj

vagy ezzel egyenértékii szakképesitéssel és legaléabb 5 darab épiiletgépészeti
beruhdzasban, felujitasban szerzett villanyszerelGi szakmai tapasztalattal:

M/2.3. legalabb 1 16 teljesitésbe bevonni kivant gdzszerelvel, aki rendelkezik gézszereldi
vagy ezzel egyenertéki szakképesitéssel és legalabb 5 darab épilletgépészeti
beruhazasban, felujitashan szerzett gazszerelti szakmai tapasztalattal;

M/2.4. legalabb 2 f6 teljesitéshbe bevonni kivant fiitésszereldvel akik rendelkeznek
fltésszerelSi

vagy ezzel egyenértékii szakképesitéssel és legalabb 5 darab épiiletgépészeti
beruhazasban, felijitasban szerzett fiitésszerel6i szakmai tapasztalattal és akik koziif
legalabb 1 f6 rendelkezik

mindsitett iv és/vagy langhegesztéi MSZ EN 287-1 vagy EN ISO 9606-1:2013 szerinti vagy
ezzel egyenértékii tantsitvannyal.”

Az ajanlat nem tartalmaz nyilatkozatot a 2. részfeladat vonatkozasaban az M/2.4.
alkalmassagi kévetelményben eléirt 1 f6, a 3. részfeladat vonatkozasaban az M/2.3.
alkalmassagi kévetelményben el6irt, valamint az M/2.4. alkalmassagi kdvetelményben eldirt
2 f6 teljesitésbe bevonni kivant szakemberekrél.

Kértilk, hogy az WM/2. alkalmassagi kovetelmény igazolasara vonatkozé
nyilatkozatot/nyilatkozatokat, a fent megnevezett szakemberek végzettségeét,
képzettségét igazolé dokumentumokat, a szakemberek rendelkezésre &llasi
nyilatkozatait, a szakemberek altal alairt szakmai Onéletrajzokat, a megfelels
tartalommal pétidlag benyujtani sziveskedjen oly moédon, hogy azokbdl az
alkalmassagi kévetelménynek valé megfelelés egyértelmilen megallapithaté legyen.

8. Az eljarast megindité felhivas 111.2.3.) M/2. pontja szerint az ajénlatnak tartalmaznia kell:
~AZ ajanlattevinek (kGzds ajanlaftevének) ismertetni kell a 310/2011. (X1.23.) Korm. rendelet
15. § (2) bekezdésének e) pontja alapjan a teljesitésbe bevonni kivant szakembereit
megnevezésiikkel, végzettségiikkel, szakmai tapaszialatuk és a szerz6dés teljesitése soran
(az alkalmassagi minimumkdvetelmény kérében meghatérozott szakember-bontésban)
betéltétt pozicidjuk ismertetésével.

Az ajanlatban csatolni kell... szakmai gyakorlat bemutatésa érdekében a szakember sajét
keziileq alairt szakmai 6néletrajzat olyan formaban és tartalommal (igy kiilénbsen az épitési
munkak megnevezése, a tevékenység ismertetése), amelybdl a szakmai tapasztalatra
vonatkozo el6irt alkalmasségi kévetelmény megléte egyértelmiien megélilapithato.”
Sz.Z. szakember - ajanlat 31-32. oldalan becsatolt — szakmai onéletrajzanak ,Ellatott
funkciok, feladatok és beosztasok ismertetése” oszlopabdl nem deril ki a felsorolt munkak
eseteben, hogy milyen felelés miiszaki vezetdi poziciét latott el, tovabba a ,Korabbi projektek
ismertetése” oszlop nem minden esetben tartalmazza az elvégzett munkak pontos leirasat,
igy nem allapithato meg az eldirt alkalmassagi kévetelmény megléte (,M/2.1. legaldbb 1 5 a
266/2013. (VIL.11.}) Korm. rendelet 1. mellékiet IV. Felelés miiszaki vezetés 2. rész Szakagi
felelés miszaki vezetGi szakterilletek 3. pont szerinti vagy ezekkel egyenértékii

végzettséggel, és leqgalabb 5 éves épitményqgépészeti szakteriileten szerzett felelés
miiszaki vezetdi tapasztalattal). '

Kértiik, hogy Sz.Z. szakember alairt szakmai onéletrajzat ismételten becsatolni
sziveskedjen oly médon, hogy abbdl az elirt alkalmassagi kévetelmény megléte
egyértelm(ien megallapithaté legyen. Felhivtuk szives figyelmét, hogy a parhuzamos
munkavégzések idétartama csak egyszer vehetd figyelembe.

7. Az eljarast megindito felhivas V.4) 24. pontja alapjan: ,Az ajaniatnak tartalmaznia kelf
Afanlattevs nyilatkozatét, hogy nyertessége esetén az aitala bemutatott szakembert mely
poziciéra kivdnja megajanlani” (dokumentacio 11.5. szamu dokumentum). Az ajénlat 40.
oldalan talalhaté nyilatkozat nem megfeleléen keritt kitsltésre, mert nem tartalmazza az
ajanlat 25-26., 27-28. és 29. oldalain — M/2. alkalmassagi kévetelmény igazolasara —
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becsatolt nyilatkozatokban feltintetett valamennyi, szerzédés teljesitésébe bevonni kivant
szakembert.

Kértitk, hogy a megjeldlt nyilatkozatot a megfelelé tartalommal - valamennyi
szerzédés teljesitésébe bevonni kivant szakember megjelélésével — ismételten
benyujtani sziveskedjen.

Ajanlatkérd biztositotta a hidnypotlas és felvilagositds megadasanak lehetdségét,
ajanlattevé azonban egyik részfeladat vonatkozasaban sem adott be hianypotlast és

felvilagositast, ezért ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan mindharom
részfeladat vonatkozésaban érvénytelen.

11. a) Eredményes eljérés'es_etén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

12.* A kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozét kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajaniattevd ajanlataban: -

b)* A nyertes ajanlatot kvetd legkedvezGbb ajanlatot tevé ajanlataban: -
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkozé(k), valamint a

kOzbeszerzésnek az a szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt
alvallalkozok kézre fognak miikédni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -
b) * A nyertes ajanlatot kévet6 legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek, és azon alkalmassagi
kévetelmények megjelblése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen
szervezet erdforrasaira (is) tamaszkodik:

‘a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -
b)* A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -
15. a) A szerz6déskotési tilalmi idGszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja: -
b} A szerz6déskétési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja: -
16. Az Gsszegezés elkészitésének idGpontja: 2015. januar 20,
17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2015. januar 20.
18.* Az 6sszegezés mddositasanak indoka: -
19.* Az 6sszegezés modositasanak idépontja: -

20.* A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -
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21." Az 6sszegezés javitasanak indoka: -

22.* Az 6sszegezés javitasanak idGpontja: -

23.* A javitott 6sszegezés rhegkiildésének idépontja: -
24.* Egyéb informaciodk: -

Fépolgarmester megbizasabol:

A —gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.

**-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitélteni, ha az ajanlatkéré az Osszességében
tegelonyosebb ajanlat elbiralasi szempontot alkalmazta

Adatkezelési nyilvantartasi azonosité szam: NAIH-66997/2013.
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