DUNA-PARTI EPITESI SZABALYZAT ES DUNA-PART KERULETI EPITESI SZABALYZAT XIII. KERULET, VII. UTEM

A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integrdlt telepiilésfejlesztési stratégidrol és a telepiilésrendezési eszk6zékrél, valamint egyes
telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrél sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 38. § -a szerinti véleményezési szakaszra érkezett
vélemények és valaszok

ALLAMIGAZGATAS

Budapest Févaros Kormanyhivatala Foldmérési, Tavérzékelési és Foldhivatali Féosztaly Foldmérési és Foldiigyi Osztaly
(Ugyiratszam: 10118/1/2017)

Ssz. Vélemény _ Valaszok
Al 1G. Fenti szaml megkeresésében tajekoztatott arrol, hogy Budapest Févaros Onkormanyzata elkészitette | Déntést nem igényel.
1.1. a Duna-parti épitési szabalyzat (DESZ) VII. (item és a DKESZ Budapest XIII. keriilet Duna-parti

terliletére vonatkozo egyeztetési tervdokumentaciot.

Budapest Févaros Kormanyhivatala Foldmérési, Tavérzékelési és Foldhivatali Féosztaly (Féosztaly) a
teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a teleplilésrendezési
eszkdzokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekr6l sz6l6 314/2012. (XI. 8.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Trk.), tovabba a terméféld védelmérdl sz6ld 2007. évi CXXIX. térvény
(a tovabbiakban: Tfvt.) alapjan foldvédelmi véleményét és az eljarashoz sziikséges nyilatkozatat az
alabbiak szerint ismerteti.

A Tivt. 1. §. (1) bekezdése szerint ,a torvény hatalya a terméfoldre terjed ki".

A Tfut. 6/8. § (1) bekezdése szerint: Ha az ingatlanigyi hatésag a telepllésrendezési eszkzok, a
telepulésfejlesztési koncepcid, illetve az integrélt telepilésfejlesztési stratégia elkészitése vagy azok
modositasa tekintetében az egyeztetési eljarasban véleményez6 hatdsagként mikodik kozre, a
terméfold védelmének érvényesitése érdekében érvényre kell juttatnia, hogy a beépitésre szant
terliletek kijeldlése lehetBség szerint a gyengébb mindségli terméfoldeken, a lehetd legkisebb mértéki
terméfold igénybevételével térténjen. (...)"

A fenti jogszabalyon alapuld kévetelményt nem kell alkalmazni a kivett megnevezési vagy beltertileti
fekvés( ingatlanokra.

A DESZ VII. iitem és a DKESZ Budapest XIII. keriilet Duna-parti teriiletén nem talalhatoak olyan
foldrészletek, melyekre a Tfvt. foldvédelmi rendelkezései kiterjednének.

A Féosztaly tovabba 10085/1/2016. szamu, 2016. augusztus 26. napjan kelt véleményében a DESZ VII.
Utemére vonatkozdan megéllapitotta a terméfold érintettség hianyat.




2.2.

Az Arva u. vonalaban tervezett kdzterillet szélessége a szabalyozasi terven nincs feltiintetve.

Ssz. Vélemény Valaszok
Fentiek alapjan a megkiildott tervjavaslat foldvédelmi szakteriiletet érint6 kérdéseket, foldvédelmi
jogszabalyon alapulé kovetelményeket nem érint, ezért a telepiilésrendezési eszkoz
elfogadasahoz foldvédelmi kifogas sem meriilt fel.
A foldvédelmi vélemény a Trk., valamint a Tivt. foldvédelmi rendelkezésein alapul. A Fosztaly
hataskorét és illetékességét a Trk. 38. § (2) bekezdés b) -pontja, a Trk. 9. szamu mellékletének 18.
pontja, és a foldmiivelésiigyi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérél szdlé
383/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet 36. § b) pontja hatarozza meg.
2. Budapest Févaros Kormanyhivatala lll. Keriileti Hivatala Kozlekedés Felligyeleti Féosztaly Utligyi Osztaly
(Ugyiratszém: BF/UO/NS/A/89/1/2018.)
Ssz. Vélemény Valaszok
Az Onék altal Budapest Févaros Kormanyhivatala Ill. Kerileti Hivatala Kézlekedés Feliigyeleti Féosztaly
Utiigyi Osztalyhoz a fenti hivatkozasi szamon kiildstt, a BFVT Kft. altal 2017. oktéber honapban
készitett, a targyi teriiletre vonatkozd DESZ, DKSZT tervezettel kapcsolatban kdzlekedési szempontbdl
az alabbi észrevételeket tesszik.
All.1G. Részben elfogadasra javasolt. A véleményez$ javaslata szakmailag
2.1. ésszer(i, mivel a Duna-part megkdzelitését biztositd gyalogos-kerékparos
kapcsolat és parkold helyzetének rendezése évek 6ta indokolt. A jelenleg
hatalyos 19/2016. (XI. 15.) rendelettel elfogadott (KESZ) telepiilésrendezési
tervben foglaltakhoz képest az dnkormanyzat azonban nem kivan érdemi
modositast, tehertétellel jard kozteriilet kiszabalyozasat. Az érintett terlet
fejlesztése mér befejezddott, ezért utdlagosan maganit kialakitdsa nem
Az Arpéad hid északi oldalan, a csoméponti &g alatt atvezetd meglévé koziti kapcsolat teriiletének ‘\jarhatol a tL;(I?J%onos ffszef‘,’.'; 10816 teriilet helve b las. mivel
utélagos biztositasara a terlilet kdzteriletként torténd kiszabalyozasat tartjuk szikségesnek. ,a\’/a]sgt a Kozhaszna at celara szolga o“teru et helye besoro as, mivel €z az
épitési telek tertletét nem csokkenti, és 6sszhangban van a terilet tényleges
hasznalataval is, ezért redlis az ehhez sziikséges szerz6dés megkétése az
dnkormanyzat és a tulajdonos kdzott.
A teriilet fentiek szerinti besorolasa a DKESZ-ben megfelel az FRSZ-nek is,
mivel az FRSZ 18. § (2) bekezdésében foglaltak szerint:
,(2) Ingatlan kézhasznélat céljara atadott teriiletén a kdzlekedési funkciok
koziil csak gyalogos és kerékparos felillet, az ingatlanok kiszolgalasat
biztosité kapcsolat, valamint kbzcéld parkold létesithetd.”
All1G. Elfogadasra javasolt. A szabalyozasi terv javitasra kerl.




Ssz. Vélemény Valaszok

All.1G. A rendelettervezetek 3. mellékletében a létesitendd parkol6 fér6hely meghatérozasa - tekintettel arra, | Elfogadasra javasolt.

2.3. hogy a norma hol valamilyen darabszamot, hol pedig m2-t jeldl - egyes funkciok esetében félreérthetd. | A rendelettervezet t 3. melléklete a javaslatnak megfeleléen javitasra keriil.
Véleménylnk szerint kevésbé érthetd félre, ha a ... minden megkezdett m2 nettd alapteriilete utan”
szdvegrész helyett pl. ... minden megkezdett ... m? netté alaptertilete utan 1db" szdvegrész kertil.

All. 1G. A tervezett kozlekedésfejlesztéseket tdmogatjuk. Kiiléndsen fontosnak tartjuk a gépjarmi forgalombél | Dontést nem igényel.
2.4. szarmazé kornyezeti terhelés csokkentésére a kotottpalyas kézosségi kdzlekedés nagy forgalmd
megalldinak kdzelében P+R parkolok létesitését.

Egyebekben kdzlekedési szempontbdél nem emeliink kifogast.

Kérem a fenti véleménylink szives tudomasulvételét.

3. Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatala Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly
(Ugyiratszém: PE-06/KTF/783-2/2018. 1000081637453)
Ssz. Vélemény Valaszok

Duna-parti épitési szabalyzat (DESZ) VII. iitem és DKESZ Budapest XIII. keriilet Duna-parti teriiletre
vonatkoz6 épitési szabalyzat készitése targyaban
a Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatala Komyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly (a
tovabbiakban: Jarasi Hivatal) a teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepilésfejlesztési stratégiarol
és a teleplilésrendezési eszk6zbkrdl, valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrél szbl6
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet] 38. §., valamint a
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hat6sagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijel6lésérél sz6ld
71/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 71/2015. (1Il. 30.) Korm. rendelet] 35. §. (1) bekezdése
c) pontja alapjan
az alabbi véleményt adja:

A Jarasi Hivatal a benyuijtott dokumentéciot attekintette, a Budapest Févaros Varosépitési Tervezd Kft. altal
készitett véleményezési dokumentacidban ismertetett mddositasokkal kapcsolatban az alabbi tajékoztatast

adja.
All. IG. | T4j- és természetvédelmi szempontbdl: Déntést nem igényel.
3.1. A rendezés ala vont terilet érinti az Orszagos Teriletrendezési Tervrél sz6ld 2003. évi XXVI. torvényben

lehatarolt orszagos dkoldgiai halozat dvezetét és a tajképvédelmi szempontbdl kiemelten kezelendd tertlet

Ovezetét.

A benyuijtott véleményezési dokumentacidban ismertetett mddositasok nincsenek kedvezétien hatassal
természetvédelmi szempontu kijeldléssel érintett terilletekre, értékekre.




Ssz.

Vélemény

Valaszok

All IG.
3.2.

Felhivom a figyelmet, hogy a DESZ és DKESZ-ben régzitett épitési dvezetek (pl.: Ln-3/Sz-1, Vi-2/1) a Duna-
part mentén lehetdséget biztositanak 16-30 méter maximalis épiiletmagassagu épiiletek elhelyezésére. Az
elmdlt évek tendenciait kdvetve az Uj épitésii irodahdzak, magashéazak féként nagykiterjedési
iveghomlokzattal kertilnek kialakitasra. A fejlesztési teriileteken kialakitott 0j zdldfeliiletek illeszkedve a
kerilet zoldfellileti rendszeréhez (6kologiai folyosd) megallohelyként szolgélnak a madarak sz&mara a
taplalékkeresés soran. A Duna part és a vérosi zoldfellletek kdzé ékel6dd nagykiterjedést tveg felllettel
ellatott, kornyezetébdl kiemelkedd magassagu éplletek madarvédelmi szemponthdl aggalyokat vetnek
fel. A nagyméretii iivegfeliiletek felhasznalasaval kapcsolatosan az alabbiakra hivjuk fel a figyelmet:
Varosi kdrnyezetben a madarak nagy csapatokat alkothatnak, amelyek sokszor igen nagy sebességgel
vandorolnak a kiilénbdz0 facsoportok kdzott taplalékkeresési céllal. llyenkor az esetlegesen Utjukba keriild
nagyobb (ivegfeliiletek gyakran okoznak baleseteket a madarak kozott. A teljesen atlatszo ivegfeliletek
kiléndsen veszélyesek a repllé madarakra nézve, mert azok szabad repiilésre alkalmas képet latnak, ezért
telies sebességgel nekirepilnek, és az esetek jelentds szazalékaban halalos sériilést szenvednek.
Kiilondsen problémas, ha az épliletek kozott Iétesitett (ivegfalak az Givegfeliiletek kozotti kozlekedd folyosot
zarjak el, ezzel dkoldgiai csapdéat képezve.

A természet védelmérdl sz6ld 1996. évi LIIl. térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 5. §. (1) bekezdése szerint
minden természetes és jogi személy, valamint mas szervezet kotelessége a természeti értékek és teriletek
védelme. Ennek érdekében a télik elvarhatd mértékben kotelesek kézremiikddni a vészhelyzetek és
kérosodasok megel6zésében, a kéarok enyhitésében, kivetkezményeik megsziintetésében, a karosodas
elétti allapot visszaallitasaban.

A Tvt, 43. §. (1) bekezdése értelmében , Tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa, kéarositasa, kinzasa,
elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, é16-, taplalkozo-, kolto-
, pihen6- vagy buvéhelyeinek lerombolasa, karositasa.”

A Tvt. 80. §. (1) bekezdése alapjan, ,Aki tevékenységével vagy mulasztaséval a természet védelmét
szolgélo jogszabaly elbirasait megsérti, a védett természeti értéket jogellenesen veszélyezteti, karositja,
elpusztitia, vagy védett természeti teriilet allapotat, min6ségét jogellenesen veszélyezteti, karositja,
elpusztitia, vagy védett természeti teriilet allapotat, min6ségét jogellenesen veszélyezteti, rongalja, abban
kart okoz, a védett él6 szervezet, életk6z6sség élbhelyét, illetbleg élettevékenységét jelentés mértékben
zavarja a természetvédelmi hatésdg engedélyéhez, hozzajaruldsahoz koététt tevékenységet engedély,
hozzéajarulas nélkil vagy attol eltéréen végez természetvédelmi birsdgot kiteles fizetni."

A Biinteté Torvénykdnyvrdl sz616 2012, évi C. torvény 242. §. (1) bekezdés b) pontja szerint ,aki védett é16
szervezet vagy az Eurdpai Unioban természetvédelmi szempontbdl jelentés névény- vagy allatfaj egyedeit,
feltéve, hogy azok kiilén jogszabalyban meghatarozott, pénzben kifejezett értékének egyiittes 6sszege eléri
a fokozottan védett él6 szervezet egyedei esetében megéllapitott, pénzben kifejezett legalacsonyabb
értéket (jelenleg 100 000 Ft), jogellenesen megszerzi, tartja, forgalomba hozza, az orszag teriiletére
behozza, onnan kiviszi, azon atszéllitia, azzal kereskedik, illefve azt karositja vagy elpusztitja, biintett
miatt 3 évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetend6.”

Részben elfogadasra javasolt.

Az alatamasztdé munkarész kiegészitésre kerl.

A magashdzak kialakitasdnak  varosképi  megjelenésének  és
anyaghasznalatanak korlatozasara az épitési szabalyzatnak nincs jogkdre, igy
ezeket kotelezd érvénnyel az Onkormanyzat teleplilésképi rendeletében
szilkséges meghatérozni.

A telepiléskép védelmérdl szolé 2016. évi LXXIV. torvény alapjan a XIII.
kertileti Duna-partra készilt DESZ és DKESZ tervezési teriiletére vonatkozoan
a Xlll. kerileti Onkormanyzat kapott felhatalmazast teleptilésképi rendelet
alkotdséra. A madarvédelmi szempontok telepilésképi kovetelményeinek
meghatarozasara a XIll. kerileti telepllésképi rendelet keretében van
lehetdség.




Ssz.

Vélemény Valaszok

Tajékoztatom tovabba, hogy a mér meglévé nagyméretii lvegfellilet madérbaratta tételére az alabbi
lehetéségek adottak:

- specialis folia elhelyezése, amely matt fellletet képez, ezaltal a kilatast nem zavarja, azonban a

madarak szamara érzékelhetéveé valik az Gvegfellilet.
- dekorfélia (pl.: minta felfestése, reklam elhelyezése) kihelyezése.
- ,madérvédd Uveg” hasznalata, amely visszaveri az UV-fényt — az ember szamara nem, de a
madarak szaméra lathaté madon.

A 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 37. §-a alapjan Budapest terliletén a védett és fokozottan védett
természeti értékek természetvédelmi kezeléséért felelds szerve a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatésag, a
természetvédelmi  szempontb6l aggalyos éplletek kapcsan az Igazgatésaggal torténd elézetes
egyeztetéssel, meg lehet elézni, illetve mérsékelni lehet a védett természeti értékek karosodasat.
Az alatamaszté javaslatban bemutatott fejlesztések tovabbtervezése soran - a madarvédelmi
szempontbol — a szabalyozasi paraméterek kialakitasa (épiiletmagassag, anyaghasznalat) soran
kérem, a fenti szempontok figyelembevételét.
Jarasi Hivatal fontosnak tartja, hogy amennyiben jelen eljaras keretében nincs lehetéség a fent
madarvédelmi szempontok szerint kialakitott szabalyozasi eldirasok beépitésére a Duna-parti Epitési
Szabalyzatba, abban az esetben az a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 22. §. és 23. §. alapjan a Févaros
teljes kdzigazgatasi teriiletére készitendd telepiilésképi rendelet készitése soran térténjen meg. Kérem,
hogy a telepiilésképi rendeletben a madarvédelmi szempontok érvényre juttatisa érdekében
jelenjenek meg olyan szabalyozasi elGirasok, amelyek biztositjak az 0j épiiletek esetében a
nagyméretii livegfeliiletek madarbaratta tételét.

All.IG. | Jelen vélemény nem helyettesiti a tervezett fejlesztések megvaldsitasahoz sziikséges engedélyek | Dontést nem igényel.
3.3. beszerzését, illetve a Jarasi Hivatal bevonasat az egyes eljarasokba a hataskérébe utalt szakkérdések
vonatkozasaban.
Kérjlk, a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 43. §. (2) bekezdése értelmében a jovahagyott terv egy példanyat
digitélis formatumban az Ugyiratszdmra hivatkozva sziveskedjenek megkildeni a Jarasi Hivatal (1072
Budapest, Nagy Didfa utca 10-12.) részére.
4, Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségligyi Féosztaly K6zegészségligyi Osztaly .
(Ugyiratszam: BP/FNEF-TKI/01353-3/2017., BP/FNEF-TKI/09250-2/2017.)
Ssz. Vélemény Vélaszok
Al 1G. o . o . .. | Déntést nem igényel.
4.1, A Duna-parti epitési szabalyzat VII. dtem és Budapest XIll. kertlet, Duna-part terlletére | ' e oo esscre megkiilddtt dokumentumban a megjeldlt kit mér kijelolésre keriit

Annak kiilsé és belsd védéidomat ugyancsak tartalmazza a terv.




Ssz.

Vélemény

Valaszok

feladatkdrben eljard Budapest Févaros Kormanyhivatala (a tovabbiakban: BFKH) az alabbi
véleményt adja:
A megalapozo vizsgalatok és az alatdmasztdé munkarész alapjan a Duna-parti épitési szabalyzat
VII. item és Budapest XIII. kertilet, Duna-part teriiletére vonatkozo tervezetet a BFKH elfogadia,
kozegészségiigyi szempontbél kifogast nem emel.
A BFKH nyilvantartdsa szerint a vizsgalat ala vont teriletrészen az alabbi &svéanyvizes kit
talalhato:

1. Budapest XIII. B-14 OKK szamu kut (asvanyviz belsé, kiils6 — ivasi és fiirdési célu -

felhasznalasra), engedély szam: 709-3/GYF/2008.

A tervezés soran fokozott figyelmet kell forditani a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint
ivovizellatast szolgald vizilétesitmények védelmérdl sz6l6 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet 5.
szamu melléklete alapjan a kut védéteriletének és védSidomanak ovezeteire vonatkozd
korlatozasokra.
A BFKH jelen véleményét a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiardl és a teleplilésrendezési eszkbzOkrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrdl sz616 314/2012. (XI. 08.) Korm. rendelet 38. §. (2) bekezdés b) pontjaban és
9. szamu mellékletében; tovabba a févarosi és megyei kormanyhivatal, valamint a jarasi (févarosi
kertileti) hivatal népegészséqligyi feladatai ellatasarol, tovabba az egészségligyi allamigazgatasi
szerv kijel6lésérdl szol6 385/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 3. §. (1) bekezdésében foglaltakra
figyelemmel alakitotta ki.

5.

Budapest Févaros Kormanyhivatala Kozlekedési Féosztaly Utiigyi Osztaly
(Ugyiratszém: BP/0801/762-7/2017)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

All.

IG.

5.1.

A Duna-parti épitési szabalyzat (DESZ) VII. iitem és DKESZ Budapest XIII. kertilet Duna-parti
terlilet véleményezésével kapcsolatos megkeresésére a kozlekedési igazgatasi feladatokkal
Osszefliggd hatdsagi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szol6 382/2016. (XII. 2.) Korm.
rendelet alapjan az aldbbiakban tajékoztatom.

A teleplilésfejlesztési  koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
teleplilésrendezési eszkbzOkrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol
sz0616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 9. melléklet 12. pontja szerint, valamint a kézlekedési
igazgatési feladatokkal 0sszefiiggl hatésdgi feladatokat ellatd szervek kijelolésérsl sz6lo
382/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet alapjdn Budapest Févaros Kormanyhivatala gyorsforgalmi

Dontést nem igényel.




Ssz.

Vélemény

Valaszok

utat, kozuti hataratkel6helyet, szintbeli kézuti-vasiti atjarét érinté telepllésrendezési eszkédz
esetében vesz részt a véleményezési eljarasban.

Fentiekre tekintettel a telepilésrendezési eszkdzok modositasaival kapcsolatban, hataskor
hianyaban észrevételt nem teszek.

Tajékoztatom tovabba, hogy - a jelen eljarasokban — Budapest Févaros és keriletei
telepulésszerkezeti szabalyozasi tervének és helyi épitési szabalyzatanak véleményezésében a
kozlekedési hatosagi hataskorben eljard Budapest Févaros Kormanyhivatala lll. Kerleti Hivatal
rendelkezik hataskorrel és illetékességgel.

Orszagos Atomenergia Hivatal
(Ugyiratszém: OAH-2016-01744-0183/2017 (AL))

Ssz.

Vélemény

Valaszok

All IG.
6.1.

Az Orszagos Atomenergia Hivatalnal (OAH) 2017. december 12-én érkeztetett, fenti szamd
levelével tajékoztatast adott résziinkre a Duna-parti épitési szabalyzat (DESZ) VII. item és
DKESZ Budapest XIII. keriilet, Duna-parti teriletére vonatkozo tervezet elkésziiltérél, egydttal
kérte jogszabalyon alapulé véleményiink megadésat.

Az OAH alapveté és més tovabbi feladatkorét az atomenergidrdl sz6l6 1996. évi CXVI.
torvény (Atv.) 17.§-a, a nuklearis létesitmények nukleéris biztonsagi kovetelményeirdl és az
ezzel Osszefliggd hatdsagi tevékenységrdl szold 118/2011. (VII. 11.) Korm. rendelet, a
nukledris létesitmény és a radidaktivhulladék-tarold biztonsagi dvezetérdl szolo 246/2011.
(XI. 24.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) el6irasai, valamint tovabbi
jogszabalyok hatarozzak meg.

A targgyal dsszefliggd OAH véleményezési jogkorrdl a telepiilésfejlesztési koncepciérdl, az
integralt telepulésfejlesztési stratégiardl és a teleplilésrendezési eszkozokrél, valamint egyes
telepilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: EljR.), illetve annak 9. szdm( melléklete rendelkezik.

A jogszabalyban foglalt kdtelezettségeinknek megfeleléen a médositas tervdokumentaciéjat,
annak alatamaszté és jovahagyandd munkarészeit az OAH attekintette. Az EIR.
felhatalmazasa alapjan, megkeresésére valaszolva, az alabbi tajékoztatast adom:

A tervezési terillet figyelembe veendd kézelségében, az OAH hataskorébe tartozo
létesitményként az MTA Energiatudomanyi Kutatdkézpont kutatéreaktora, a Budapesti
Miszaki Egyetem oktatoreaktora, valamint a Plspokszilagy hataréban talélhaté Radioaktiv
Hulladék Feldolgozé és Tarold lizemel.

Dontést nem igényel.




A 1. kdtet Helyzetelemzés és alatamaszté munkarész 3.7.1. Arvizvédelem c. fejezete,
tovabba a IV. kétet DESZ 1. melléklete alapjan Uj &rvizvédelmi nyomvonal keriil kialakitasra
a beépitésre szant teriiletek beépithetdségének biztositasara. A nyomvonal athelyezése altal
az alabbi teriletek érintettek:

1. Akertilethatar és Meder utca kozotti szakasz, ahol a védvonal Duna-partra torténd
athelyezése szilkséges a tervezett beépitések megvaldsitasahoz.

2. Az Arpad-hid és Drava utca kzotti teriilet, ahol rekreacids és intézményi teriiletek
hullamtérben talalhatoak. Itt a jelenleg a Népfiirdd utca vonalaban Iévé védvonal
Duna-partra torténd kihelyezése tervezett az intézményi teriiletek bevédése
céljabal.

A fenti terlileteket az Igazgatoésagunk altal koordinalt és az Orszagos Vizlgyi Féigazgatosag
altal jdvahagyott nagyvizi mederkezelési tervdokumentaciok a fajlagos vizhozamok alapjan
dénté hanyadban ,a nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakad6 vizek altal
veszélyeztetett teriiletek hasznélatérol, hasznositasardl, valamint a folydk esetében a
nagyvizi mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara vonatkoz6 szabalyokrol”
sz6l6 83/2014. (Ill. 14.) Korm. rendeletben (tovabbiakban: Rendelet) szerepld aramlasi

Ssz. Vélemény Valaszok
Tajékoztatom ugyanakkor, hogy a Duna-parti épitési szabalyzat (DESZ) VII. Gtem és DKESZ
Budapest, XIII. kerillet, Duna-parti teriiletére vonatkozd médositasa, az elhatarozott célok és
a kimutatott hatasok alapjan, az OAH hatas- és feladatkoreit nem érinti.
Felhivom a figyelmét, hogy a Korm. rendelet 7. §. (6) bekezdése értelmében, a nuklearis
létesitmény és a radidaktivhulladék-tarolé 30 km-es kérzetében mindazon veszélyes
létesitmények és tevékenységek engedélyezése esetén, amelyek tekintetében jogszabaly
védoétavolsag kijelolesét irja eld, az engedélyezést végzé hatésag az eljarasa meginditasarol
tajékoztatjia a biztonsagi Ovezetet kijelolé szervet (az OAH-T), valamint a nuklearis
létesitmény és a radioaktivhulladék-tarolé engedélyesét. Az ilyen eljarasban az OAH és a
Korm. rendelet szerinti engedélyes ugyfélnek mindsiil.
Az elfogadott telepllésrendezési eszkdzokrél az EJjR. 43. §. (2) bekezdésének megfeleléen
kérlink tajékoztatast!
1. Kozép-Duna-valgyi Viziigyi Igazgatdsag
(Ugyiratszam: 00206-0004/2018)
Ssz. Vélemény Valaszok
All.1G. A térgyi témdéban kild6tt szabalyzattal kapcsolatosan Igazgatosagunk az aldbbi | Dontést nem igényel.
7.1. észrevételeket teszi:




Ssz.

Vélemény

Valaszok

holttérként hataroztak meg. A terlletek érintettsége minimalis, azok gyakorlatilag mar most
is teljes egészében magaspart jellegiiek.

All IG.
7.2.

Egyébirant Igazgatosagunk 2017. novemberében (a VIZITERV Environ Kit.
alvallalkozojaként, az Obudai-sziget fejlesztési koncepcidjanak készitéséhez) a févaros
terliletén tervezett, és a Duna folyam nagyvizi medrét érinté fejlesztési elképzeléseknek az
arvizi levezet6-képességekre gyakorolt hatdsat hidrodinamikai modell segitségével
vizsgalta. A modell a DESZ-ben szerepld, fenti fejlesztéseket is tartalmazta, melyekkel
kapcsolatban megallapitasra keriilt, hogy azoknak nincs szamottevé hatdsa a nagyvizi
meder arvizi levezetd képességére, illetve egyéb karos hatasa sincs.

Dontést nem igényel.

All IG.
7.3.

A tervezett felszin alatti gyorsvasit vonaldval kapcsolatban jelezzik, hogy az
keresztiilhaladna a Margitszigeti Vizm( vizbazis belsd védé6vezetén. Ahogy a dokumentacié
is emlitette, a vizbazis védéovezetén folytathatd tevékenységek, az ott elhelyezhetd
létesitmények vonatkozéséaban ,a vizbazisok, a taviati vizbazisok, valamint az ivovizellatast
szolgal vizilétesitmények védelmérél” sz616 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendeletben foglalt
eléirasokat kell figyelembe venni.
Tajékoztatom tovabba, hogy az ,Orszagos Terliletrendezési Tervrdl” sz6ld 2003. évi XXVI.
torvény 3/7. melléklete alapjan a tervezéssel érintett terlilet az Orszagos vizmingség-
védelmi terilet dvezetét is érinti.
A rendezési tervek véleményezési eljarasaiban tovabbra is részt kivanunk venni.
Melléklet:

- Orszagos vizminéségvédelmi terilletek lehatérolasa — Budapest XIlI. kerilet

Dontést nem igényel.

Duna-Ipoly Nemzeti Park lgazgatésag
(Ugyiratszém: 291/2018)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

All. 1G.
8.1.

Budapest Duna-parti épitési szabalyzatanak VII. Gtemével, a Budapest XIII. kertileti Duna-
parti szakasz terlletére vonatkozd épitési szabalyzattal, illetve kerlileti épitési szabalyzattal
kapcsolatban taj- és természetvédelmi szempontbél az alabbi allasfoglalast adjuk:
A tervezési teriletet az aldbbi taj- és természetvédelmi szempontl kijeldlés alatt all6
teriletek érintik:
- az Orszagos Terliletrendezési tervrél szl6 2003. évi XXVI. térvényben (OTrT) és
a Budapesti Agglomeréacio Terlletrendezési Tervérél szolo 2005. évi LXIV.
térvényben (BATrT) megjelent orszagos dkoldgiai hldzat vezet dkoldgiai folyosé
dvezete;

Dontést nem igényel.




Ssz.

Vélemény

Valaszok

- az OTrT-ben megjelent tajképvédelmi szempontbdl kiemelten kezelendd terilet
dvezete.
A fenti taj- és természetvédelmi szempontu kijeldlés alatt allo terlletek a szabalyozasi
terveken &brézolasra kerdltek.
A megkuldott épitési szabalyzat, kertileti épitési szabalyzat figyelembe veszi a taj- és
természetvédelmi szempontokat.

All.

IG.

8.2.

Az épitési szabalyzat, illetve a keriileti épitési szabalyzat az Ln-3/SZ-1, Vt-M/SZ-3, Vi-1/SZ-
6, Vi-2/ISZ-13, Vi-2/SZ-14 és K-Rek/SZ-4-SP jelli ovezetekben lehetéséget biztosit
viszonylag magas (16-30 méter magas) éplletek elhelyezésére.

Ezen épiiletek esetleges lveg-, illetve tiikrozédo felliletének kialakitasaval kapcsolatban az
alabbiakat szikséges figyelembe venni:

Az atlatsz6 és a tlikroz6d6 homlokzati feliletek esetében igen gyakori a madarak fellilthez
torténd tkdzése, ami a madarak elpusztulasaval jar. Ezért a tervezett épliletek homlokzati
kialakitasa soran az lvegfeliiletek atlathatdsagat meg kell akadalyozni pl. mintas, matt
fellilet kialakitasaval. A matt Gvegfellilet mintazatat ugy kell megvalésitani, hogy a mintak
kézott atlatszo felilet ne legyen. Racsos arnyékolok kialakitasa is megoldast jelenthet.
Amennyiben az atlathatosag megsziinik, a ragadozé-madarsziluett matricak kihelyezése
nem szilkséges. A madarsziluett matricak amugy is csak idéleges megoldast jelentenek.
Mivel a matrica nem mozog, allanddan ott van, a madarak idével megszokjak, és a tavoltarto
hatdst mar nem valtja ki. Az Uvegfelllet atlathatésdgénak megoldédsa mellett annak
tikroz8dését is meg kell akadalyozni. A kialakitand6 U] zéldfelileteken a nyugati ostorfa
(Celtis occidentalis) és a keleti ostorfa (Celtis orientalis) telepitése nem javasolt. Az ostorfa
termése jelentds taplalékforrast biztosit szamos madarfajnak. A taplalék hianyaban a
madarak témeges megjelenése elkerilhetd, igy az Utk6zések szédma is jelentésen
csokkenthetd.

Ezen szempontokat szlikségesnek tartjuk az épitési szabalyzat, illetve a kerlleti épitési
szabalyzat el6irdsai kézé beépiteni. Felhiviuk a figyelmet, hogy ezen eldiras
természetvédelmi szempontbdl szlikséges, nem telepiilésképi, arculati szempontbol. A
madariitkdzések elkerlilésére vonatkozd, az épliletek megjelenését meghatarozo eléiras
nem tekinthetd telepuilésképi eléirasnak.

Részben elfogadasra javasolt.

Az alatamaszté munkarész kiegészitésre keril.

A magashazak kialakitasanak varosképi megjelenésének és anyaghasznalatanak
korlatozasara az épitési szabalyzatnak nincs jogkore, igy ezeket kotelezd érvénnyel az
onkormanyzat telepllésképi rendeletében sziikséges meghatarozni.

A telepuiléskép védelmérdl sz6l6 2016. évi LXXIV. torvény alapjan a XIII. kerileti Duna-
partra keszult DESZ és DKESZ tervezési teriiletére vonatkozéan a XIll. kerilleti
Onkormanyzat kapott felnatalmazast telepllésképi rendelet alkotasara. A madarvédelmi
szempontok teleplilésképi kdvetelményeinek meghatérozasara a XIll. kerileti
telepllésképi rendelet keretében van lehetéség.

All.

IG.

8.3.

Allasfoglalasunkat a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiarol és a teleplilésrendezési eszkozokrél, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos
jogintézményekrdl sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 38. § (2)-(5) bekezdése, tovabba
a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatési feladatokat ellatd szervek
kijeldlésérdl sz6l6 71/2015. (IIl. 30.) Korm. rendelet 37. §. d) pontja alapjan adtuk meg.

Dontést nem igényel.




Ssz.

Vélemény

Valaszok

A 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 43. § (2) értelmében a jovahagyott telepllésrendezési
terv egy példanyat Igazgatésagunknak (gyiratszdmunkra hivatkozva megkuldeni
sziveskedjenek.

Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatésag
(Ugyiratszém: 35100/363-1/2018. &lt. 1000081639769

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Al IG.
9.1.

Ertesitem, hogy a fenti hivatkozasi szamon megkiildstt megkeresését és a mellékleteként
csatolt dokumentaciot megvizsgaltam, az azokban foglaltakkal kapcsolatban észrevételt
nem teszek, a 35100/11185-6/2016. alt. szamon kiadott szakmai véleményemben
foglaltakat tovabbra is fenntartom.

Dontést nem igényel.

A 35100/11185-6/2016. alt. szamon kiadott szakmai vélemény

Ertesitem, hogy a fenti hivatkozasi szamon megkiildétt, Duna-parti épitési szabalyzat
(DESZ) VII. iitem és KESZ Budapest XIII. keriilet, Duna-part (Duna folyam - keriilethatar
- Véaci ut- Zkp teriiletfelhasznalasi egység hatara - Meder utca - Danubius utca -
Hajékovacs utca - Zkp teriletfelhasznalasi egység hatara - 25880/4 hrsz.-u telek —
25881/2 hrsz.-U telek - Rakos patak - 25666/2 hrsz.-u telek - 25879 hrsz.-u telek (Arpad
hid felhajtd) - Népfiirdé utca - Drava utca - Zkp teriiletfelhasznalasi egység hatara -
Szent Istvan park - Pozsonyi Ut - Szent Istvan park (Zkp teriiletfelhasznalasi egység
hatara) - Ujpesti rakpart (Zkp teriiletfelhasznalasi egység hatara) - Jaszai Mari tér -
Pozsonyi Ut - keriilethatar altal hatarolt teriiletre vonatkoz6 tervvel kapcsolatban a
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet a telepilésfejlesztési koncepciordl, az integrélt
telepllésfejlesztési stratégiardl és a telepilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes
telepllésrendezési sajatos jogintézményekrdl 37. §-ban foglaltakra figyelemmel az alabbi
véleményt adom:;

All IG.
9.1.2.

A tervmddositasokkal kapcsolatban az adott kdrnyezetben talalhaté, oltdvizet biztositd
tlizcsapok szdméat csokkenteni nem lehet. A korabban létesilt, meglévd fdldalatti
tlizcsapokat atépitésiikkor, fold feletti tipustra kell kicserélni. Ha az Utszabalyozas,
kézmiikivaltas a vezetékes vizellatas kiépitését is érinti, a szlikséges oltovizet fold feletti
tlizcsapokkal kell biztositani.

Déntést nem igényel.




Ssz.

Vélemény

Valaszok

All IG.
9.1.3.

Az Utszabalyozasi tervek biztositsak, - ide értve az tépitési, kdzuti forgalmi és parkolasi
rendet — a kdzépmagas, magas épiletek legalabb egyik oldalan a tlizoltasi felvonulasi
teriletet.

Déntést nem igényel.

All IG.
9.1.4.

A tervmddositas altal érintett terlleten, tovabba a kézmiihdlézat a vezetékes vizhaldzat
nyomvonaladnak megvaltoztatdsakor vagy uj nyomvonal létesitésekor az Uj tlizcsapok
telepitési helyét, illetve a meglévik athelyezését a terlletileg illetékes Katasztréfavédelmi
Kirendeltséggel kell egyeztetni.

Dontést nem igényel.

All. IG.
9.1.5.

A tlizcsapoknal a tlizoltd gépjarmiivek részére ugy kell felallitasi helyet biztositani, hogy
azok mellett legalabb egy nyomsavu kdzlekedési Ut szabadon maradjon.

Dontést nem igényel.

All IG.
9.1.6.

Amennyiben az iparbiztonsagi hatdsag korabbi hatarozataval kijelolt veszélyességi Gvezetet
is érinti a szabalyozando tertilet, a veszélyességi dvezet hataran bellil torténd fejlesztésekre
a 2011. évi CXXVIII. térvény és a 219/2011. (X.20.) Kormanyrendelet vonatkozo
rendelkezéseit is figyelembe kell venni.

Dontést nem igényel.

All IG.
9.1.7.

A 219/2011. (X.20.) Kormanyrendelet 29. §-aban foglaltak szerint a polgarmesternek a
kévetkezdk szerint kell biztositania, hogy a fejlesztéssel kapcsolatos dontés meghozatalakor
a veszélyességi dvezet hatérait figyelembe vegyék:

e apolgarmester a veszélyességi 6vezet hataran bellili teriileten torténd esetleges
fejlesztések sorén figyelembe veszi a veszélyességi Gvezet hatérait, és a
fejlesztésekrél a fejlesztés engedélyezése elbtt bizottsag Iétrehozasat
kezdeményezi az iparbiztonsagi hatésagnal;

e a polgarmesternek biztositania kell, hogy a bizottsagi allasfoglalast kévetben a
tervezett fejlesztésrél az érintett nyilvanossag véleményt nyilvanithasson. Ennek
érdekében a polgarmesternek a fejlesztéshez kapcsolddd dokumentaciokat,
terveket hirdetményi kbzzététel utjan 21 napig hozzéaférhetbve kell tenni és ezen
id6 alatt azokra az érintett nyilvanossag észrevételeket tehet;

e apolgarmester biztositja, hogy a fejlesztéssel kapcsolatos déntés meghozatalakor
a bizottsagi allasfoglalast és az érintett nyilvanossag észrevételeit a tervezett
fejlesztés kialakitasakor kell6 mértékben figyelembe vegyék.

Dontést nem igényel.

All IG.
9.1.8.

Targyi terllet a vizbézisok, a taviati vizbézisok, valamint az ivovize/latést szolgalo
vizilétesltmények védelmérdl szolo 123/1997. (VI1.18.) Korm. rendelet szerint érvényes és
joger6s hatérozattal kijeldlt vizbazist nem érint.

Dontést nem igényel.

All IG.
9.1.9.

A rendezés ala vont teriilet a nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakado vizek éltal
veszélyeztetett teriiletek hasznélatardl, hasznositaséarol, valamint a folyok esetében a
nagyvizi mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara vonatkozo szabalyokrol
sz0l6 83/2014. (111.14.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 83/2014. (I1l.14.) Korm. rendelef]
alapjan nagyvizi medernek minésld terllet, illetve érinti a nagyvizi meder terlletét.

Déntést nem igényel.




_ Ssz. Vélemény Vélaszok
All. 1G. Elfogadésra nem javasolt. A Févérosi Kdzgyilés a 1817/2016. (12.07.) Fév. Kgy.
91.10. Targyi teriletre vonatkozoan a kdrnyezeti vizsgalat készitését a Rakos-patak medrének hatarozataban az alabbiak szerint dontott
argy! feru'e . y 9 o ) pa'a ,Ugy dobnt, hogy nem tartja sziikségesnek a Duna-parti épitési szabélyzat VII. item
és parti savjanak, valamint a Duna folyam nagyvizi medrének érintettsége miatt indokoltnak . - . .
o . ; " s .. | Budapest Xlll. keriilet Duna-parti teriiletére vonatkozé tervéhez a 2/2005. (1. 11.) Korm.
tartom. A vizsgalat sorén az egyes tervek, illetve programok kbrnyezeti vizsgélatarol sz6l6 R S s g .
. et . . | rendelet alapjan kdrnyezeti vizsgalat készitését. Felkéri a f6polgarmestert, hogy
2/2005. (1.11.) Korm. rendelet 4. szdmU mellékletében meghatérozott tartalmi . A ) . PR o
. ) L SRRy L A . gondoskodjon a déntés kornyezet védelméért felelbs érintett szervezeteknek tértén
kévetelményeken tul ki kell térni a vizmin8ségvédelmi és arvizvédelmi intézkedésekre. P ; PP
megklildésérdl, valamint annak kdzzétételérdl.
All. 1G. Az dvezeti besorolasoknél az alabbiak figyelembe vételét javasoljuk: Dontést nem igényel.
9.1.11. o ADuna folyam és a Rakos-patak parti savjat szabadon kell hagyni, a parti savban | Az épitési szabalyzatokban a TSZT 2017 alapjan kertiltek kijelolésre a Duna folyam és a
a mederfenntartasi munkakat akadalyozo allapot nem tarthato fenn. A parti savot | Rékos-patak dvezetei. Ennek megfelel6en Vf 6vezetben szerepelnek mar.
a 83/2014. (I11.14.) Korm. rendelet szabalyozza.
e A Duna folyam és a Rakos-patak parti savjat célszer(i vizgazdalkodasi 6vezetbe
sorolni.
o Vizgazdalkodasi évezet nem lehet a jogszabalyban meghatarozott parti savnal
kisebb.
All. IG. Az j létesitmények elhelyezésével kapcsolatban az alabbiak figyelembe vétele szilkséges: | Dontést nem igényel.
9.1.12. o A vizgazdalkodasi hatésagi jogkér gyakorlaséardl szolo 72/1996. (V.22.) Korm.

rendelet [a tovabbiakban: 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet] 3. § (1) bekezdése
alapjan ,A vizimunka elvégzéséhez, vizilétesitmény megépitéséhez
(talakitasahoz, megsziintetéséhez) sziikséges vizjogi létesitési engedélyt az
épittetd, a tulajdonos vagy a vagyonkezel® kételes megszerezni.”

A kérelemhez a vizjogi engedélyezési eljarashoz sziikséges kérelemrsl és
mellékleteir6l sz6l6 18/1996. (VI.13.) KHVM rendeletben [a tovabbiakban:
18/1996. (VI.13.) KHVM rendelet] meghatarozott engedélyezési terveket kell
csatolni, és azokat meg kell kiildeni az FKI-KHO-nak.

o AT2/1996. (V.22.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés a) pontja alapjan ,A vizjogi
engedély az engedélyes kérelmére mddosithatd, amennyiben az engedélyes a
vizilétesitményt at akarja alakitani, vagy az engedélyben meghatarozott miiszaki
megoldastol eltérben kivanja megterveztetni, megépiteni, illetéleg lzemeltetni,
fovabba a vizhasznélatot az engedélytél eltér6 modon (mértékben) kivanja
gyakorolni".

e Amennyiben az érintett terlleteken a kdzizemi ivd-, csapadék-, és
szennyvizhalozat kiépitése, atépitése, megsziintetése valhat szikségessé, a
72/1996. (V.22.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése alapjan vizjogi létesitési
engedélyt kell kérni az FKI-KHO-tél a fentiek szerint.
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Amennyiben az érintett terlileten tervezett beruhdzasok, tevékenységek a
vizgazdalkodasrol sz616 1995. évi LVII. térvény 1. szamu mellékletének 25. pontja
alapjan meghatarozott vizimunka kerll elvégzésre, illetve a 26. pontja alapjan
meghatarozott vizilétesitmény fogalma ala tartozd miitargy, berendezés keril
épitésre, 1étesitésre (pl.: vizkivételi létesitmény), a 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet
3. § (1) bekezdése alapjan vizjogi létesitési engedélyt kell kémi az FKI-KHO-t6l.
Amennyiben az érintett terilleten vizjogi engedéllyel nem rendelkezd
vizilétesitmények kerliltek kialakitasra, vizjogi fennmaradasi engedélyt,
amennyiben Uj vizilétesitmény kertl kialakitasra, vagy a meglévd vizilétesitmény
rendezését, megszlntetését tervezik, abban az esetben vizjogi létesitési
engedélyt kell kérni az FKI-KHO-tol.

Amennyiben az érintett teriileten kommunalistél eltéré szennyvizek tisztitasara
épitdipari miiszaki engedéllyel, vagy CE megfeleléségi jeléléssel nem rendelkezd
berendezés kerll 1étesitésre, abban az esetben a 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet
3. § (1) bekezdése alapjan vizjogi létesitési engedélyt kell kémi az FKI-KHO-tol.
Amennyiben az eldkezelsk EME engedéllyel vagy CE megfeleldségi jeldléssel
rendelkeznek, az arra vonatkoz6 bizonyitvany masolatanak csatolasaval, a
felszini vizek minésége védelmének szabalyairdl szdl6, modositott 220/2004.
(VII.21.) Korm. rendelet 3. szamu melléklete szerint dsszeallitott dokumentacio
alapjan a miszaki atadas-atvételi eljaras lezarasat, vagy annak hidnyaban a
berendezés iizembe helyezését kdvetd 30 napon bellil kibocsatasi engedélyt kell
kémi az FKI-KHO-tol.

Barmilyen tevékenység csak a meder kezeléjének hozzajarulasaban foglalt
kikotések/elbirasok maradéktalan betartasa mellett torténhet.

Amennyiben a terllet rendezése sordn a felszini viztest medrét érintd
beavatkozasra keriil sor vagy a késébbiekben kialakitasra keriild csapadékviz
elvezetd rendszer érinti a vizfolyast, a tevékenységre a kivitelezés megkezdése
elétt vizjogi létesitési engedélyt kell kémi. A vizjogi létesitési engedélyes
tervdokumentéciot a 18/1996. (VI.13.) KHVM rendelet figyelembevételével kell
elkészittetni, arra feljogositott, megfeleld tervezdi jogosultsdggal rendelkezd
tervezdvel. Az elkészlilt vizjogi Iétesitési engedélyes terveket be kell nydjtani az
FKI-KHO-ra vizjogi létesitési engedélyezés céljabol. A kivitelezés csak érvényes
és jogerds vizjogi létesitési engedély birtokaban kezdhetd meg.

A meglévé csapadékviz elvezetd rendszerek karbantartdsarél az lizemeltetd,
kezel6 kdteles gondoskodni.

A csapadékviz elvezetd rendszerek befogaddiba - élGvizfolyasba vezetés és
szikkasztassal torténd elhelyezés esetében is - csak tiszta csapadékviz vezethetd.
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o A telken bellli szennyvizhalozat hazi szennyvizhalézatnak mindsil, mely a
felnasznalasi helyen keletkez6 szennyviz 6sszegyijtését szolgalé - az ingatlan
alkotérészét képezd - vezeték, amelynek létesitése, valamint (izemeltetése a
vizik6zmii-szolgéltatasrol sz4l6 2011. évi CCIX. torvény [a tovabbiakban: 2011.
évi CCIX. torvény] 2. § 10. alpontja, valamint a vizikdzmi-szolgéltatasrol szd/é
2011. évi CCIX térvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasarol sz66 58/2013.
(1. 27.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 58/2013. (11.27.) Korm. rendelet] 55. § és
55/A. § alapjan nem vizjogi engedély koteles tevékenység.

o Atelken belili ivovizhaldzat hazi ivovizhalézatnak mindsil, a felnasznalasi hely
ivovizfogyasztasat biztosito - az ingatlan alkotérészét képezd - vezeték, amely a
vizkivételi helyig szallitja a vizet, valamint annak kiegészité elemei (igy kiléndsen
vizmérd berendezés elhelyezésére szolgald akna), melynek létesitése, valamint
Uzemeltetése a 2011. évi CCIX. torvény 2.§ 9. és 11. alpontja, valamint az
58/2013. (I1.27.) Korm. rendelet 55. § és 55/A. § alapjan nem vizjogi engedély
koteles tevékenység.

e Budapest XIll. kerlilet terillete a a felszin alatti viz allapota szempontjabol
érzékeny teriileteken levd telepiilések besorolasarél szlé 27/2004. (XI1.25.)
KwWM rendelet melléklete alapjan felszin alatti viz szempontjabdl fokozottan
érzékeny, valamint felszin alatti vizmindség védelmi szempontbdl kiemelten
érzékeny.

Kérem a véleményemben foglaltak szives tudomasul vételét.

10. Pest Megyei Kormanyhivatal Banyafeliigyeleti Féosztaly
(Ugyiratszam: BBK/340-3/2017 1000081635970)

Ssz. Vélemény

Valaszok

All.1G. Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal Varosépitési Féosztalya megkildte a targyi
10.1. felkérést a Banyafeliigyeletnek vélemény kérése céljabol. A Pest Megyei Kormanyhivatal
Banyafelligyeleti Féosztalya (a tovabbiakban: Banyafeliigyelet), mint banyaszati és féldtani
hataskorben terliletileg illetékes elsd fokl szakhatésag kiadja az alabbi

szakvéleményt.
A részére megkildott véleményezési dokumentaciéval szemben nem emel kifogast.
A tervezési terilleten a Magyar Banyaszati és Foldtani Szolgalat banyaszati teriletek
nyilvantartasaban levé banyatelek vagy az Orszagos Felszinmozgas Kataszterben szerepld
adat nincs.

Déntést nem igényel.
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A Banyafelligyelet szakvéleményét a teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepilésrendezési eszk6zbkrél, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendeletben
biztositott jogkdrében eljarva, a févarosi és megyei kormanyhivatalokrol, valamit a jarasi
(févérosi kerileti) hivatalokrél sz616 66/2015. (IIl. 30.) Korm. rendelet alapjan adja ki.

A Bényafelugyelet illetékességi teriiletérél a Magyar Banyaszati és Foldtani Szolgélatrél
sz6l6 161/2017. Korm. rendelet 1. melléklete rendelkezik.

1.

Nemzeti Fejlesztési Minisztérium Légiforgalmi és Repiilotéri Hatésagi Féosztaly

(Ugyiratszam: RLH/92153/2017-NFM)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Al IG.
11.1.

A légikdzlekedési hatosagkent eljard Nemzeti Fejlesztési Miniszterhez (1675 Budapest, Pf.
41., a tovabbiakban: Hatésag) 2017.12.11. napjan, Budapest Févaros XIll. kertilet Duna-
part Epitési szabalyzat mddositasa targyban érkezett megkeresésével kapcsolatban
tajékoztatja, hogy az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl sz6lé 1997. évi LXXVIII.
torvény (a tovabbiakban: Etv.) 8. §. alapjan a telepiilésrendezési eszkdzok modositasahoz
hozzajérul.

A Minisztérium a tovabbi egyeztetési eljarasban nem kivan részt venni.

A Minisztérium a megkeresés soran az Etv. 8. §., valamint az orszagos telepiilésrendezési
és épitési kdvetelményekrdl szol6 314/2012. (XL 8.) Korm. rendelet 9. sz. mellékletének 14.
pontja alapjan jart el.

Dontést nem igényel.

12.

Honvédelmi Minisztérium Hatésagi F6osztaly
(Ugyiratszam: 1711/11351-1/2017)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Al IG.
12.1.

Megkereséslikre értesitem, hogy a targyi dokumentaciét megvizsgéltattam és azzal
kapcsolatban az alabbi allasfoglalast adom:

A fenti hivatkozasi szamon érkezett dokumentacidban foglaltak a honvédelem érdekeit nem
érintik, a Magyar Honvédség nemzeti és szovetségi védelmi feladatai végrehajtisa
biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsolatban kulén észrevételt nem teszek.
Tajékoztatom, hogy a tovabbi véleményezési eljarasban részt kivanok venni.

Déntést nem igényel.
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Jelen allasfoglalast, mint a telepllésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepllésfejlesztési
stratégiarol és a telepllésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes telepilésrendezési sajatos
jogintézményekrél szol6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 9. sz. mellékletének 20. pontjaban
megijelolt allamigazgatasi szerv adtam ki, figyelemmel az épitett kornyezet alakitasarol és
védelmérdl sz4l6 1997. évi LXXVIII. tdrvény 7. §. (2) m) pontjara.

13. Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Epitményengedélyezési Osztaly
(Ugyiratszam: EE/25755-4/2016 1000081636122)
Ssz. Vélemény Valaszok
Al 1G. A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Hivatala (a tovabbiakban: Hatésag) a Duna-parti | Dontést nem igényel.
13.1. épitési szabalyzat (DESZ) VII. iitem és KESZ Budapest XIll. keriilet, Duna-part (Duna

folyam - kerlilethatar — Vaci ut Zkp. teriiletfelhasznalasi egység hatara — Meder utca
- Danubius utca - Hajokovacs utca - Zkp. teriiletfelhasznalasi egység hatara -
25880/4 hrsz.-u telek — 25881/2 hrsz.-U telek — Rakos-patak — 25666/2 hrsz.-u telek -
25879 hrsz.-u telek (Arpad-hid felhajté) — Népfiirdé utca - Drava utca — Zkp
teriiletfelhasznalasi egység hatara — Szent Istvan park — Pozsonyi Ut — Szent Istvan
park (Zkp teriiletfelhasznalasi egység hatara) — Jaszai Mari tér — Pozsonyi ut -
keriilethatar altal hatarolt teriilet) részinkre megkiildott egyeztetési anyagat
megvizsgalta.

A mellékelt rendelet-tervezet hirkozlési érdeket nem sért, az elfogadas ellen a Hatdsag
kifogast nem emel.

Fenti véleményt a telepllésfejlesztési koncepciordl, az integralt teleplilésfejlesztési
stratégiarol és a teleplilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes telepilésrendezési sajatos
jogintézményekrdl szold 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 36. § szerinti teljes eljaras
véleményezési szakaszaban adta a Hatdsag.

14. Budapest Févaros Kormanyhivatala Allami Féépitészi Iroda
(Ugyiratszam: BP/1002/00062-2/2018)
Ssz. Vélemény Vélaszok
All.1G. Koszonettel vettem targyi teleplilésrendezési eszkdzok véleményezésére vonatkozé | Dontést nem igényel. A DESZ és a DKESZ az Etv. és a Trk. el6irasainak megfeleléen
14.1. megkeresését, melyre hivatkozott sz&mu levele alapjan a telepllésfejlesztési | késziilt.
koncepciérdl, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiardl és a telepllésrendezési
eszkdzokrél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz6ld 314/2012.
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(XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Trk.) felhatalmazasa alapjan az alabbi véleményt
adom.

Hivatkozva a koz0s tervezésre iranyuld megallapodasrol szol6 Budapest Fovaros Xlll.
kerllet Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 10/2016. (1. 14.) szam és a Budapest Févaros
Onkormanyzata Koézgy(ilése 428/2016. (lll. 30.) sz. hatérozatéra, a megkuldott két
rendelet tervezetre aldbbi véleményemben reagalok.

I. A hataskorombe tartozé kérdésekben - ajogszabalyon alapul6 - legfontosabhb
kovetelmények

Felhivom szives figyelmét, hogy targyi DESZ és DKESZ készitését a Trk., illetve az
épitett kornyezet alakitasardl és védelmérél sz6lé 1997. évi LXXVIII. térvény (a
tovabbiakban: Etv) elGirasai szerint kell késziteni.

All IG.
14.2.

IIl. A hataskorombe tartozé kérdésekben a tervezettel kapcsolatos jogszabalyon
alapulé és egyéb szakmai észrevételeim

A rendelet tervezetekben tobb helyen (értelmezd rendelkezések kozt: Utsorfa, tovabba
DESZ 5. § (5) bekezdés) telepiilésképi rendeletbe tartozé - a zéldfeliilet illetve a fak
mindségére vonatkozo - el6irasok szerepelnek, kérem, vizsgaljak felll és mell6zzék ezeket.

Elfogadéasra nem javasolt.

Az Utsorfara vonatkozo értelmezés és az 5. § (5) bekezdés eldirasai a biologiai aktivitas
novelését, az okologiai és telepilésklimatologiai viszonyok javitasat szolgaljak (a
telepiléskép javitasan tul), ami alapjan helyiik van az épitési szabalyzatban.

All IG.
14.3.

A DESZ és DKESZ rendelet tervezetekben szereplé ,kioszk" fogalmat az egyértelmii
értelmezhetdség végett az értelmezd rendeltetések kozt szerepeltetni javasolom, mivel az
nem jogi fogalom.

Elfogadasra javasolt. A telepiiléskép védelmérdl sz616 torvény reklamok kdzzétételével
kapcsolatos rendelkezéseinek végrehajtasarol szolo 104/2017. (IV. 28.) Korm. rendelet 1.
§ 5. pontjaban meghatérozott ,kioszk” fogalmaval, a DESZ és DKESZ rendelettervezete
kiegészll.

Al IG.
14.4.

A rendelet tervezetekben szerepld fakivagasrol szold rendelkezések nem épitési
szabalyzatban szabalyozanddk. A fakivagast korményrendelet szabalyozza, azon tuli
szabalyokat 06nall6 rendeletben lehet hozni. Kérem a fakivagasra vonatkozo
rendelkezéseket a DESZ és a DKESZ tervezetébd! is elhagyni sziveskedjenek.

Elfogadasra javasolt. A DESZ 5. § (1) bekezdés a kdvetkezéképpen modosul:

Az 1. mellékleten jelolt ,Megtartandd értékes fasor’ esetében uj kézmiivezeték
létesitése, vagy meglévé felljitisa soran a fak életterét biztositani kell.”

A kertileti jogkdrbe tartozé fapétias mértékének szabalyozasat nem tartalmazza a terv.

A DKESZ fakivagésra vonatkozd szabalyozast nem tartalmaz.

All IG.
14.4.

A DESZ és DKESZ rendelet tervezetben kérem, az alabbiak alapjan rogzitsék a tervezet
mellékleteit: 61/2009. (XII. 14.) IRM rendelet 127. § (2) ,A jogszabaly tervezetében melléklet
ugy alkothaté, hogy a jogszabaly tervezetének valamely szakasza a melléklet szerinti
szabalyozasi tartalom megjeldlésével hivatkozik a mellékletre."

Elfogadasra nem javasolt. A DESZ rendelettervezete valamennyi, mar hatalyban 1évo
DESZ-ekkel is egységes szerkezeti felépitéssel késziilt, annak megvaltoztatasa a DESZ-
ek kozotti 6sszhang biztositasa érdekében nem tamogathaté. Mivel a DKESZ a DESZ-
hez kdzvetleniil csatlakozo, azt kiegészitd terilletre készlil, ezért a rendelettervezetek
kézétti 6sszhang biztositasa is szikséges. A rendelettervezetek minden mellékletére és
azok szabalyozasi tartaimara vonatkozd hivatkozasok talalhatok a jogszabaly
tervezetekben.

All IG.
14.4.

A DESZ rendelet tervezet VI. fejezet 13. pont cimét az alabbiak szerint kérem javitani: ,A
vizi kdzlekedés létesitményeire vonatkozd eldirasok”

Elfogadasra javasolt. A rendelettervezet 13. pontjanak cime ,A vizi kbzlekedéshez
kapcsolddé létesitményekre vonatkozd elbirdsok” elnevezésre, és ennek megfeleléen a
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légi kdzlekedésre vonatkozo eléirds elnevezése is mddosul, dsszhangban més DESZ-
ekkel.

All IG.
14.4.

A DESZ rendelet tervezet 17. §-ban a hajéosztalyok szamara torténé kikotsi létesitmeény
elhelyezésével kapcsolatban legalabb mennyiségi és méretbeli korlatozas elbirasat
javasolom.

Elfogadasra nem javasolt. A telepiilésrendezési terv csak a parthasznélatot
szabalyozza, a kikétéi létesitmény mennyiségi és méretbeli meghatarozasa elsésorban
kézlekedés hatdsagi jogkdr. A mar hatalyban 1évé DESZ-ekben sem keriilhetett sor ilyen
iranyu szabalyozasra.

All IG.
14.4.

Az egyes épitési Ovezetekben a terepszint alatti beépités meghatarozasakor, figyelemmel
kell lenni az OTEK 2. sz. mellékletében szerepld tablazatban meghatéarozott egyéb
paramétereknek is. Azaz az eldirt legkisebb zoldfeliiletet ellehetetlenits értékek az OTEK-
kal ellentétesek. Kérem mindkét tervezet fellilvizsgalatat és javitasat.

Elfogadasra nem javasolt. Az OTEK 2. sz. mellékletében meghatérozott paraméterek a
DESZ és a DKESZ készitése soran is figyelembevételre kerilltek, a legkisebb zéldfeliilet
értéke valamennyi épitési Ovezet és dvezet esetében biztosithats. A DESZ-ben
meghatarozott Ln-3/2 jelii nagyvarosias lakéterilet épitési dvezete, valamint a DKESZ-
ben meghatarozott Ln-3/SZ-1 jel(i nagyvarosias lakéterllet épitési dvezet esetében a
szabalyozas lehet6séget ad garazs funkci6 elhelyezése esetén a terepszint alatt 100 %-
os beépitésre, az épitési Gvezetre eldirt tovabbi paraméterek betartasa mellett. A 100 %-
0s beépités esetében az eléirt 25 % legkisebb zdldfelllet tetdkert kialakitasaval
biztosithatd. A DESZ-ben meghatarozott Ln-3/2 jeldi, és a DKESZ-ben Ln-3/SZ-1 jelii
épitési dvezetek egy tdmbdn bellil talalhatok — a telkek késdbbi egyesitése estére — ezért
azonos beépitési paraméterek kerilltek meghatarozasra, amely megegyezik a DKESZ-
hez kdzvetleniil csatlakozo teriiletre a hatalyos KESZ-ben meghatarozott beépitési
paraméterekkel.

All IG.
14.4.

A DESZ és a DKESZ tervezetek 3. melléklete értelmezhetetlen. A tervezetek e KESZ-re
hivatkoznak, ugyanakkor a KESZ nem rendelkezhet sem a DESZ, sem pedig a DKESZ
terlleti hatalya ala tartozd keriletrészekre. Kérem a melléklet javitasat, és kiegészitését a
megfeleld értelmezhetdség érdekében.

Elfogadasra javasolt. A 3. melléklet A-B-C-D z6nak terliletét tartalmazo térképpel kertl
kiegészitésre.

All IG.
14.4.

ADESZ és a DKESZ dvezeti el6irasai, illetve az 1. és 2. szama mellékletek kdzétti 6sszhang
nem biztositott. A teljesség igénye nélkiil jelzem az alabbiakat:
e DESZ - az alabbi dvezetek, épitési dvezetek paraméterei, vagy jelélései eltérnek
és/vagy hianyoznak az 1. melléklet szabalyozasi tervlapjain és a 2. mellékletben:
Ln-3/1, Ln-3/2, Vi-2/1, Vi- 212, K-Rek/1-SP, Zkp/Kp, Kt-ZKkk.

Elfogadasra javasolt. A DESZ 1. és 2. mellékletein az épitési Gvezetek és dvezetek
beépitési paraméterei javitasra kerliinek, a mellékletek kdzotti dsszhang biztositott.

All IG.
14.4.

e DKESZ - az alabbi dvezetek, épitési dvezetek paraméterei, vagy jelolései
eltérnek és/vagy hianyoznak az 1. melléklet szabalyozasi tervlapjain és a 2.
mellékletben: Ln-3/Sz-1, Vt-M/SZ-3, Vi-1/SZ-6, K-Rek/Sz-4-SP, KOk, Kt-Sv,
Zkp-Kp, Zkp-Kk, Kt-Zkk

Elfogadasra javasolt. A DKESZ 1. és 2. melléKletein az épitési dvezetek és dvezetek
beépitési paraméterei javitasra kerliinek, a mellékletek kdzotti dsszhang biztositott.

All IG.
14.4.

A DKESZ tervezet 5. és 6. mellékletei a rajzi feldolgozasbol adédoéan (méretarany,
monokrom megjelenités) értelmezhetetlenek és a tervlapok cime - A KVSZ terlleti
hatélya - is megtéveszt6. Kérem a mellékletek javitasat.

Elfogadasra nem javasolt. A DKESZ 5. és 6. mellékletei a Budapest Févaros XIII.
Keriileti Varosrendezési és Epitési Szabalyzatrél szolo 56/2001. (XII. 20.) Budapest
Févaros XIlI. kerileti Gnkorméanyzati rendelet 1.a. melléklete felhasznalasaval, annak
szilkség szerinti atdolgozasaval késziilt. A hatalyos 56/2001. (XII. 20.) OK. rendelet




Ssz.

Vélemény

Valaszok

(KVSZ) hatélya kiteried az 1.a. mellékleten abrézoltak szerint a DKESZ tervezési
terlletere is. A Trk. 11. § (2) bekezdése szerint ,Egy adott terlletre csak egy helyi épitési
szabalyzat allapithaté meg.” ezért a DKESZ elfogadasakor az Onkormanyzatnak dontenie
szilkséges a DKESZ teriiletére vonatkozé szabalyozas KVSZ hatalya alél térténd
kivételérdl. Ennek megfeleléen az 56/2001. (XII. 20.) OK rendelet 1.a. melléklete helyébe
a DKESZ 5. melléklete 16p ezért annak eredeti cimét és rajzi megjelenitését meg kellett
drizni. A rendelettervezet 6. melléklete tdrlésre kerl.

All IG.
14.4.

A tervezetekkel kapcsolatban egyeb eszrevételt nem teszek.
Teleplilésrendezési eszkoz az OTEK-ban megallapitott telepiilésrendezési
kovetelményeknél szigorabb kovetelményeket el@irhat, megengeddbb

Dontést nem igényel.

kovetelményeket az OTEK 111. § eldirasai szerint hatarozhat meg, ha ahhoz az allami
foépitész zaré6 szakmai véleményében hozzajarul. Kérem, az OTEK-tdl valé
eltérésrél szo6l6 kérelmét a végsd szakmai véleményezési szakaszban leveléhez
mellékelni, illetve abba illeszteni sziveskedjen.

Kérem, fentiek szives tudomasul vételét és targyi telepilésrendezési eszk6zok
egyeztetése és elfogadasa soran a Trk-ban meghatarozott eljarasi rend maradéktalan
betartasat.

FOPOLGARMESTERI HIVATAL

Budapesti Kozlekedési Kozpont Stratégia és Innovacio, Stratégia
(Ugyiratszam: 1054/30-16/2017/1054)

Ssz.

Vélemény

Valaszok

Targyi témaban 2017. december 14-ei keltezéssel, FPH059/141-31/2017 iktatasi sz&mon megkuldott
véleményezési anyagot attekintettiik, a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt teleplilésfejlesztési
stratégiarol és a teleplilésrendezési eszkdzOkrél, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos
jogintézményekrél szo6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 38. §. szerinti véleményezési eljarasban
Budapesti Kdzlekedési Kézpont Zrt. részérél az alabbi véleményt, illetve tajékoztatast adjuk:

FPH.
1.1.

A megalapozo vizsgalatot tartaimazo |. sz. kotet 155. oldalan talalhato, a kozosségi kozlekedés hidakon
bonyolddd haldzati elemeit tartalmazé tablazat aktualizalasa szlikséges, az Arpad hid, Erzsébet hid valamint
a Rakadczi hid vonatkozasaban az autdbusz jaratok valtoztak, illetve a Rakdczi hidon megindult a villamos
forgalom.

Elfogadasra javasolt.
A vizsgélat pontositasra keril.




Ssz. Vélemény Valaszok

FPH. A megalapozé vizsgalatot tartalmazo |. sz. kétet 156. oldalon lévé utasforgalmi értékeket az alabbi tablazat | Elfogadasra javasolt.
1.2 alapjan javasoljuk aktualizalni. Az adatok forrasa Budapest Egységes Forgalmi Modellje, a tablazat a 2016- | A vizsgalat pontositasra keril.
os mérések alapjan kalibralt modelladatokat tartalmazza.

Hid/alagut Busz Villamos Metro SZUM
[utas/nap] | [utas/nap] | [utas/nap] | [utas/nap]

Megyeri hid 2400 2400

Arpad hid 18700 51300 70000

Margit hid 24500 79400 103900

Lanchid 10700 10700

Erzsébet hid 56000 56000

Szabadsag hid 31200 31200

Petd6fi hid 2100 48100 50200

Rdékoczi hid 97200 22500 119700

D’eak Ferenc 2700 2700

hid

M2 Duna alatti 122300 122300

keresztmetszet

M4 Duna alatti 108900 108900

keresztmetszet

SZUM 214300 232500 678000
FPH. A javasolt dsszefliggd gyalogosfeliiletek kialakitasat timogatjuk, tovabbtervezés soran ezek lehatarolasat | Dontést nem igényel.
1.3. BKK-val kérjiik egyeztetni. Tovabbtervezés soran figyelembe kell venni a véleményt.
FPH. Felhivjuk a figyelmet arra, hogy a Dunahoz lehetd legkdzelebb vezetett kerékparuton kivil az EuroVelo | Déntést nem igényel.
14. utvonalnak az arvizi védekezések idészakaban is biztositani kell alternativ Utvonalat. A XIIl. kész terliletére esik.
FPH. A tovabbi DESZ iitemek tervezése soran minden esetben munkakdzi egyezetést javaslunk. Elfogadasra javasolt.
1.5. A dokumentacidval kapcsolatban — annak jogszabalyi szempontbdl vald megfelelésége miatt — egyéb

észrevételt nem tesziink.




KERULETEK

2. Budapest 1. keriileti Polgarmesteri Hivatal Epitett Kornyezetért Felelés Igazgatosag Telepiilésrendezési Osztaly
(Ugyiratszam: XXIV-197-11/2017)
Ssz. Vélemény Valaszok
KER. A targyi dokumentaciét koszonettel megkaptuk. Dontést nem igényel.
21. A telepiilésfejlesztési  koncepciérdl, az integralt telepliilésfejlesztési stratégiarol és a
teleplilésrendezési eszk6z0Okrél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél sz616
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: R) 38. § (4) bekezdés alapjan
e Budapest Il. kerllet kdzigazgatasi tertletét érinté infrastrukturalis kapcsolatokra, valamint
egyéb koérnyezeti hatasokra vonatkozo, jogszabalyon alapuld észrevételt nem teszek.
3. Budapest Fdvaros lll. kertileti Polgarmesteri Hivatal
(Ugyiratszém: 1/186-15/2017)
Ssz. Vélemény Valaszok
KER. Kdszonettel megkaptam Budapest Févaros Onkormanyzata Varosfejlesztési Fopolgarmester- | Dontést nem igényel.
31. helyettesének a Duna-parti épitési szabalyzat VII. Gtemében készild XIII. kerlleti Duna-parti szakasz
314/2012. (XI. 8.) Korm. rend. 38. §. szerint megkuldott véleményezési dokumentaciojat.
A megkuldott tervdokumentécié alapjan a tervezettel kapcsolatban észrevételt nem teszek, annak
elfogadésa ellen kifogast nem emelek.
Kérem allasfoglalasom szives tudomasul vételét.
5. Belvaros-Lipotvaros Budapest Févaros V. keriilet Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal
(Ugyiratszém: - )
Ssz. Vélemény Valaszok
KER. Szentgyorgyvolgyi Péter Polgarmester Ur nevében, alulirott Sagi Adrienn koszonettel megkaptam a | Déntést nem igényel
5.1. Duna-parti épitési szabalyzat (DESZ) VII. iitem és DKESZ Budapest XIll. keriilet Duna-parti

teriiletére vonatkozo egyeztetési tervdokumentaciot.
A 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 38.§ (4)-(5) bekezdésre hivatkozva a Belvaros-Lipdtvaros V. kerilet
kézigazgatasi teriletet érintd infrastrukturélis kapcsolatokra, valamint egyéb kdrnyezeti hatésokra




Ssz. Vélemény Valaszok

vonatkozé észrevételeket Onkormanyzatunk nem kivan tenni, ugyanakkor kerlleti fejlesztési
szandékok kapcsan egydttmikodési elképzeléseink és elvarasaink okan az eljaras tovabbi
szakaszaban részt kivanunk venni.
Kerlletlink részérél a Polgarmester Ur a Foépitészt jeldlte ki kapcsolattartonak (8727276 -
foepitesz@belvaros-lipotvaros.hu).
Egyuttal kérem, hogy a véleményezési dokumentaciot elektronikus Uton kiildjék meg résziinkre.
Tovabbi j6 munkat kivanok Onnek és Onkormanyzatanak!

13. Budapest Févaros XIII. keriilet Polgarmesteri Hivatal
(Ugyiratszam: 11/350-3/2017.)

Ssz. Vélemény Valaszok
KER. Dr. Téth Jézsef polgarmester urhoz érkezett targyi megkeresésre az alabbiakrol tajékoztatom. Dontést nem igényel.
13.1. Munkatarsaim attanulmanyoztak a megkildétt dokumentumokat. Az énkorméanyzat véleményét a

hatalyos SZMSZ-nek megfelelden a Tulajdonosi, Keriiletfejlesztési és Lakasgazdalkodasi Bizottsag
alakitotta ki, melyr6l meghozta 276/2017. (XI1.7.) TKLB sz. hatérozatat.
A bizottsagi elbterjesztést és a hatarozatot csatoltan megkillddm azzal, hogy kerliletiink a
megkezdett KESZ mddositas keretében kivanja a sziikséges rendeletet megalkotni.
Kérem fentiek tudoméasulvételét.
KER. Tisztelt Tulajdonosi, Keriiletfejlesztési és Lakasgazdalkodasi Bizottsag! Déntést nem igényel.
13.2. Szeneczey Balazs dr. fépolgarmester-helyettes megkuildte a kerilet polgadrmesterének a Dunaparti
Epitési Szabalyzat (DESZ) VII. {item és a Duna-parti Keriileti Epitési Szabalyzat (DKESZ) XIll.
kerlleti teriiletére vonatkoz6 egyeztetési dokumentaciot véleményezésre.
1. A tervdokumentacioé magas szakmai tervez6i szinvonalon késziilt el:
a) a helyzetértékelés korrekt és naprakész, megallapitasai jogszabalykévetdk,
a 10/2016. (1.14.) OK hatéarozattal elfogadott keriilet/févaros kdzotti ,kozos
megallapodasnak” megfeleléek;
b) a VII. Gtem terve dsszhangban van a 314/2012. (XI.8.) Korm. rendelettel, a
Févarosi Onkormanyzat koncepcioival és hatalyos terveivel, tobb eleme a ma
hatalyos KSZT-ékbél kertilt dtemelésre;
¢) dsszhangban van a hatalyos KESZ-szel.
KER. 2. A Féépitészi Iroda a tervdokumentacio tartalmat szakszer(inek, kiérleltnek tartja, tamogatja - | Dontést nem igényel.
13.3. ugyanakkor felhivja a figyelmet a késdbbi hatdsagi alkalmazas nehézségeire.

Az Epitési osztaly nem tett észrevételt a rendelettervezethez.




Ssz. Vélemény Valaszok
Az elbterjesztés mellékletét képezi a DESZ és a DKESZ teriileti lehatarolasanak abraja.
A tervdokumentacié a Féépitészi Irodan betekintésre rendelkezésre all.
Kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy az elbterjesztést megtargyalni, a hatarozati javaslatot elfogadni
sziveskedjen.
Hatérozati javaslat: a Tulajdonosi, Kerliletfejlesztési és Lakasgazdalkodasi Bizottsag tigy dént, hogy
a) elfogadja a Duna-parti Epitési Szabalyzat VII. iitemre és a Duna-parti Keriileti Epitési
Szabalyzat terlletére vonatkozé dokumentacidban foglaltakat,
b) felkéri dr. Toth Jozsef polgarmestert, hogy a véleményt juttassa el a Fépolgarmesteri
Hivatal Varosépitési Féosztalyahoz.
Hatéridé: b) 2017. december 25.
Felelés: b) dr. Téth Jézsef polgarmester
Hatéarozathozatal médja: egyszer( tobbség
Budapest, 2017. december ,, "
Borszéki Gyula
Készitette: Féépitészi Iroda
Megtargyalta: Tulajdonosi, Kerliletfejlesztési és Lakésgazdalkodasi Bizottsag
KER. Budapest Févaros XIIl. Onkormanyzat Dontést nem igényel.
13.4. Tulajdonosi, Keriiletfejlesztési és

Lakasgazdalkodasi Bizottsaga
Il. NAPIREND
Javaslat a Duna-parti Epitési Szabalyzat VII. iitemre és a Duna-parti Keriileti Epitési
Szabalyzat teriiletére vonatkozé dokumentacio véleményezésére
A bizottsagi eln6k megallapitja, hogy a bizottsag hatarozatképes.
276/2017. (XII. 7.) TKLB. SZ. HATAROZAT:
a Tulajdonosi, Kerlletfejlesztési és Lakasgazdalkodasi Bizottsag ugy dént, hogy
a) elfogadja a Duna-parti Epitési Szabalyzat VII. itemre és a Duna-parti Keriileti Epitési
Szabalyzat teriletére vonatkozé dokumentacioban foglaltakat,
b) felkéri dr. Téth Jézsef polgarmestert, hogy a véleményt juttassa el a Fépolgarmesteri
Hivatal Varosépitési Féosztalyahoz.
Hatéridé: b) 2017. december 25.
Felelés: b) dr. Téth Jozsef polgarmester
Szavazati arany: 7 igen, egyhangu
A kiadmany hitelédl:
Dr. Koppéanyi Gergely
jegyzBkényvvezetd




21,

Budapest Févaros XXI. keriilet Csepeli Polgarmesteri Hivatal
(Ugyiratszém: X/5512-10/2017)

Ssz. Vélemény Valaszok
KER. Koszonettel vettik Szeneczey Balazs dr. varosfejlesztesi fopolgarmester-helyettes r altal Borbély | Dontést nem igényel.
21.1. Lénard polgarmester Ur szdméra megkiildott, a Duna-parti Epitési Szabalyzattal (DESZ)

0sszefliggd targyi hivatkozasi szamu értesitést és a csatolt tervdokumentaciét.

A teleplilésfejlesztési  koncepciorél, az integrélt telepiilésfejlesztési stratégiarél és a
teleplilésrendezési eszkoz6krdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél
52616 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet (tovabbiakban Kormanyrendelet) 38. § szerint a DESZ VII.
litem és DKESZ Budapest XIll. kerilet Duna-parti teriiletére vonatkoz tervezetéhez Budapest
XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata a kovetkezd véleményt adja:

Budapest XXI. keriilet kozigazgatasi teriiletét érint infrastrukturalis kapcsolatokra, valamint egyéb
kornyezeti hatasokra vonatkozd észrevételt nem tesziink.




