E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulé) - EKR000071552024

E50 - Biralati szakasz

Szennyviztisztito telep levegoellatas fejlesztése

Budapest Févaros Onkormanyzata

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: budapest Févaros Onkorményzata Nemzeti azonositészam 15735636241
Postai cim: Véroshéz Utca 9-11.

Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitészam: 1052 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Dr. Szelestey Vera

E-mail: szelesteyv@budapest.hu Telefon: +36 13271656 Fax: +36 13271863
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.budapest.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Szennyviztisztitd telep levegbellatés fejlesztése

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége
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Az Eszak-pesti Szennyviztisztité Telep "A" biolégiai vonaldn a levegéellatés korszertisitése I. {item kiviteli tervezési és kivitelezési
feladatai

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
A Kbt. III. rész XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2721/2024

A hirdetmény szama a Koézbeszerzési Ertesitében: 2024/41

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré modon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 6
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

EKRO000071552024



UTB Envirotec Kornyezettechnolégiai Zartkoriien Mikoddé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1139 23049996241
Budapest, Lomb Utca 15

Ajanlattevé érvényes ajanlatot tett és egyben alkalmas a szerz6dés teljesitésére tekintettel arra, hogy az ajanlat megfelel az
ajanlati felhivédsban, a k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban eléirt feltételeknek. Az ajanlattevd
vonatkozasaban kizar6 ok nem 4ll fenn.

Ajénlata:

1. Véllalkozéi dij (netto, forint): 299 000 000 Ft

2. M/2 a) alkalmasségi feltételre bemutatott szakembernek a jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges
gyakorlati id6n feliili tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap): 36 hénap
3. M/2 b) alkalmassagi feltételre bemutatott szakembernek a jogosultsag megszerzéséhez sziikkséges
gyakorlati id6n felili tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap): 36 hénap

STRABAG Vizépitd Korlatolt Felelésségt Tarsasdg, Magyarorszag 1117 Budapest, Gabor Dénes 14568110443
(Infopark D épiilet) Utca 2.

Ajanlattevé érvényes ajanlatot tett és egyben alkalmas a szerz6dés teljesitésére tekintettel arra, hogy az ajanlat megfelel az
ajanlati felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban el6irt feltételeknek. Az ajanlattevé
vonatkozasaban kizar6 ok nem 4ll fenn.

Ajéanlata:

1. Vallalkozéi dij (netto, forint): 299 856 703 Ft

2. M/2 a) alkalmassagi feltételre bemutatott szakembernek a jogosultsag megszerzéséhez sziikkséges
gyakorlati id6n felili tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap): 36 hénap
3. M/2 b) alkalmasségi feltételre bemutatott szakembernek a jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges
gyakorlati id6én felili tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap): 36 hénap

Colas Alterra Epitdipari Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1113 Budapest, 13961149244
Bocskai Ut 73.

Ajanlattevé érvényes ajanlatot tett és egyben alkalmas a szerz6dés teljesitésére tekintettel arra, hogy az ajanlat megfelel az
ajanlati felhivésban, a k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban eléirt feltételeknek. Az ajanlattevd
vonatkozasaban kizaré ok nem &ll fenn.

Ajéanlata:

1. Vallalkozéi dij (nettd, forint): 275 489 066 Ft

2. M/2 a) alkalmasséagi feltételre bemutatott szakembernek a jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges
gyakorlati id6én felili tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap): 36 hénap
3. M/2 b) alkalmasségi feltételre bemutatott szakembernek a jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges
gyakorlati id6n feliili tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap): 36 hénap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
UTB Envirotec Kornyezettechnoldgiai Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag 944.70

Az ajénlatok értékelése s a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt megjelenité

Szoveges értékelés: A
értékelési szempont volt.

STRABAG Vizépité Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 943.30

Az ajénlatok értékelése s a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt megjelenit6é

Szoveges értékelés: A
értékelési szempont volt.

Colas Alterra Epitdipari Zartkorien Mi{ikodé Részvénytarsasag 1000.00

Az ajénlatok értékelése s a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt megjelenit6é

Szoveges értékelés: A
értékelési szempont volt.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
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ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. részszempont: Véllalkozdi dij (nettd, forint)

a) Az értékelési részszempont tartalma: A felolvasélapon az elvégzendé valamennyi feladat kapcsén megajanlott netté vallalkozo6i
dij forintban.

b) Mértékegység: magyar forint

c) Megajanlhat6 szamtartoméany: pozitiv egész szdmok.

d) Ertékelési médszer: Ezen értékelési szempont esetén a legalacsonyabb érték a legkedvezdbb, az Ajanlatkéré a legalacsonyabb
rezsioradijra a maximalis pontot (10 pont) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva
Ajanlatkéré forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszadmokat.

e) A pontszam kiszamitasa az alabbi képlet alapjan torténik:
P = (A legjobb / A vizsgélt) x (P max - P min) + P min
ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskala alsé hatéara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e mddszer alkalmazésaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabdlyoknak megfelelGen két tizedes jegyre
kell kerekiteni, kivéve ha pontazonossagot eredményezne.

Az ajénlati &rat forintban kell megadni nett6 értékben, s az nem kéthet6 semmilyen mas kilfoldi fizetéeszkoz arfolyamahoz.

2-3. értékelési részszempont: M/2. a), b) alkalmassagi feltételre bemutatott szakembereknek a jogosultsdg megszerzéséhez szikséges
gyakorlati id6n feliili tobblet szakmai tapasztalata ideje (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap)

a) Az értékelési részszempont tartalma: M/2. a), b) alkalmasségi feltételre bemutatott szakembereknek a jogosultsag
megszerzéséhez szitkséges gyakorlati id6n feliili tobblet szakmai tapasztalata (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap)

b) Mértékegység: honap

c) Megajanlhat6 szamtartomény: 0 és pozitiv egész szamok.

d) Ertékelési médszer: Ajanlatkéré az eljarast megindité felhivas II1.1.3) M/2. pont szerinti alkalmassagi kévetelményt meghaladé
0-36 honapos megajanlast értékeli, mint minéségi értékelési szempontot. A Kbt. 77. § (1) bekezdés alapjan az M/2) a), M/2 b) pontok
szerinti szakemberek esetében ajanlatkérd az alkalmassagi kovetelmények korében eléirt idétartamot meghaladé 0-36 hénapos
tobblet megajénlasokat értékeli. A szakemberek vonatkozdsaban a szakmai tapasztalatot kizdrdlag egész honapban lehetséges
megajanlani. 0 hdnap megajanlasa esetén ajanlattevé 0 pontot kap.

Az egyenes aranyositas modszere keriil alkalmazésra, ha a legmagasabb érték a legkedvezdbb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezébb
tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez
viszonyitva ardnyosan szamolja ki a pontszamokat.

e) A pontszam kiszamitasa az alabbi képlet alapjan torténik:
P= (A vizsgélt / A legjobb) x (P max - P min) + P min
Ahol,

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama.

P max: a pontskéla fels6 hatara

P min: a pontskéla alsé hatara

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Ha e mddszer alkalmazésaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre
kell kerekiteni, kivéve ha pontazonossagot eredményezne.

A 36 honapot meghaladé tobblet szakmai gyakorlati id6 esetén ajénlatkérd az altala meghatarozott maximalis pontot osztja ki és a
képlet alkalmazdasa soran is 36 hénapot vesz figyelembe. A szerzédés teljesitésébe bevonni kivant, az ajanlati felhivas I111.1.3) M/2.
pont alkalmasségi minimumkévetelmény tekintetében bemutatott szakemberekek specidlis, illetve tobblet szakmai gyakorlati idejére
vonatkozdé megajénlést a felolvasélapon kell szerepeltetni.

Ajanlatkéré a Kbt. 77. § (1) bekezdés alapjan 36 honapban hatédrozza meg az értékelés sordn maximalisan figyelembe vehet6
megajanlott tapasztalat mértékét, amelyre és az anndl még kedvezdbb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar felsé hataraval
azonos szamu pontot ad.

A 2-3. értékelési szempontjaihoz kapcsolddé szakemberek tobblettapasztalatara tett megajanlasokat Ajanlatkérd a ,,2-3. értékelési
részszempontot alatdmasztd szakembereket bemutatd nyilatkozat” alapjan ellenérzi. Ajanlatkérd felhivja a figyelmet, hogy az

ajanlatnak tartalmaznia kell a szakemberek nevét specidlis vagy tobbletmegajanlas esetén.

Ajanlatkér6 a parhuzamos hénapokat csak egyszer veszi figyelembe az értékelés soran, tehat 1 évben maximum 12 hénap megajanlas
lehetséges a szakember vonatkozésaban. A nevesitett szakembereknek a szerzédés teljesitésében részt kell vennitk.

Ajanlatkéré felhivja a figyelmet, hogy a szakember adott beruhazason szerzett szakmai tapasztalata bemutatésa soran a kezdé és
befejezé id6pontot is fel kell tiintetni év-hénap pontossaggal. Ennek soran a befejez6 idépont tekintetében a ,jelenleg is” adat

feltiintetése nem elfogadhat6é megjelolés.

Amennyiben az ajanlat nem tartalmazza a szakember nevét, abban az esetben hianypétldsra nincs lehetdség, az ajanlat érvénytelen.
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Ajanlatkérs felhivja a figyelmet, hogy a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 9. § (1) bekezdése és 24. § (1) bekezdése szerint az értékelési
szempontra tett megajénlasok szakmai ajanlatnak mindsiilnek.

A modszert lasd részletesen a Kozbeszerzési Hatdsag itmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgdlo értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. sz. melléklet A. 1. aa) pont ab) alpontjaban.

Az az ajanlat a legkedvezdébb, amelynek az 6sszpontszdma a legnagyobb.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Colas Alterra Epitdipari Zartkériien M{ikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1113 13961149244
Budapest, Bocskai Ut 73.

Vallalkozo6i dij (nettd, forint): 275 489 066 Ft

Az ajénlatok elbiralasi szempontja szerint Ajanlattevé nyujtotta be a legjobb ar-érték aranyt tartalmazé érvényes ajanlatot.
Ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, mivel az ajdnlattevé altal benyujtott ajanlat és a kizéro okokra, tovabba az
alkalmassagi kovetelményekre vonatkozo igazolasok és nyilatkozatok vizsgalata alapjan megfelel az ajanlati felhivasban, a
kozbeszerzési dokumentumokban valamint a jogszabdlyokban eléirt feltételeknek. Az ajanlattevd vonatkozasaban kizédro ok nem
all fenn.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvéallalkozot kivan
igénybe venni:

MV-EG jogosultsdghoz kapcsolédé felelds miiszaki vezetdi feladatok

Tervezési munkdék és tervez6i mivezetés

El6készité munkak (allapotfelvétel) egyes részfeladatai

Felvonuldsi munkdk, (iroda, konténer, mobil illemhelyek 1étesitése, energiaellatés, viz, csatorna) egyes részfeladatai
Geodéziai munkak, bemérések egyes részfeladatai

Bontasi munkdak egyes részfeladatai

Szakipari munkék egyes részfeladatai

Gépészeti munkak egyes részfeladatai

Prébaiizemmel kapcsolatos munkdék egyes részfeladatai

Elektromos munkék egyes részfeladatai

Irdnyitastechnikai munkék egyes részfeladatai

Mindségbiztositas, minéségellendrzési vizsgalatok egyes részfeladatai
Kéarmentesités, hulladék és veszélyes hulladék szdllitédsa, kezelése egyes részfeladatai

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

MM Szereléstechnolégia Kft (Addszam:24826657243;HEA Eurdpai Uniés Adészam:HU2482667;0rszag:Magyarorszag;
Irdnyitészam:1116;Varos:Budapest; Utca és hazszam:Fehétvari Ut 160)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

MM Szereléstechnolégia Kft (Addszam:24826657243;HEA Eurdpai Uniés Adészam:HU2482667;0rszag:Magyarorszag;
Irdnyitészam:1116;Varos:Budapest;Utca és hazszdm:Fehétvari Ut 160;Alkalmasségi kévetelmény:M/2 b))

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

UTB Envirotec Kérnyezettechnolégiai Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1139 23049996241
Budapest, Lomb Utca 15

Véllalkozéi dij (nettd, forint): 299 000 000 Ft

Az ajénlatok elbirdlasi szempontja szerint Ajanlattevé nyujtotta be a masodik legjobb ar-érték aranyt tartalmazé érvényes
ajanlatot. Ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, mivel az ajanlattevd altal benyujtott ajanlat és a kizar6 okokra, tovabba
az alkalmassagi kovetelményekre vonatkozd igazolasok és nyilatkozatok vizsgalata alapjan megfelel az ajanlati felhivasban, a
kozbeszerzési dokumentumokban valamint a jogszabdalyokban eléirt feltételeknek. Az ajanlattevé vonatkozésaban kizaré ok nem
all fenn.
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V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen
Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

egyes kivitelezési feladatok

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

Nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

BioNergy Hungary Korlétolt Felelésségli Tarsasag (Addszém:14895490241;HEA Eurépai Uniés Adészam:HU14895490;0rsz4g:
Magyarorszag;Iranyitoszam:1139;Véaros:Budapest;Utca és hazszam:Frangepan Utca 11;Alkalmassagi kévetelmény:M/1.pont)
EPT Tervezé és Kivitelezé Kft (Adészam:13706995220; HEA Eurépai Unids Adészam:HU13706995;0rszag:Magyarorszag;
Irdnyit6szam:8800;Varos:Nagykanizsa;Utca és hazszam:Szent Rokus Utca 24;Alkalmassagi kovetelmény:M/2.b.pont)

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Akvi-Patent Fovallalkozasi és Gépészeti Zrt., Magyarorszag 5071 Besenyszog, Kigyds Major 1. 11506115216

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéré az Ajanlati Felhivas VI.3. 9) 16. pontjaban eldirta, hogy Ajanlattevék szakmai ajanlatot kotelesek benyujtani a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozottak szerint. Ajanlatkérd felhivta a figyelmet, hogy a 322/2015. (X.30.) Korm.
rendelet 9. § (1) bekezdése és 24. § (1) bekezdése szerint a 2. és a 3. értékelési szempontra tett megajanlasok szakmai
ajanlatnak minésiilnek. Ajanlatkéré tovabba felhivta a figyelmet arra, hogy hogy a 2. és 3. értékelési szempontra bemutatni
kivant szakember nevét az ajanlatban kotelez6 feltintetni, annak elmulasztdsa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel
az ajanlat érvénytelenségét eredményezi. Ajanlattevé a 2. és 3. értékelési szempontra nem tett megajanlast, igy ajanlata a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

A-Hid Epité Zartkériien M{ik6dé Részvénytarsasadg, Magyarorszag 1138 Budapest, Karikas Frigyes 24857538244
Utca 20.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkérs (AK) megallapitotta, hogy a Kbt. 71. § alapjan A-Hid Epit6 Zartkorien M{ikodé Részvénytérsasag ajanlattevé
tekintetében hidnypdtlasi felhivas sziikséges az alabbiak szerint:

1. Ajanlattevd ajanlatdban benyujtotta be a ,Nyilatkozat felel6sségbiztositdsarél” dokumentumot, azonban nem cégszerten lett
alairva.

Ajéanlatkéro kérte, hogy a , Nyilatkozat feleldsségbiztositasardl” dokumentumot pecséttel, cégszeriien alairva ismételten
benyujtani sziveskedjen.

2. Ajanlatkéré a felhivas VI.3.9) 19. pontjaban elGirta, hogy Ajanlattevének ajanlatdban be kell nytjtania a "vallalkozoi dij
felbontdsa" dokumentumot és az arazott koltségvetést. Az arazott koltségvetést .pdf és .xlsx

formatumban.

Ajanlatkéré ,Vallalkozoéi dij Felbontasa” targyu nyilatkozatmintat bocsatotta a gazdasagi szerepl6k rendelkezésére.

Ajanlatkéro kérte, hogy a ,Véllalkozdi dij Felbontdsa” targyd dokumentumot .xlsx formatumban benyujtani sziveskedjen.
Fentiekre tekintettel Ajanlatkérg 2024. aprilis 10-én hianypo6tlési felhivast kiilldott Ajénlattevd részére. A hianypotlasi hataridé
lejartaig - 2024. aprilis 18. 12:00 6ra - a hidnypoétlast nem teljesitette, igy ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)

pontja alapjan, mivel ajanlata egyéb moédon nem felel meg az ajénlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatéarozott feltételeknek.
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KRISTALY Tervezd, Szolgéltaté és Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 8600 Siéfok, Fé Utca 15-17 10457506214

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkéré (AK) megallapitotta, hogy a Kbt. 71. § alapjan KRISTALY Tervezd, Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. ajanlattevd
tekintetében hidnypdtlasi felhivas sziikséges az alabbiak szerint:

1. Ajanlattevd ajanlatdban benyujtotta a Gazdasdagi szerepl6kre vonatkozé EKR Urlapot sajat és kapacitas nyujté szervezetek
vonatkozéasdban.

Ajanlatkéré megdllapitotta, hogy az Ajanlattevé és CO. Kft. kapacitast nyujté szervezet vonatkozasaban az tirlapon a gazdaséagi
szerepldk képviseldjére vonatkozd informacidk koézil Ny. L. képviseld tekintetében a , Sziiletési id6” és ,Sziiletési hely” rovat
nem kerilt kitoltésre.

Ajanlatkéro kérte , hogy a fenti EKR trlapot Ny. L. és T. G. képviselGk esetében a ,Sziletési hely” és ,Szuletési hely” rovat
megaddasaval ismételten benyujtani sziveskedjen.

2. Ajanlattevé ajanlatdban benyujtotta ,Kbt. 65. § (7) bek.” EKR irlapot mely szerinti, CO. Kft. kapacitast nydjté szervezetre
kivan tamaszkodni.

Ajénlatkérs a kozbeszerzési dokumentumok részeként kiadott ,Utmutaté” 14. pontja értelmében, tovabba a Kbt. 65. § (7)
bekezdése értelmében Ajénlattevének az ajanlatdban be kell nytjtani a kapacitdsait rendelkezésre bocsatd szervezet olyan
szerz6désben, elészerzédésben vagy mds formdaban véllalt kotelezettségvallaldsat tartalmazo okiratat, amely alatamasztja, hogy
a szerzbdés teljesitéséhez sziikkséges erdforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének id6tartama alatt.

Ajanlatkéré kérte, hogy CO. Kft. kapacitastnyujto szervezet vonatkozasaban szerz6désben, elészerzédésben vagy méas formédban
véllalt kotelezettségvallaldsat tartalmazd okiratot - amely alatdmasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok
rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitésének idGtartama alatt- benyujtani sziveskedjen. Kérem, hogy a szerzédésben
vagy el6szerzédésben vagy mds formdéban vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazo okirat tartalmazza a Kbt. 65. § (7), (9) és
(12) bekezdése szerinti elemeket is.

3. Ajanlatkéro az ajanlati felhivéas VI. 3. 9.) 14. alpontjaban eléirta, hogy ajanlatnak tartalmaznia kell az ajanlatot alairé és/vagy
az ajanlatban barmely nyilatkozatot tevs, meghatalmazast ado, kotelezettségetvallalo stb. cégjegyzésre jogosult személy(ek )
alairdsi cimpéldényat, vagy a 2006. évi V. tv. 9. § szerinti aldirdsmintdjat, amennyiben a letelepedés helye szerinti jogrendszer
ezeket nem ismeri, gy ezekkel egyenértékii dokumentumokat, - amennyiben az aldiré személy nem cégjegyzésre jogosult, ugy
csatolni kell az adott gazdasagi szereplénél cégjegyzésre jogosult vezetd tisztségviseld altal alairt meghatalmazast legalabb
teljes bizonyité erejli maganokirati formaban, melynek tartalmaznia kell a meghatalmazott aldirdsat/szignomintdjat is.

Ajanlatkéro kérte, hogy a fentiekre tekintettel Ajanlattevs, valamint CO. Kft. kapacitastnyujté szervezet vonatkozésaban az
alairasi cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. §-a szerinti aldirdsi mintat benyujtani sziveskedjen.

4. Ajénlattevé ajanlataban benyujtotta a ,Nyilatkozat a teljesitésben bevonni kivant szakemberekr6l” dokumentumot, melyben
B. T. szakembert jel6lte meg, azonmban nem keriilt benytjtasra a ,Szakember ,Nyilatkozat”-a a rendelkezésrdl allasrél”

dokumentum.

Ajanlatkéro kérte, hogy a fentiekre tekintettel B. T. szakember tekintetében a ,Szakember ,Nyilatkozat”-a a rendelkezésrol
4llasrol” dokumentumot a szakember altal aldirva benyujtani sziveskedjen.

Tovéabbiakban még a 5-8. pontok tekintetében lasd: VI.1.10) Tovabbi informéciok

Fentiekre tekintettel Ajanlatkéré 2024. aprilis 10-én hianypo6tlési felhivast killdott Ajanlattevd részére. A hianypo6tlasi hataridé
lejartaig - 2024. 4prilis 18. 12:00 6ra - Ajanlattevé nem nyujtotta be hidnypotlas keretében az Ajanlattevé aldirdsi cimpéldéanyt,
igy ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel ajdnlata egyéb moédon nem felel meg az ajanlati,
ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok
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VI. szakasz: Kiegészito informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama

Kezdete: 2024.04.27 Lejérata: 2024.05.06
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2024.04.25

2024.04.26

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidk:
KRISTALY Tervezd, Szolgéltaté és Kereskedelmi Kft. tekintetében:

5. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas I11.1.3) M/2. a) pontjaban eléirta, hogy ajanlattevének rendelkezni kell legalabb 1 {6 teljesitésbe
bevonni kivant szakemberrel, aki rendelkezik az épitSipari kivitelezési tevékenységrol szol6 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet
szerinti, a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet vonatkoz6 mellékletében meghatarozott MV-VZ kédjelli vagy azzal egyenértéki
szakteriileti jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges, vagy azzal egyenértékli végzettségek valamelyikével és a hivatkozott
jogszabdlyban elGirt szakmai gyakorlati idével rendelkez6 szakemberrel.

Ajéanlatkérd az ajanlati felhivas I1.2.5) pontjaban értékelési részszempontként az alabbiakat irta elé: M/2. a) alkalmassagi feltételre
bemutatott szakember M/2. a) pont szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n feliili tobblet szakmai
gyakorlati ideje (hénap, min. 0, max. 36)

Ajanlatkérs a kozbeszerzési dokumentumok részeként kiadott ,Utmutaté” 10. pontja értelmében Ajanlatkérd a parhuzamos hénapokat
csak egyszer veszi figyelembe az értékelés soran, valamint a kdzbeszerzési dokumentumok részeként kiadott ,Nyilatkozatminta”
dokumentumban Ajanlatkérd eldirta, hogy a dokumentumban feltiintetett tobblettapasztalat nem hasznélhatd fel az ajénlati felhivas
I11.1.3.) M/2. a) alkalmassagi kévetelmény szerinti szakmai tapasztalat igazoldsa soran.

Ajéanlatkéré az ,M/2. a) pont szerinti szakember 2. szamu értékelési szemponthoz kapcsolddé tobblet szakmai tapasztalatat
alatamasztd dokumentum” személyes adatok rovatédban kérte feltiintetni a Jogosultsag nyilvantartdsi szdma, megszerzésének
idépontja (év, hd, nap bontésban). Az ajanlattevd altal benyujtott nyilatkozatban a jogosultsdg megszerzésének év szerepel.
Ajanlattevé ajanlata részeként benyujtotta az ,M/2. a) pont szerinti szakember 2. szdmu értékelési szemponthoz kapcsolddo tobblet
szakmai tapasztalatat aldtdmaszté dokumentum” targyu dokumentumot, melyben B. T. Sz. szakembert nevezte meg ajanlatdban MV-
VZ jogosultsagu szakemberként azonban a dokumentum a méasodik soraban a tobblet szakmai tapasztalatat helyesen 2 hénap, a
harmadik sorban a tobblet szakmai tapasztalatat helyesen 3 hdnap, tovabba a 7-12. sorok nem hasznélhatdak fel a tobblet szakmai
tapasztalat megallapitdsaban, figyelemmel arra, hogy B. T. Sz. 2001-ben szerezte meg a MV-VZ jogosultsagot, igy a bemutatott
tobblet szakmai tapasztalat 6sszesen 54 honap, szemben a felolvasélapon feltiintetett 107 hénappal.

Ajanlatkéro kérte, hogy B. T. Sz. szakember esetében az ,M/2. a) pont szerinti szakember 2. szamu értékelési szemponthoz
kapcsolddo tobblet szakmai tapasztalatat aldtdmaszté dokumentum” tdrgyd dokumentumban szereplé ellentmondés feloldésa
érdekében a felvilagositast megadni és/vagy a dokumentumot ismételten benyujtani sziveskedjen, oly médon, hogy abbdl
megallapithato legyen a Felolvas6lapon megajanlott 107 hénap tobblet szakmai gyakorlat, tovabbé kérem a jogosultsag
megszerzésének pontos idépontjat szerepeltetni.

Ajanlatkér6 felhivta a figyelmét, hogy a Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja alapjan a 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez
bemutatott szakemberekre vonatkozd, a felolvasdlapon feltintetett adat és az ajanlatban a szakemberre vonatkozdan csatolt
dokumentum tartalma k6zott - a b) pontban foglaltaktdl eltéré - ellentmondés van, és nem sikeril felvildgositas vagy a mar bemutatott
szakemberre vonatkozé dokumentum hidanypdtlasa keretében a felolvasélapon feltiintetett adatot alatdémasztani, az ajanlatkéré az
ajanlatot érvénytelenné nyilvanitja.

6. Ajanlatkéro a felhivas VI.3.9) 18. pontjdban eléirta, hogy Vallalkozé a Vallalkozé a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 26. §-a alapjan
koteles legkés6bb a Szerzédés aldirasanak idépontjara legkevesebb 200.000.000 Ft/év és legkevesebb 40.000.000 Ft/kdresemény
szerz6dést kotni vagy meglévé érvényes felelGsségbiztositdasat kiterjeszteni a hivatkozott 6sszeg mértékéig. A felel6sségbiztositasi
szerz6dés magaban foglalja a személy- és vagyonbiztositast, valamint a jelen Szerz6dés teljesitése soran harmadik személyeknek
okozott kdrok megtéritését is. Vallalkoz6 a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 11. §-a alapjan koteles legkésébb a jelen Szerz6dés
Szerz6dés targya szerinti, épitészeti és miiszaki tervezésre vonatkozd szakmai felelésségbiztositasi szerzédést kotni vagy meglévo
felel6sségbiztositasat kiterjeszteni a hivatkozott 6sszeg mértékéig.
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Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be a , Nyilatkozat felel6sségbiztositasarol” dokumentumot.

Ajéanlatkéré kérte, hogy a fentiekre tekintettel ,Nyilatkozat feleldsségbiztositdsardl” dokumentumot cégszerien aldirva benyujtani
sziveskedjen.

7. Az ajénlati felhivas II1.1.3) pontja szerint Ajanlattevének a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdés a) pontja alapjan
ismertetnie kell az eljarast megindit6 felhivas feladasatol visszafelé szamitott 8 év (96 honap) legjelentésebb, sikeres miiszaki atadés-
atvétellel lezart épitési beruhdzéasait a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 22. § (3) bekezdése és 23. § szerinti igazolassal.

A referencia igazolasnak tartalmaznia kell:

- a teljesités ideje (teljesités kezd6 és befejez6 idépontja - év, honap, nap pontossdggal) és

helye,

- a szerz6dést koté masik fél neve, az informacidt add neve, elérhetdsége,

- az épitési beruhazas targya és mennyisége, az elvégzett munkarészek bemutatdsa olyan

részletességgel, hogy annak alapjan az alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelés

megallapithato legyen,

- nyilatkozat, hogy a teljesités az eléirasoknak és a szerz6désnek megfeleléen tortént-e.

M/1. Ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmatlan, ha nem rendelkezik az ajanlati felhivas feladasatol visszafelé szamitott 8 évben
(96 hénapban) végzett, az el6irdsoknak és a szerzédésnek megfeleléen teljesitett 6sszesen legalabb egy, izemel$ szennyviztisztitd
telepen végzett, gépészeti fejlesztésre vagy rekonstrukciora vonatkozo referenciaval, amely magéban foglalt elektromos irdnyitéas
technikai munkék teljesitését, tovabba a kifizetett ellenszolgaltatas értéke meghaladta az altalanos forgalmi add nélkiil szdmitott 200
millié forintot.

Ajanlatkéré legfeljebb 3 db referenciat fogad el. Amennyiben ajanlattevé tobb referencia munka bemutataséval kivan megfelelni,
azoknak valamennyi kévetelményt tartalmaznia kell, ide nem értve az ellenértéket. Ajanlattevé az alkalmassagi kovetelménynek vald
megfelelést 1 db referencia munka bemutataséval is igazolhatja, amennyiben valamennyi alkalmasségi kovetelménynek vald
megfelelés egyértelmlien megallapithato.

Ajanlatkéré az alkalmassagi minimumkovetelmény igazolésa céljabdl a kozbeszerzési dokumentumok részét képezé , A 321/2015. (X.
30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdés a) pontja szerinti REFERENCIAIGAZOLAS az ajanlati felhivas feladaséatol visszafelé szamitott 8
évben sikeres miszaki atadas-atvétellel befejezett épitési beruhazasainak ismertetésérdl (M/1. alkalmassagi kévetelmény igazolasa)”
targyu nyilatkozatmintat bocsatotta a gazdasagi szerepl6k rendelkezésére.

A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 23. § értelmében a 21. § (2) bekezdés a) pontjanak esetét a Kbt. Harmadik Része szerint
lefolytatott kozbeszerzési eljarasban a 22. § (3) bekezdésben foglaltaknak megfelelden kell igazolni.

Kérem, hogy a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 22. § (3) bekezdése alapjan sziikséges referenciaigazolds(oka)t sziveskedjenek
benyujtani.

Ajanlatkéro kérte, hogy az Ajanlati felhivas I11.1.3) M/1. pontjaban foglalt alkalmassagi minimumkoévetelménynek valé megfelelést oly
moédon igazolni sziveskedjen, hogy abbdl valamennyi eldirt és relevéns alkalmassagi, illetve tartalmi kovetelménynek valé megfelelés
egyértelmien megallapithaté legyen.

8. Ajanlatkér6 a felhivas VI.3.9) 19. pontjaban eléirta, hogy Ajanlattevének ajanlatdban be kell nydjtania a "vallalkozéi dij felbontéasa"
dokumentumot és az &razott koltségvetést. Az arazott koltségvetést .pdf és .xlsx

forméatumban.

Ajanlatkéré ,Vallalkozoéi dij Felbontdsa” targyu nyilatkozatmintat bocsatotta a gazdasagi szerepl6k rendelkezésére.

Ajanlatkéro kérte, hogy a ,Véllalkozdi dij Felbontdsa” targyd dokumentumot .xlsx formatumban benyujtani sziveskedjen.
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